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Ogtoszenie

Dotyczy: Wykonanie robét budowlano-montazowych dla zadania pn.. ,Przebudowa stadionu pllkarsko-
lekkoatletycznego wraz z infrastrukturg techniczng i drogowg oraz wykonanie konstrukcji wsporczej

telebimu”

Zgodnie z art. 38 ust. 1 i 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych Zamawiajacy podaje tre$¢ zapytan
oraz stosowne wyjasnienia:

Pytanie 1
Majac na uwadze zapisy rozdz. 3 pkt.3.3 ppkt. 3.3.1 SIWZ, prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, iz

w trakcie realizacji przedmiotowego zadania Wykonawca bedzie mogt powierzac Podwykonawcom
takze inne zakresy rob6t, ktére nie zostaly podane w ofercie jako zakresy rzeczowe robét, ktore
Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcom, przy zachowaniu wymaganej w umowie procedury
zgtaszania podwykonawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, ze wskazanie czesci zaméwienia w formularzu ofertowym, ktérych wykonanie
zamierza powierzyé podwykonawcg jest jedynie obligatoryjne w przypadku, korzystania z zasobdw
przedmiotowych lub podmiotowych przy wykazaniu spetnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Pytanie 2
Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca ma dostarczy¢ Zamawiajgcemu: nazwy, imiona i nazwiska

oraz dane kontaktowe podwykonawcéw, po podpisaniu przez Wykonawce umowy z Podwykonawcg
i jej zaakceptowaniu przez Zamawiajgcego, a przed przystgpieniem Podwykonawcy do wykonania
zamowienia.

Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza, ze po podpisaniu umowy a przed przystgpieniem podwykonawcy do
wykonania zaméwienia dostarczenia Zamawiajgcemu: nazwy, imiona i nazwiska oraz dane kontaktowe
podwykonawcow. Wykonawca bedzie zawiadamiat podczas realizacji umowy Zamawiajgcego 0
wszelkich zmianach danych dotyczacych podwykonawcéw, a takze przekazywat informacje na temat
nowych podwykonawedw, z ktérymi w péZniejszym okresie zamierza powierzy¢ realizacje usfug.

Pytanie 3
Prosimy o potwierdzenie, ze oswiadczenie o uzyskaniu koniecznych informacji niezbednych do

prawidiowego przygotowania i zlozenia przedmiotowej oferty (zat. Nr 1 do SIWZ - Formularza Oferty)
dotyczy tylko tych informacii, ktére Wykonawca magt obiektywnie pozyska¢ w toku wizji lokalnej i na
podstawie dokumentacji dostarczonej przez Zamawiajgcego na etapie postgpowania przetargowego.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, Ze tre$¢ o$wiadczenia jest nastepujgca:

Oswiadczamy, ze posiadamy konieczne informacje, potrzebne do wiasciwego wykonania zadania,
zapoznali$my sie ze SIWZ, wszystkimi materiatami i dokumentami, majacymi wplyw na ziozenie oferty
i realizacje zamdwienia i przyjmujemy je bez zastrzezen.



Pytanie 4
Prosimy Zamawiajgcego o odpowiedz, czy jest w posiadaniu kompletnej inwentaryzaciji dendrologicznej

drzewostanu przeznaczonego do wycinki? Jesli tak to prosimy o zalgczenie/udostepnienie
przedmiotowej inwentaryzacji.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie dysponuje inwentaryzacja dendrologiczng drzew przeznaczonych do wycinki, Jest
w posiadaniu decyzji na wycigcie drzew w ktérej okreslono ilodci i wielkoéci drzew przeznaczonych do
wyciecia.

Kopia decyzji w zafgczeniu do SIWZ

Pytanie 5

W zwigzku z wystgpieniem kolizji istniejgcych 4 drzew kolidujgcych z projektowang biezniag
lekkoatletyczng i 5 drzew w rejonie projektowanego wejscia od strony ul. Staszica (kolizja z proj.
kanalizacjg teletechniczng i hydrantem ppoz), prosimy o przekazanie prawomocnego pozwolenia na
wycinke drzew. Jezeli pozwolenie takie nie zostato wydane, prosimy okreslenie po czyjej stronie bedzie
wykonanie inwentaryzacji dendrologicznej i uzyskanie pozwolenia na wycinke drzew oraz koszty wycinki
i utylizacji drzewostanu?

Jednoczeénie informujemy, ze w okresie od marca do pazdziernika w przypadku wystapienia na
drzewach gatunku ptakéw bedgcych pod ochrong wycinka wyzej wymienionego drzewostanu bedzie
niemozliwa do czasu zakonczenia okresu legowego ptakéw. Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze
w przypadku, gdy niemoznos¢ dokonania wycinki drzew w tym okresie uniemozliwi wykonywania rob6t
wchodzaeych w zakres przedmiotu umowy w tym okresie, termin wykonania Przedmiotu Umowy
zostanie odpowiednio przediuzony?

Odpowiedz:

Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 4

Koszty zwigzane z wycinkg i utylizacjg ponosi Wykonawca zgodnie z poz. 89 d.6 do 93.d.6 kosztorysu
ofertowego arkusz ,bieznia i urzadzenia LA” . Natomiast koszty zwigzane z oplatg za usuniecie drzew
oraz nastgpcze nasadzenia bedg po stronie Zamawiajgcego. Zamawiajgcy nie przewiduje przedtuzenia
terminu umowy w nie dokonania przez Wykonawce wycinki w wyznaczonych decyzjg terminach.

Pytanie 6

Prosimy Zamawiajgcego o odpowiedz, czy oswiadczenie podwykonawcy o zatrudnieniu na podstawie
umowy o prace os6b wykonujgcych czynnosci zwigzane z:wykonanie robét ogoélnobudowlanych, mozna
ztozy¢é Zamawiajacemu wraz z projektem umowy z podwykonawcg bgdz w chwili skiadania
poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatlem kopig zawarte] umowy o podwykonawstwo, ktérej
przedmiotem sg roboty budowlane, w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia?

Odpowiedz:

Whv oswiadczenie Wykonawca przedkiada na wezwanie Zamawiajgcego, wylgcznie od Wykonawcy
zalezy czy przedlozy w/iv o$wiadczenie wraz z kopig zawartej umowy o podwykonawstwo.

Pytanie 7
Prosimy Zamawiajgcego o zmiane tresci § 7 ust. 4 pkt. 2) i pkt. 5) wzoru umowy i nadanie im brzmienia

zgodnie z ponizszym:
Pkt. 2) — ,W terminie 7 dni od dnia przediozenia kompletu powyzszych dokumentow
Zamawiajacy:
a) udzieli Wykonawcy, podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy w formie pisemnej
zgody na zawarcie umowy lub,
b) wniesie w formie pisemnej zastrzeienia do przedfozonego projektu umowy
o podwykonawstwo”,
Pkt. 5) - ,Zamawiajgcy w terminie 7 dni od dnia otrzymania kopii zawartej umowy
0 podwykonawstwo moze zglosié¢ pisemny sprzeciw w stosunku do tej umowy,”
Majac na uwadze iz termin realizacji jest krotki, a tempo prowadzonych prac szybkie prosimy
Zamawiajgcego o skrécenie terminu zglasza pisemnych sprzeciwow do projektéw umoéw i samych
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umoéw, a takze ich zmian co nie jest sprzeczne z art.143d ust.1 pkt.2 PZP i art. 6471 k.c., natomiast
zalezne od dobrej woli Zamawiajgcego.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podirzymuje zapisy tresci § 7 ust. 4 pkt. 2) i pkt. 5) wzoru umowy.

Pytanie 8
Majac na uwadze tre$¢ zapisu § 7 ust. 7 wzoru umowy, prosimy Zamawiajgcego o odpowiedz czy

dowodem zaplaty moze by¢ potwierdzenie przelewu s$rodkéw (przez WWykonawce lub przez
podwykonawce) na rachunek bankowy danego podwykonawcy (lub dalszego podwykonawcy)
z okresleniem tytutu przelewu wygenerowanego ze strony banku?

Odpowiedz:

Zgodnie z § 16 projektu umowy dowodami zaplaty sg:

1) Kserokopia faktury podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy poswiadczonej za zgodno$¢
z oryginalem wraz z potwierdzeniem jej zaptaty tj. potwierdzeniem dokonania przelewu, lub

2) Oswiadczenia podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy o otrzymaniu zaplaty za czes$c
przedmiotu umowy, za ktéra Wykonawca wystawia fakture, na rzecz podwykonawcéw i dalszych

podwykohawcow,

Pytanie 9
W zwiazku z trecig § 8 ust. 7 wzoru umowy, prosimy Zamawiajgcego o wskazanie miejsca ( podanie

odlegtosci w kilometrach do wyceny) przewiezienia i zmagazynowania materiatow i urzadzen z rozbidrki,
ktére Zamawiajacy uzna za wartosciowe. Powyzsza informacja jest niezbgdna Wykonawcy do
skalkulowania kosztéw zatadunku, transportu i roztadunku materiatdw i urzadzen z rozbiorki
w wynagrodzeniu Wykonawcy.

Odpowiedz:

Nalezy skalkulowaé wywéz materialéw z rozbiérki na odlegfos¢ maksymalna jakg przewiduje pozycja
kosztorysowa.

Pytanie 10
Prosimy o potwierdzenie, ze korncowe rozliczenie o ktérym mowa w § 10 ust. 7 wzoru umowy nastgpi

po obustronnym podpisaniu protokotu odbioru koricowego, ktéry stanowi podstawe dla Wykonawcy do
wystawienia faktury kofcowej ( ostatnie 10% wynagrodzenia o ktérym mowa w § 16 ust. 1
przedmiotowej umowy).

Odpowiedz:
Rozliczenie koricowe po podpisaniu protokotu odbioru koricowego nalezy dokonac¢ w oparciu o0 § 16

ust.4 jak dla rozliczeri czgsciowych.
Zamawiajgcy zmienit zapis w § 16 ust.4 oraz ust. 5 wzoru umowy

Pytanie 11
Whnosimy o wykreslenie w catoéci § 12 wzoru umowy lub zmiane tresci ust.1 przedmiotowego paragrafu

na nastepujgca:

,Wykonawca przyjmuje do wiadomosci, ze w obrebie terenu budowy moga by¢ wykonywane
roboty budowlane powierzone przez Zamawiajgcego do wykonania podmiotom trzecim,
wykraczajgce poza zakres przedmiotu umowy, ktérych przedmiotem beda. W takim przypadku
Wykonawca umozliwi tym podmiotom trzecim wykonywanie robét i skoordynuje je
z robotami wykonywanymi przez siebie i swoich podwykonawcéw, o ile nie wplynie to na
zakiocenie robot Wykonawcy i jego podwykonawcow zgodnie z przyjetym harmonogramem
realizacji robot”

Zgodnie z art. 3 pkt 10 Ustawy Prawo budowlane terenem budowy jest przestrzen, w ktorej prowadzone
s3 roboty budowlane wraz z przestrzenig zajmowang przez urzgdzenia zaplecza budowy. W Swietle
przepiséw Kodeksu cywilnego dotyczgcych umowy o roboty budowlane, przekazanie terenu budowy
jest obowigzkiem Inwestora/ Zamawiajgcego, za$ jego przejecie nalezy do obowigzkow Wykonawey
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(Generalnego Wykonawey). Art. 652 Kodeksu cywilnego obcigza Wykonawce odpowiedzialnoscig za
szkody wynikle na terenie budowy, od momentu przejecia terenu budowy, az do chwili oddania
budowanego obiektu Inwestorowi/ Zamawiajgcemu. Natomiast zgodnie z art. 22 pkt 1 protokolarne
przejgcie od Inwestora/Zamawiajgcego i odpowiednie zabezpieczenie terenu budowy wraz ze
znajdujgcymi sig na nim obiektami budowlanymi, urzadzeniami technicznymi i statymi punktami osnowy
geodezyjnej oraz podlegajacymi ochronie elementami srodowiska przyrodniczego i kulturowego, nalezg
do podstawowych obowigzkéw kierownika budowy. Ponadto kierownik budowy, jako przedstawiciel
Generalnego Wykonawcy, jest réwniez obowigzany do sporzgdzenia planu bezpieczenstwa i ochrony
zdrowia oraz umieszczenia na budowie w widocznym miejscu tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajgcego dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzié, iz podmiotem odpowiedzialnym za bezpieczenstwo na
placu budowy w trakcie prac budowanych jest Generalny Wykonawca, natomiast odpowiedzialnosé
Inwestora/Zamawiajgcego jest ograniczona czasowo do momentu przekazania terenu budowy
Wykonawey oraz od chwili odbioru koricowego robét budowlanych. Takie uksztattowanie
odpowiedzialnosci znajduje tez oparcie w art. 429 Kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym powierzenie
czynnosci profesjonaliscie zwalnia nas z odpowiedzialnosci za szkode wyrzgdzong przez jego dziatania
i zaniechania. Nalezy pamietaé réwniez o tym, ze kierownik budowy przez caly okres, w jakim peni
swojg funkcje, ponosi odpowiedzialnos¢ za przejety teren budowy i wszystkie zdarzenia, ktore majg tam
miejsce. Jezeli na terenie budowy dojdzie do wypadku, zniszczen lub innych zdarzen to wlasnie
kierownik budowy jako pierwszy zostanie pociggniety do odpowiedzialnosci.

Majgc powyzsze na uwadze wnosimy jak w zdaniu pierwszym.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podirzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ i wzoru umowy.

Pytanie 12

Prosimy o potwierdzenie, ze okres gwarancji na wykonane w ramach zaméwienia roboty budowlane
okres gwaranciji jest zgodny z okresem zaoferowanym w ofercie Wykonawcy, za$ na dostarczone
i zamontowane urzgdzenia, wyposazenie, obowigzuje okres gwarangji zgodny z okresem udzielonym
przez ich producentéw, dostawcow.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wymaga aby jednakowym okresem gwarancji zaoferowanym przez Wykonawce byto
objete cate zadanie bez wzgledu na jego cze$ciowy charakter, roboty budowlane, dostawy i ustugi.

Pytanie 13
Prosimy o odpowiedz czy warunki gwarancji przewidujg mozliwos¢é przediuzenia terminu usuniecia wad

w drodze uzgodnienia Stron, jezeli z przyczyn technicznych, technologicznych lub innych czynnikéw
niezaleznych od Wykonawcy nie bedzie mozliwosci usunigcia danej wady w terminie wynikajgcym
z umowy (np. zte warunki meteorologiczne lub niedostepnosé czesci zamienngj)?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy przewidziat takg mozliwosé zgodnie z §13, ust, 4, pkt. 1 wzoru umowy

Pytanie 14
§ 13 ust.11 wzoru umowy zakiada, iz kara umowna obcigzajgca Wykonawce za nie usuniecie

jakichkolwiek wad i usterek rob6t w ramach odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi lub z tytutu udzielonej
gwarancji, liczona ma byé za op6znienie. To powoduje, ze zatracony zostat przewidziany przez
ustawodawce ich odszkodowawczy charakter. Zatozeniem jest bowiem, aby kary byly naliczane za
szkode wyrzgdzong dziataniem badz zaniechaniem Wykonawcy, a jedynym wylomem od kodeksowej
konstrukcji szkody podlegajgcej naprawieniu jest z géry zatozona wysokos¢ odszkodowania.
Uprawniony nie musi wiec wykazywaé wysokosci szkody. Wnosimy zatem o zastgpienie ,op6znienia’-
«ZWiokg". Tylko bowiem taka konstrukcja zapewni, iz Wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci
za okolicznosci niezawinione przez niego, tym bardziej, ze Zamawiajgcy przewidziat bardzo szeroki
katalog kar umownych tylko dla Wykonawcy.




Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ i wzoru umowy.

Pytanie 156
Prosimy o odpowiedz czyim kosztem bedzie zakup swietlowek, zarowek, filtrow oraz innych materiatow

zuzywalnych w toku normalnej pracy urzgdzen?

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje iz w okresie gwarancji wymiana podzespoléw podlegajgcych zuzyciu w toku
normalnej prac lezy w gestii Wykonawcy.

Na etapie wykonawstwa nalezy dazy¢ do stosowania urzadzen zawierajgcych podzespoly o wysokim
wskazniku trwaltoéci zapewniajacych bezusterkowg prace w okresie gwarancii.

Pytanie 16
Wnosimy o zmiane zapisu § 15 ust4 projektu umowy i nadanie mu brzmienia zgodnie

Z ponizszym:

. Skorzystanie przez Zamawiajgcego z uprawniefi okreslonych ust. 3 nie wylgcza odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Wykonawcy na zasadach og6inych Kodeksu Cywilnego, nie wyfgcza
przystugujgcego Zamawiajagcemu prawa naliczania kar umownych zastrzezonych w umowie, hie
powoduje utraty ani ograniczenia uprawnien przystugujgcych Zamawiajgcemu_z_tytutu rekojmi lub
gwaranciji w zakresie odpowiedniej czesci zrealizowanej przez Wykonawce, o ile podmiot ten w zaden

sposéb_nie bedzie ingerowal w_roboty wykonane przez Wykonawce i elementy przez niego

whbudowane, ani tez nie wytacza przystugujgcego Zamawiajgcemu prawa odstgpienia od umowy
calosci lub czesci, jezeli zachodzg ku temu podstawy umowne lub ustawowe”.

Wykonawca nie moze gwarantowaé nalezytej jakosci robot i wbudowanych elementéw, w ktore
nastepnie ingerowat inny podmiot wykonujgcy roboty na zlecenie Zamawiajgcego

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ i wzoru umowy.

Pytanie 17
Prosimy o odpowiedz, czy wynagrodzenie o ktéorym mowa w § 16 ust.3 projektu umowy jest

wynagrodzeniem mieszanym? polegajacym na okresleniu wynagrodzenia w spos6b ryczaltowy oraz
zastrzezenia, ze za prace dodatkowe nie objete projektem nalezy si¢ wynagrodzenie kosztorysowe?,
czy tez wynagrodzenie kosztorysowe z pewnymi elementami wynagrodzenia ryczattowego (tj. wysokos¢
wynagrodzenia zostanie ustalona na podstawie kosztorysu z zastrzezeniem, ze wynagrodzenie nie
moze przekroczy¢ wysokosci okreslonej kwoty lub nie moze by¢ nizsze niz wskazana w umowie cena)?
Prosi Zamawiajacego o jednoznaczng odpowiedz.

Odpowiedz:

Wynagrodzenie, o ktérym mowa w § 16 wzoru umowy jest wynagrodzeniem mieszanym, polegajgcym
na okresleniu wynagrodzenia w oparciu o obmiar robét i jednostkowe ryczattowe ceny z oferty
Wykonawcy.

Zamawiajgcy zmienif zapis we wzorze umowy w § 16, ust.4

Pytanie 18
Prosimy o potwierdzenie, iz rozliczenie wykonanych robét odbywa¢ sig bedzie w okresach

miesiecznych, na podstawie % zawansowania poszczegéinych etapow robot wynikajgcych
z harmonogramu rzeczowo-finansowego zaakceptowanego przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Rozliczenie wykonanych robét moze odbywac sie w okresach miesiecznych, zgodnie z §17 wzoru
umowy



Pytanie 19
W zwiazku z trescig § 16 ust.5 projektu umowy prosimy o potwierdzenie, ze pozostale 10%

wynagrodzenia zostanie rozliczone fakturg korcowg?

Odpowiedz:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 10

Pytanie 20

Whnosimy o wykreslenie z § 16 ust.7 projektu umowy nastepujgcego fragmentu: ,,..... oraz oswiadcza
W zwigzku z tym, ze Zamawiajgcy nie poniesie Zadnych dodatkowych kosztéw z tytulu
Jakichkolwiek biedéw w wycenach dokonanych przez Wykonawce lub w okreslonym przez
Wykonawce zakresie przedmiotu Umowy”,

Nieuzasadnione jest aby Wykonawca nie mogt zada¢ podwyzszenia wynagrodzenia, jezeli w toku
wykonywania robét budowlanych zajdzie koniecznosé przeprowadzenia prac, ktére nie byly
przewidziane w zestawieniu prac planowanych bedgcych podstawg obliczenia wynagrodzenia,
a zestawienie sporzadzit Inwestor/Zamawiajacy. Ustalone w umowie o roboty budowlane
wynagrodzenie kosztorysowe oraz ryczattowe moze byé zmienione, bowiem przepisy art. 629 i art. 632
§ 2 kodeksu cywilnego mogg mieé zastosowanie w drodze analogii do umowy o roboty budowlane -
potwierdzit Sad Najwyzszy (Uchwata Sadu Najwyzszego z 29.09.2009 r. sygn. akt lll CZP 41/09).

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SIWZ i wzoru umowy

Pytanie 21
Zgodnie z trescig § 16 ust.12 pkt.1) projektu umowy, Wykonawca ma obowigzek przediozyé

~o8wiadczenia podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy o otrzymaniu zaptaty za czesé przedmiotu
umowy, za ktérq Wykonawca wystawia fakture, na rzecz podwykonaweéw i dalszych podwykonawcéw,
z ktorymi zawart zaakceptowana przez Zamawiajgcego umowe o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem
sg roboty budowlane, lub z ktérymi zawart przedfozong Zamawiajgcemu umowe o podwykonawstwo,
ktorej przedmiotem sq dostawy lub ustugi”

Prosimy zatem Zamawiajgcego o odpowiedz jak ma postgpi¢ Wykonawca w sytuacji, kiedy
podwykonawca lub dalszy podwykonawca czy dostawca pomimo otrzymania zaplaty, bezpodstawnie
odmowi Wykonawcy wystawienia o$wiadczenia? | czy w takim przypadku Zamawiajgcy uzna za
speinienie wymogu jesli Wykonawca przedstawi wygenerowane ze strony banku potwierdzenie
dokonania przelewu na konto Podwykonawcy dalszego podwykonawcy czy dostawcy?

Odpowiedz:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 8

Pytanie 22 :
Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, czy dowodem zaplaty o ktérym mowa w § 16 ust.13 projektu

umowy, moze byé potwierdzenie przelewu s$rodkéw (przez Wykonawce Ilub przez
podwykonawce) na rachunek bankowy danego podwykonawcy (lub dalszego podwykonawcy)
z okresleniem tytutu przelewu wygenerowanego ze strony banku?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy z § 16 ust 13 wzoru umowy

Pytanie 23 '
Stosownie do wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 lipca 2010 r.: ,,Niedopuszczalne Jest

nakfadanie na Wykonawce umowy w sprawie zaméwienia publicznego kar umownych za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi powstale wskutek okolicznosci, za ktére nie
ponosi on odpowiedzialnosci” (por. wyrok KIO z dnia 15 lipca 2010 r. KIO/UZP 1387/10).

Kara umowna za opéznienie oznacza, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do jej zaptaty nawet, jesli
nie ponosi odpowiedzialnosci za opdznienie, co w Swietle przytoczonego wyzej wyroku jest
niedopuszczalne.



Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci wnosimy o zastgpienie stowa ,opdznienie” na stowo
,zwioka” w § 19 ust. 1 pkt. 2); pkt. 4) i pkt. 9) projektu umowy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy z § 19 wzoru umowy

Pytanie 24
Prosimy o potwierdzenie, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy o ktorej mowa w § 20 ust. 3 projektu umowy

jest odpowiedzialnoscia odszkodowawcza na zasadach ogdlnych, zgodnie z trescig art. 652 k.c.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy z § 20 ust.3 wzoru umowy

Pytanie 25
W zwigzku z treécig § 21 wzoru umowy, zwracamy si¢ z zapytaniem czy Zamawiajacy wyrazi zgode na

cesje wierzytelnosci z instytucjg finansowa/bankiem dla zabezpieczenia kredytu? Jesli zgoda taka jest
czyms ograniczona to prosimy réwniez o podanie warunkéw przy ktorych Zamawiajacy wyrazi zgode
na cesje wierzytelnosci.

Odpowiedz:

W trakcie realizacji zadania na wniosek wykonawcy, Zamawiajgcy bedzie rozwazat mozliwosc
wyrazenia zgody na zawarcie umowy cesji zgodnie z §21 wzoru umowy po zbadaniu indywidualnego
przypadku, gdy Wykonawca przedstawi Zamawiajgcemu warunki cesji wierzytelnosci z instytucjg
finansowa/bankiem.

Pytanie 26
Prosimy o potwierdzenie, iz definicja ,niekorzystnych warunkéw atmosferycznych” obejmuje

wystgpienie silnych wiatrow, opadéw $niegu, ulewnych deszczy, nawatnic oraz ujemnych temperatur
(ponizej 5° C przy pracach zwigzanych z betonowaniem a przy pozostalych pracach temperatury
ponizej -10°C).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy uznaje za ,niekorzystne warunki atmosferyczne” wystepowanie silnych wiatréw, opadéw
$niegu, ulewnych deszczy, nawalnic oraz ujemnych i dodatnich temperatur, znacznie przekraczajgcych
(co najmniej 50%), minimalne lub maksymalne $rednio-dobowe klimatyczne wystepujace w danym
miesigcu w Sanoku, analizowane w okresie ostatnich 3 latach oraz temperatury ponizej -15°C i powyzej
+250C.

Pytanie 27 P ALA
W § 23 ust. 2 pkt 2) wzoru umowy Zamawiajgcy wskazuje, iz przysiuguje mu prawo do odstgpienia

od umowy jezeli zostanie ,zfozony wniosek o ogloszenie upadfosci lub wystapienie z wnioskiem
0 wszczecie postepowania ukladowego przez strone przeciwng”. Postanowienia umowy
zastrzegajace na wypadek zfozenia wniosku o ogfoszenie upadiosci lub ogfoszenia upadiosci,
zmiane lub rozwigzanie stosunku prawnego, ktérego stronq jest upadf, sq niewazne. Potwierdza
to takze wyrok Sadu Najwyzszego o sygn. Akt Il CSK 15/14 z dnia 9.12.2014 r. ktéry stwierdzit"
,Odwotanie sie przez strony w umowie w ramach w ramach klauzuli okreslajgcej przestanki odstgpienia
od umowy i naliczania kar umownych do ,skutecznego ztozenia wniosku o ogloszenie upadifosci” jest
réwnoznaczne z uzaleznieniem tych uprawnieri od podjecia przez sgd decyzji co do wniosku
o ogloszenie upadiosci, $cislej - od uwzglednienia tego wniosku przez sad. Wprowadzenie do umowy
takich postanowieri pozostaje w sprzecznodci z art. 83 p.u.n.”

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy z § 23 ust.2 wzoru umowy

Pytanie 28
Prosimy o zmiane tresci § 24 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy i nadania mu brzmienia zgodnie z ponizszym:

,,Wykonawca przerwat realizacje Umowy (rob6t) z przyczyn od niego zaleznych i nie realizuje jej
przez okres diuzszy niz 30 dni”



Zwracamy uwage, ze do przerwania realizacji robét mogg przyczynié sie okolicznosci nienaleznego od
Wykonawcey (np. zawinione lub spowodowane przez podmioty trzecie czy inne czynniki ), ktére nie
powinny uzasadnia¢ powstania po stronie Zamawiajgcego prawa do odstgpienia od umowy. Jednym
z podstawowych obowigzkow Kierownika Budowy (przedstawiciela Wykonawey na budowie) jest
kierowanie robotami budowlanymi zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym w sposéb nie
zagrazajgcy bezpieczenstwu. Aby zapewni¢ skuteczng realizacje wskazanych obowigzkéw
ustawodawca wyposazyt kierownika budowy miedzy innymi w uprawnienie do wstrzymania robot
budowlanych. Kierownik budowy ma wiec prawo, a nawet obowigzek, wstrzymania robét budowlanych
w sytuacji, kiedy dalsze ich prowadzenie nie jest mozliwe ze wzgledu na niesprzyjajgce warunki
pogodowe lub ich dalsze prowadzenie moze stanowié zagrozenie. Zagrozenie nie zawsze ograniczaé
bedzie sie do nieruchomosci, na ktérej prowadzone sg roboty budowlane. Moze sie zdarzy¢, ze
kontynuacja rob6t budowlanych moze spowodowaé zagrozenie dla nieruchomosci sgsiednich, réwniez
w takiej sytuacji kierownik budowy bedzie uprawniony do wstrzymania robét budowlanych wpisem do
dziennika budowy oraz powiadomienia o tym fakcie Zamawiajgcego i stosownych organéw.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy z § 24 wzoru umowy

Pytanie 29
Prosimy o udzielenie odpowiedzi czy teren inwestycji znajduje si¢ pod ochrong konserwatorskg w tym

szczegolnie archeologiczng?

Odpowiedz:

Teren inwestycji nie znajduje sie pod ochrong konserwatorskg w tym szczegéinie archeologiczna.

Pytanie 30
Majac na uwadze specyfike zakresu robét, wymagajgca specjalistycznej wiedzy i dysponowania

odpowiednimi materiatami sugerujemy, aby Zamawiajacy, celem zweryfikowania jakosci oferowanych
dostaw, ustug lub robét budowlanych, wymagat na wezwanie od potencjalnego Wykonawcy
dokumentéw na nawierzchnie poliuretanowg potwierdzajgcych wymagania okreslone przez
Zamawiajgcego, 1j.:
a) Atest Higieniczny PZH lub réwnowazny;
b) Badania potwierdzajgce bezpieczenstwo ekologiczne, wydane przez laboratorium posiadajgce
akredytacje zgodnie z normg DIN 18035-6:2014,
c) Wynik badan dla nawierzchni na zawartosé wielopierscieniowych  weglowodorow
aromatycznych (WWA),
d) Badania potwierdzajace zgodno$é proponowanej nawierzchni z wymogami PN EN 14877:2014-
02 i potwierdzajgce wymogi dotyczace nawierzchni, wydane przez jednostke akredytowans,
e) Karta techniczna potwierdzajagca parametry oferowanej nawierzchni z wymogami
Zamawiajgcego,
f) Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczaca
przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancji . Autoryzacja musi by¢ zalgczona
w oryginale,
g) Certyfikat IAAF Class | dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego,
h) Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni o wymaganej grubosci na bieznie,
i) Aktualne badania na norme EN PN 13501 okreslajgce wymagana klasyfikacje ogniowg min. Cf
-82
j)  Prébka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.
Odpowiedz:
Zamawiajgcy bedzie wymagat dla nawierzchni poliuretanowej nastepujgcych dokumentéw:
1. Aktualny Atest Higieniczny PZH dla oferowanej nawierzchni lub dokument réwnowazn y z terenu
UE,
2. Badania potwierdzajace bezpieczenstwo ekologiczne, wydane przez laboratorium posiadajgce
akredytacje zgodnie z normg DIN 18035-6:2014,



3. Wynik badari dla nawierzchni na zawartos¢ wielopierécieniowych — weglowodoréw
aromatycznych (WWA),

4. Badania potwierdzajgce zgodno$¢ proponowanej nawierzchni z wymogami PN EN 14877:2014-
02 i potwierdzajgce wymogi dotyczgce nawierzchni, wydane przez jednostke akredytowana,

5. Karta techniczna potwierdzajaca parametry oferowanej nawierzchni z wymogami
Zamawiajgcego,

6. Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczgca
przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancji . Autoryzacja musi by¢ zatgczona
w oryginale,

7. Certyfikat IAAF Class | dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego,

8. Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni o wymaganej grubosci na bieznie,

9. Aktualne badania na norme EN PN 13501 okreslajagce wymagang klasyfikacje ogniowg min. Cfl
-s2

10. Prébka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.

W/ dokumenty nalezy przedstawi¢ Zamawiajgcemu i Inspektorowi nadzoru przed wbudowaniem
w celu weryfikacji oferowanej nawierzchni.

Pytanie 31
Przedmiary rob6t nie zawierajg kosztu utylizacji nadmiaru urobku i gruzu- czy wykonawca ma

uwzgledni¢ ww. koszty

Odpowiedz:
Koszty utylizacji nadmiaru urobku i gruzu nalezy uja¢ w pozycjach kosztorysowych zwigzanych

Z transportem gruzu i ziemi

Pytanie 32
Czy Wykonawca ma uwzgledni¢ koszty za czasowe zajecie pasa drogowego przy wykonywania

przewiertu oraz optaty za umieszczenie w pasie urzgdzen

Odpowiedz:
Wykonawca powinien przewidzie¢ w ofercie koszty zwigzane z zajgciem pasa drogowego na potrzeby

budowy przytacza kanalizacji deszczowej w pozycji kosztorysowej zwigzanej z przewiertem w arkuszu
kanalizacja deszczowa”, natomiast koszt zwigzany z umieszczeniem rurociggu w pasie drogowym DK
poniesie Zamawiajgcy.

Pytanie 33
Czy mozna zastosowaé do przewiertu zamiast rury GRP rury polimero-betowe luz zelbetowe, zgodnie

ze specyfikacjg techniczng

Odpowiedz:
Dopuszcza sie zastosowanie rur polimerobetonowych PRC-TC badz zelbetowych zgodnie z uwagami

w profekcie.

Pytanie 34
W przedmiarze wskazano do wykonania hydranty podziemne, natomiast w opisie projektu sg

nadziemne. Prosze o informacje jakie nalezy zastosowac

Odpowiedz:

W pozycji 50 d.3.2 arkusza ,instalacje sanitarne” nastapila omytka pisarska. Nalezy wycenic dwa
hydranty nadziemne DN80 PN16 o wys. H=2140 mm z podwdjnym zamknigciem, zabezpieczeniem
przed zlamaniem z kolanem stopowym, zasuwa odcinajgcg kotnierzowg DN8O z teleskopowa obudowa
trzpienia i zeliwng skrzynkg z podstawg stabilizujgca.



Pytanie 35

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem decyzjami
administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi w celu wykonania zaméwienia, ktére zachowujg
waznos¢ na okres wykonania zadania, a skutki ewentualnych brakow w tym zakresie nie obcigzajg
Wykonawcy.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy posiada ostateczng decyzje pozwolenia na budowe i dokonat niezbednych zgtoszen.

Pytanie 36
W projekcie wykonawczym/ 5.6. SKOCZNIA DO SKOKU O TYCZCE/ zamawiajgcy opisuje ,zeskoki

wyczynowe (2 szt.)"., natomiast w liscie wyposazenia widnieje jeden zeskok — prosze o wyjasnienie jaka
ilos¢ bedzie wymagana

Odpowiedz:

W zestawieniu wyposazenia jest pomytka - ilos¢ wyposazenia z pozycji 25-29 nalezy podwoi¢ (komplet
wyposazenia na dwa zeskoki) — przedmiar w tym zakresie zostanie skorygowany.

Pytanie 37

W przedmiarze rob6t ,chodnik wokét biezni" poz. 71 zawiera naktady na wykonanie warstwy
odsaczajgcej z piasku gr. 20 cm, natomiast na przekrojach konstrukcyjnych , przekroj N5" brak tej
warstwy. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci i ewentualne skorygowanie glebokosci korytowania
w poz. 66

Odpowiedz:

W przedmiarze w arkuszu ,bieznia i urzadzenia LA” jest pomytka - prosze nie wyceniaé pozycji
nr 71 d.2.3.(zostata ona wykreslona w ,nowym” przedmiarze) Przedmiar zostanie skorygowany w tym
zakresie, natomiast gleboko$¢ korytowania w poz. 66 d.2.3 pozostaje bez zmian.

Pytanie 38
Niniejszym wnosze o zmiane warunku udziatu w postepowaniu.

Jako doswiadczony wykonawca obiektéw lekkoatletycznych wnioskuje o zmiane warunku udziatu
w postepowaniu. Warunki udziatu w postepowaniu majg na celu sprawdzenie czy okreslony wykonawca
posiada zdolnos¢, by zrealizowaé okreslone zaméwienie objete zakresem postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego. Zatem sprawdzeniu podlega tym samym, czy okreslony wykonawca posiada
stosowne uprawnienia niezbedne do podjecia dziatalnosci objetej zakresem postgpowania, wiedze
i potencjat ludzki do jego wykonania, ponadto czy posiada niezbedny sprzet, narzedzia lub moze je
pozyska¢ na rynku, wskazujgc ze nimi dysponuje, a takze spelnia warunki dotyczace sytuaciji
ekonomicznej i finansowej, ktora gwarantuje wykonanie przedmiotowego zamoéwienia

Zwracamy Panstwa uwage, iz nie kazdy budowany stadion lekkoatletyczny posiada wszystkie
dyscypliny, ktérych udokumentowania Parstwo wymagacie. Fakt, ze realizowana inwestycja nie
posiada w swoim zakresie okreslonej dyscypliny nie jest podyktowane wolg wykonawcy a faktem, iz taki
projekt do realizacji przyjat dany zamawiajgcy. Dodam, iz istnieje policzalna ilos¢ takich obiektéw,
a peina lista obiektow dostepna jest na stronie PZLA (Polski Zwigzek Lekkiej Atletyki) pod adresem:
http://www. pzla.pl/zdjecia/zal_ak/2017_201703211305.pdf

Zatem wykonawcy, ktérzy zrealizowali obiekty lekkoatletyczne nie obejmujgce np. rzutu do pchnigcia
kula, a ktére uzyskaly $wiadectwo PZLA, posiadajg wiedze i doswiadczenie, ktérej oczekuje
Zamawiajgcy, gdyz wybudowany obiekt zostat pozytywnie skategoryzowany przez PZLA. Formulujac
warunki udziatu, w sposéb opisany w SWIZ, ograniczyli Panstwo konkurencyjno$¢ w tym postepowaniu,
przede wszystkim ze szkoda dla samego Zamawiajgcego. Ponadto, obecnie sformutowane warunki
udziatu sg opisane w bardziej rygorystyczny sposaéb, niz opisuje to PZLA w swoich opracowaniach !1!

Polski Zwigzek Lekkiej Atletyki wskazuje w swoich materiatach zawartych na stronie
http:/lwww.pzia.pllzdjecialzal_aklnawierzchnie-syntetyczne-wymagania-techniczne-pzla-
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2017_201710052140.pdf iz wykonawca aspirujgcy do realizacji zadania jak w opisie przedmiotu
zamowienia, powinien posiadaé doswiadczenie przy wykonywaniu obiektow lekkoatletycznych wg.
nastepujgcych wytycznych (opis na stronie nr 5):

, — dla kategorii VA lub VB — wykonanie co najmniej jednego stadionu z bieznig okrezng o obwodzie
400 m Iub 300/333 m na stadionie, ktory posiada Swiadectwo PZLA lub co najmniej dwoch stadiondw
z bieznig okrezng o obwodzie 200 m wykonywanych w ramach ,Programu rozwoju infrastruktury
lekkoatletycznej", wdrozonego w Ministerstwie Sportu i Turystyki,

- dla obiektow kategorii IVA lub IVB ubiegajacych sig¢ o $wiadectwo PZLA — wykonanie co najmniej
jednego stadionu z bieznig okrezng o obwodzie 400 m w zaprojektowanej technologii i w zakresie
poréwnywalnym z przedmiotem zaméwienia, ktory uzyskat Swiadectwo PZLA lub certyfikat IAAF,

- dla obiektow kategorii lll wykonanie co najmniej dwéch stadionow z bieznig okrezna o obwodzie 400
m w zaprojektowanej technologii i w zakresie poréwnywalnym z przedmiotem zamowienia, ktory uzyskat
Swiadectwo PZLA lub certyfikat IAAF,

— inwestor oczywiécie ma prawo zada¢ od wykonawcow zwigkszonych wymagan od wyzej
wymienionych. Nalezy jednak pamieta¢, ze opis tych wymagan musi byc proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia.

Dodatkowo, w $lad za wytycznymi Ministerstwa Sportu i Turystyki (,Budowa i przebudowa zewnetrznych
obiektow lekkoatletycznych"), zaleca sig, aby przy wyborze wykonawcy brano pod uwage
doswiadczenie, ]

- liczbe i rodzaj zrealizowanych obiektow,
- czas funkcjonowania na rynku .."

Dodatkowo informujemy, ze w tym samym dokumencie PZLA zaleca, aby referencje wykonawcow
dotyczyly stadionéw na tej samej nawierzchni (opis na stronie nr 5):

... W przypadku zaprojektowania nawierzchni poliuretanowych (z petnego poliuretanu — Full PUR, typu
sandwich i typu natryskowego) — doswiadczenie w zainstalowaniu nawierzchni poliuretanowej na
obiekcie, ktory uzyskat Swiadectwo PZLA lub certyfikat IAAF, w zakresie porownywalnym
z przedmiotem zaméwienia..."

Nadto informujemy, iz zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia , §2 ust.4.1. :

4. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postgpowaniu lub kryteriow
selekcji dotyczgeych zdolnosci technicznej lub zawodowsj zamawiajgcy moze zgdac nastepujacych
dokumentow: 1) wykazu robét budowlanych wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat
przed uplywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju,
wartodci, daty, miejsca wykonania i podmiotow, na rzecz ktérych roboty te zostafy wykonane,
z zalgczeniem dowodéw okreslajacych czy te roboty budowlane zostaly wykonane nalezycie,
w szczegdlnosci informacji o tym czy roboty zostaly wykonane zgodnie z przepisami prawa
budowlanego i prawidiowo ukoriczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane byly wykonywane, a jezeli
z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac tych
dokumentéw — inne dokumenty”
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Wnosze zatem o zmiang warunku dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowej na warunek
zwigkszajgcy konkurencyjnosé, a tym samym pozwalajgcy brac udziat w zaméwieniu szerszej ilosci firm,
ktore posiadajg odpowiednie doswiadczenie zweryfikowane prze PZLA. Wnosze o sformutowanie
warunku wg wytycznych opisanych przez PZLA:

W okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skiadania ofert wykonali co najmniej 2 stadiony
z bieznig okrezng o obwodzie 400m w zaprojektowanej technologii i w zakresie poréwnywalnym
z przedmiotem zaméwienia, ktéry uzyskat Swiadectwo PZLA.

Tak sformutowany warunek daje Zamawiajgcemu gwarancje wyboru sprawdzonego Wykonawcy, ktéry
zrealizowat co najmniej 2 stadiony pozytywnie sklasyfikowane przez PZLA, a jednoczesnie nie zawezajg
konkurencyjnosci Wykonawcéw.

Odpowiedz:
Dokonano zmiany zapisu SIWZ w tym zakresie i pkt. 5.5.1 otrzymuje brzmienie:

5.5.1 ze w okresie ostatnich siedmiu lat przed uptywem terminu skiadania ofert wykonali co

najmnie;j:

- 1 robote budowlang obejmujgcg swoim zakresem budowe biezni okreznej minimum
czterotorowej o obwodzie min. 300 m na obiekcie lekkoatletycznym, ktory uzyskat
swiadectwo PZLA lub certyfikat IAAF.

Pytanie 39

Proszg¢ o doprecyzowanie informacji zawartych w SIWZ odnosnie momentu dostarczenia
Zamawiajgcemu dokumentéw dotyczacych nawierzchni poliuretanowej zaprojektowanej na biezni
i opisanej w projekcie. Zaznaczam, ze w podobnych postepowaniach dotyczacych budowy stadionow
lekkoatletycznych standardem jest zatgczanie dokumentéw na etapie skiadania oferty. W przeciwnym
wypadku istnieje niebezpieczenstwo otrzymania przez Zamawiajgcego nawierzchni o zanizonych
wiasciwosciach  uzytkowych, niespetniajgcych w rzeczywistosci wymaganych parametréw
technicznych. Dodatkowo pojawia sie problem z okresem gwarancji, ktory zgonie z nowelizacjg ustawy
PZP jest bardzo czesto punktowany w kryteriach ocen (w tym postepowaniu réwniez !l). Nierzadko
zdarza sig, ze Wykonawcy bez konsultacji z producentem nawierzchni wydiuzajg maksymalnie okres
gwarancji na potrzeby danego postepowania przetargowego, co niestety nie ma pokrycia w gwarancji
producenta nawierzchni. Nieuczciwi Wykonawcy ,manipulujg" deklarowanym okresem gwaranciji w celu
osiggnigcia maksymalnej ilosci punktéw, co przekiada si¢ na najkorzystniejsza oferte. Tego typu
stosowane praktyki stwarzajg patologie przy tego typu inwestycjach, poniewaz pojawia sie problem
z uzyskaniem od producenta dokumentu tzw. Autoryzacji producenta potwierdzajgcej m.in. okres
gwarancji dla danego zadania juz po wygranym przetargu. Renomowany producent moze odméwié¢
wystawienia autoryzacji z wydiuzonym terminem gwarangji, co stwarza pretekst Wykonawcy do
szukania rozwigzan alternatywnych, niekoniecznie odpowiednich jakosciowo. Przy zalozeniu, ze
wartos¢ nawierzchni stanowi ok. 20-30 % wartoéci catego zaméwienia, nieuczciwym wykonawcom
kalkuluje sig¢ stosowa¢ nawierzchnie stabszej jakosci, czego konsekwencjg sg czeste naprawy
nawierzchni lub nawet czesciowa wymiana nawierzchni. Tego typu dziatania nie prowadzg do uczciwej
konkurencji wsréd potencjalnych Wykonawcéw, a tym bardziej nie zabezpieczajg interesu
Zamawiajgcego. Dlatego tez po licznych inwestycjach, w ktdrych pojawit sie problem z identyfikacjg
produktu oraz gwarancjg na nawierzchnie, PZLA uznalo ,iz nalezy zgda¢ od oferentébw katalogu
dokumentéw dotyczacych nawierzchni oraz prébek produktéw juz na etapie skladania ofert.
Te czynno$ci w znacznym stopniu wyeliminuja problemy opisane powyzej. Stanowisko PZLA okresla
dokument z 04.10.2017 pn. ,Podstawowe wymagania Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki, zwanego
dalej PZLA, dotyczace nawierzchni syntetycznych stosowanych na obiektach lekkoatletycznych.
Zatwierdzone przez Zarzad PZLA w dniu 04.10.2017r." (http://www.pzla.pl/zdjecia/zal_ak/nawierzchnie-
syntetyczne-wymagania-techniczne-pzla-2017_20171 0052140.pdf). Z dokumentu jednoznacznie
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wynika, iz do oferty wykonawcy nalezy dotgczy¢ dokumenty potwierdzajgce jakos¢ oferowanej
nawierzchni.

W $wietle powyzszego prosze o potwierdzenie, ze w celu potwierdzenia, ze oferowane roboty
budowlane odpowiadajg wymogom Zamawiajacego, wykonawcy bedg zobowigzani do zlozenia wraz
z ofertg dokumentéw wskazanych w Szczegotowej Specyfikacji Technicznej, fj. :

a. Atest Higieniczny PZH .

b. Badania potwierdzajace bezpieczenstwo ekologiczne, wydane przez laboratorium posiadajgce
akredytacje zgodnie z normg DIN 18035-6:2014

c. Wynik badan dla nawierzchni na zawarto$¢ wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych
(WWA)

d. Badania potwierdzajace zgodnos¢ proponowanej nawierzchni z wymogami PN EN 14877:2013
i potwierdzajgce wymogi dotyczace nawierzchni, wydane przez jednostke akredytowang

e. Karta techniczna potwierdzajgca parametry oferowanej nawierzchni z wymogami Zamawiajgcego

f. Autoryzacja producenta oferowanej nawierzchni sportowej wydana wykonawcy i dotyczgca
przedmiotowego zadania wraz z potwierdzeniem gwarancji . Autoryzacja musi by¢ zatgczona
w oryginale.

g. Certyfikat IAAF Class | dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego.

h. Aktualny certyfikat IAAF dla oferowanej nawierzchni 0 wymaganej grubo$ci na bieznie

i. Aktualne badania na norme EN PN 13501 okreslajgce wymagang klasyfikacje ogniowag min. Cfl - s2
j. Probka oferowanej nawierzchni z oznaczeniem producenta i typu oferowanego produktu.

Odpowiedz:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 30.

Pytanie 40
Wnosimy o zmiane rozdziatu | pkt 5 Warunki udzialu w postepowaniu oraz wykaz dokumentow

potwierdzajgcych spelnianie warunkéw udziatu w postepowaniu w podpunkcie 5.5.1 poprzez
zastgpienie zapisu:

,5.5.1. ze okresie ostatnich siedmiu lat przed uptywem terminu sktadania ofert wykonali co najmniej:

2 roboty budowlane obejmujgce swoim zakresem budowe biezni okreznej minimum czterotorowej
o obwodzie min. 300 m., skoczni do skoku wzwyz, w dal, tréjskoku, rzutni do pchnigcia kulg, rzutu
miotem, rzutu dyskiem i rzutu oszczepem, skoczni do skoku o tyczce na obiekcie lekkoatletycznym,
ktory uzyskat swiadectwo PZLA lub certyfikat IAAF.

Nie beda brane pod uwage obiekty, dla ktérych zostato wydane $wiadectwo PZLA w dane; kategorii
z wylgczeniem wyzej wymienionych urzgdzen lekkoatletycznych lub na skutek uchybien wykazanych
w badaniach powykonawczych przyznano $wiadectwo PZLA z obnizong kategorig w stosunku do
wnioskowane

Zapisem o nastepujgcym brzmieniu:

.5.5.1. ze okresie ostatnich siedmiu lat przed uptywem terminu sktadania ofert wykonali co najmniej:
dwie roboty budowlane w zakresie budynkéw kultury fizycznej lub boisk i budowli sportowych.

W naszej ocenie zapis o koniecznosci posiadania tak $cisle okreslonego doswiadczenia jest zbyt
rygorystyczny i uniemozliwia udziat w przetargu Wykonawcom, ktérzy w okresie swojej dziatalnosci
wykonali budynki i obiekty infrastruktury sportowej oraz sg w stanie wykona¢ zaméwienie w sposéb
prawidiowy, spetniajacy wszystkie oczekiwania Zamawiajacego. Zwazywszy, ze wykonanie nawierzchni
biezni oraz montaz urzadzen infrastruktury sportowej jest jedynie elementem skomplikowanego procesu
inwestycyjnego, obejmujgcego swoim zakresem szereg robét budowalnych oraz sieci i instalaciji
sanitarnych i elektrycznych, wymagajacych od Generalnego Wykonawcy rozlegtego do$wiadczenia
i umiejetnosci skoordynowania w/w prac. A samo wykonanie nawierzchni i montaz urzgdzen zazwyczaj
zlecany jest do wykonania wyspecjalizowanym podwykonawcom dostawcom, zatem doswiadczenie
Generalnego Wykonawcy w tym zakresie nie powinno by¢ decydujgcym kryterium wyboru.
Proponowana zmiana SIWZ zapewni mozliwo$¢ udziatu wigkszej liczbie Wykonawcow, ktdrzy posiadajg
niezbedne doswiadczenie w realizacji budynkéw obiektéw sportowych, co w efekcie pozwoli
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Zamawiajgcemu na uzyskanie korzystniejszych cenowo ofert przetargowych bez wplywu na jakosé
realizowanych robot.

Odpowiedz:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 38.

Pytanie 41
Wymagania IAAF | PZLA dot. Budowy | Wyposazenia Stadionu Przy Ubieganiu Sie o Dopuszczenie do

Rozgrywania Oficjalnych Zawodéw Lekkoatletycznych jasno okreélajg wymagane dokumenty.

Polski Zwigzek Lekkiej Atletyki uwaza, ze do budowy biezni i rozbiegéw skoczni oraz rozbiegu
do rzutu oszczepem na stadionach do kategorii I, II, Il A i IV A, powinny by¢ stosowane systemy
nawierzchni syntetycznych, ktére zostaly potozone na zbudowanych stadionach, jakie ,uzyskaty”
certyfikat | klasy IAAF.

W przypadku stadionéw, ktérych inwestorzy zamierzajg ubiegaé sie o kategorie IV B oraz
o kategorig V warunkiem przyznania tych kategorii bedzie przedstawienie wynikéw badan,
przeprowadzonych przez instytucje rekomendowane przez IAAF, potwierdzajgcych speinienie
parametrow w odniesieniu do: gruboéci, zdolnosci amortyzowania sity (redukcji sity), wskaznika
odksztaicenia pionowego i wytrzymatosci na kolce. W przypadku stadionéw IVB i V kategorii wymagane
jest stosowanie tej samej nawierzchni posiadajgcej certyfikat IAAF (Product Certficate) na biezni i na
rozbiegach, zgodnie z biezacg listg na stronie 1AAF.

Jak wida¢ nie ma tu mowy o certyfikacie IAAF Class 1.

Czy wobec powyzszego, dzialajac w zgodzie z wytycznymi i przepisami PZLA oraz IAAF,
Zamawiajgcy zrezygnuje z koniecznosci przedstawienia Certyfikatu IAAF Class 1 dla wykonanego
obiekt?

Nalezy podnies¢, ze Certyfikat IAAF Class 1 dotyczy catego obiektu a nie nawierzchni
i absolutnie nie gwarantuje jako$ci nawierzchni a jedynie dopuszcza obiekt do rozgrywek
migdzynarodowych. Warto zaznaczy¢ ze nawierzchnia w systemie sandwich nie wystepuje na zadnym
polskim obiekcie z Certyfikatem IAAF Class 1.

Odpowiedz:
Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 30

Pytanie 42
Zamawiajgcy szczegolowo okreslit w dokumentacii przetargowej — plik MOSIR_LA_II_VI_STWIORB.pdf

- minimalne parametry nawierzchni (wpisano parametry z badania laboratoryjnego konkretnej
nawierzchni) oraz dokumenty jakie oferowana nawierzchnia ma posiadaé.
Dopuszczenie w tym przypadku produktéw réwnowaznych jest dziataniem jedynie pozornym.
Z niezrozumialych przyczyn, niezgodnie z podstawowymi zasadami Prawa Zamowien Publicznych
ograniczona zostata konkurencyjno$¢ postepowania, gdyz wskazujgc rzekomo ,minimalne” parametry
zamkngliscie Panstwo dostep do postepowania wykonawcom, ktérzy w swojej ofercie posiadajg inne
nawierzchnie, ktére spelniaja wszystkie wymagania IAAF i PZLA i zostaly sprawdzone na wielu
stadionach lekkoatletycznych na calym $wiecie. O jako$ci nawierzchni poliuretanowej nie moze
w zadnym wypadku $wiadczy¢ fakt, ze w badaniu laboratoryinym (przeprowadzonym w warunkach
laboratoryjnych na prébce!) jakis parametr rézni sie minimalnie od wymagan.
Proponowana przez nas nawierzchnia typu Sandwich renomowanego niemieckiego producenta
zostala zamontowana
1) na 16 obiektach, ktore posiadajg certyfikat IAAF 1 Class (w tym jedyny obiekt
z prestizowej ,DiamondLeague" [Diamentowa liga] na ktérym zamontowana jest
nawierzchnia typu Sandwich, tj. COMPLEXE SPORTIF PRINCE MOULAY ABDELLAH
w Rabacie, Marokko)
2) ina42 obiektach posiadajacych certyfikat IAAF 2 Class
co zdaje si¢ by¢ najlepszym potwierdzeniem jakosci tej nawierzchni.

14



Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z wymaganiami PZLA okreslonymi w dokumencie ,NAWIERZCHNIE
SYNTETYCZNE — WYMAGANIA TECHNICZNE Podstawowe wymagania Polskiego Zwigzku Lekkiej
Atletyki, zwanego dalej PZLA w stosunku do nawierzchni syntetycznych stosowanych na obiektach
lekkoatletycznych zatwierdzone przez Zarzad PZLA w dniu 23.09.2016 r." , tj. [nawierzchnig]
2wykonang zgodnie z technologia zaakceptowang w certyfikacie IAAF (Product Certificate)

i karcie technicznej produktu”.
| dalej w tym samym dokumencie:

W ponizszej tabeli przedstawione jest zestawienie zakreséw wartosci podstawowych parametrow
nawierzchni, wymaganych przez IAAF. Przy uzgadnianiu projektéw Komisja Obiektéw i Urzadzen PZLA

akceptuje jedynie zaprojektowane parametry nawierzchni mieszczgce sie w tych zakresach.

TABELA ZAKRESOW WARTOSCI PARAMETROW NAWIERZCHNI

Parametr Wartosé

Grubosé - podstawowa | 13 mm (20/25 mm)*
(pogrubienie  zgodnie z  wymaganiami dopuszczalne odstepstwo w granicach
przepis w IAAF) do 10% grubosci podstawowej

nie moze przekroczyé 10% catkowitej powierzchni

Wytrzymato$¢  na rozcigganie R

Wydluzenie podczas zerwania Eb

- nawierzchnie nieporowate 20,5 MPa

- hawierzchnie porowate = 0,4 MPa

Zdolno$é amortyzowania sily (redukcja sify) 35— 50%

Odksztalcenie pionowe nawierzchni 0,6-25mm
2 40%

Tarcie (odpornos$¢ na poédlizg) — warunki
suche i mokre ($rednia warto$¢ wskazan
wahadta w przedziale)

55— 110 - dla nawierzchni mokrych
80— 110 - dla nawierzchni suchych
(pojedyncze badanie nie moze roznic sie
od $redniej o wiecej niz o 5 jednostek)

Nieréwnosci (niedopuszczalne

wypuklosci lub wgfebienia)

réznice poziomu mierzone fatg nie mogg
przekraczac
fata4 m< 6 mm
fata 1 m <3 mm

Niedoskonatosci  (purchle,  pecherzyki,
pekniecia, szczeliny, rozwarstwienia)

niedopuszczalne

Odwodnienie (odprowadzenie wody)

w przeciggu 20 minut po opadach nie moze pozostac
woda na glebokosci wigkszej od wysokosci faktury

W _zwiazku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni typu Sandwich spelniajacej
wszystkie wymagania PZLA i IAAF o ponizszych parametrach potwierdzonych badaniem

niezaleznego laboratorium:

e  Grubos¢ nawierzchni - min. 13 (zgodnie z certyfikatem IAAF)
e  Wytrzymatosé na rozcigganie — 0,51 MPa

e Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu - 73 %

e Odksztatcenie pionowe w temp. 23°C - 1,7 mm

e Amortyzacja/redukcja sity w temp. 23°C - 37%

e Qdpornosé¢ na scieranie - 3,35 g
e Poslizg
— nawierzchnia sucha - 88
— nawierzchnia mokra - 66

Wraz z wymaganymi przez Zamawiajgcego dokumentami

Wopisanie do projektu parametréw i opisu konkretnej nawierzchni w znaczacy spos6b ogranicza
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konkurencje i stoi w sprzecznosci do zalozeri PZLA. Nie ma tez zadnych racjonalnych przestanek
do zawyZania parametréw regulowanych przez IAAF i PZLA.

Odpowiedz:

Zgodnie z dokumentem ,NAWIERZCHNIE SYNTETYCZNE — WYMAGANIA TECHNICZNE- Podstawowe
wymagania Polskiego Zwigzku Lekkiej Atletyki, zwanego dalej PZLA, dotyczgce nawierzchni
syntetycznych stosowanych na obiektach lekkoatletycznych. Zatwierdzone przez Zarzad PZLA w dniu
04.10.2017 r.” PZLA nie wyraza zgody na zmiane rodzaju nawierzchni w stosunku do nawierzchni
zaopiniowanej w uzgodnionym projekcie.

Powyzsze stanowisko jest réwniez podtrzymane w pismie z PZLA KOiU z dnia 26.09.2017r. (zafgcznik
nr 011 PW), w ktérym Komisja Obiektéw i Urzadzer zakazuje jakichkolwiek zmian w zatwierdzonych
projektach stadionéw lekkoatletycznych, a w szczegéinosci dotyczgcych nawierzchni, podbudéw
i odwodnienia.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy nie zmienia parametréw nawierzchni typu Sandwich.
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