BRM.0002.4.2020
PROTOKOE NRXXVI2020
7z XXVI Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji,
ktora odbyla sie w dniu 27.02.2020 r. od godz. 16%
do godz. 20% w Sali Herbowej tut. Urzedu Miasta
pod przewodnictwem Przewodniczqgcego Rady Miasta
Pana Andrzeja Romaniaka
oraz Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka

Na og6lng liczbe 21 Radnych w XX VI Sesji Rady Miasta Sanoka VIII kadencji udziat wzigto
wg listy obecnosci 19 Radnych.

Babiak Roman

Drwigga Maciej

Karaczkowski Ryszard
Kornecka — Mitadis Agnieszka
5. Kornecki Adam

6. Kot Wanda

7. Kot Piotr

8. Kozak Grzegorz

9. Lisowska Teresa

10. Matek Bogustawa

11. Miklicz Stawomir

12. Osiak Jakub

13. Radozycki tukasz

14. Rogowska — Che¢ Grazyna
15. Romaniak Andrzej

16. Ryniak Adam

17. Sieradzka Katarzyna

18. Wituszynski Radostaw

19. Wrobel Beata

Nieobecni radni (nieobcosé¢ usprawiedliwiona):
1. Kordela — Borczyk Zofia
2. Tymoczko Henryka

Przewodniczacy Zarzadow Rad Dzielnic obecni na XXVI Sesji Rady Miasta Sanoka VIII
kadencji.

1. Hipner Jolanta - Rada Dzielnicy Zatorze

2. Malek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada

3. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dgbrowka
4. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce

5. Osgkowski Marian - Rada Dzielnicy Wojtowstwo



6. Sieczkowski Adam - Rada Dzielnicy Blonie
7. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srodmiescie

Ponadto w XXVI Sesji Rady Miasta Sanoka udzial wzieli: Burmistrz Miasta Pan Tomasz
Matuszewski, Zastepca Burmistrza Miasta Pan Artur Kondrat, Zastepca Burmistrza Pan
Grzegorz Kornecki. Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek, Naczelnik Wydzialu Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska Pani Aneta Konczak — Kucharz, Naczelnik Wydzialu
Gospodarki Przestrzennej Pani Marta Kopacz. Naczelnik Wydziatu Rozwoju Miasta i Obstugi
Inwestora Pan Piotr Bochnia.

Ad. 1.
Otwarecie sesji.

Prowadzgcy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt XXVI Sesje Rady Miasta Sanoka.
Powital Wysoka Radg. Burmistrza Miasta, ZastepcOw Burmistrza. Skarbnika Miasta,
Przewodniczacych Zarzadow Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz wszystkich obecnych na
Sesji Rady.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze na sali obrad jest odpowiednia ilo$¢ Radnych do
podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotal na sekretarza sesji radnego Pana

Adama Korneckiego.

Ad. 3.

Zapoznanie Radnych z porzadkiem obrad.

Porzadek obrad :
1. Otwarcie obrad.
2. Powolanie sekretarza ses;ji.
3. Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.
4. Informacja Przewodniczacego o ztozonych interpelacjach.
5. Sprawozdanie Komisji z dziatalnosci miedzy sesjami.
6. Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dziatalnosci miedzy sesjami.
7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia

wieloletniej prognozy finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaty
W te] sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podjeciem uchwaty
w tej sprawie.



10.

11.

12.

14.

15.

16.
17.
18.
19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze
bezprzetargowej nieruchomoscei gruntowej oznaczonej jako dziatka nr 2161/3 o pow.
0,0049 ha potozonej w Sanoku stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka na rzecz
wiadciciela nieruchomosei przylegtej oznaczonej jako dziatka nr 2162. z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomosci stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka potozonych w Sanoku przy
ul. Okulickiego oznaczonych w ewidencji gruntow jako dziatki nr 2612 o pow. 1.2531 ha
inr 1341/7 o pow. 0,9395 ha, z ewentualnym podje¢ciem uchwaly w tej sprawie.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedazy w drodze przetargu
nieruchomosci stanowiacych wtasnos¢ Gminy Miasta Sanoka potozonych w Sanoku przy
ul. Kwiatowej jako dziatki nr 536/3 o pow. 0,0072 ha, 539/13 o pow. 0.0001 ha. 537/5
o pow. 0,0064 ha, 540/1 o pow. 0,0287 ha, 540/2 o pow. 0.324 ha. 540/3 o pow.
0,0721 ha, 540/4 o pow. 0,4571 ha zabudowane budynkiem handlowo — ustugowym.
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zaliczenia ul. ITwaszkiewicza do
kategorii drég gminnych, z ewentualnym podjeciem uchwatly w tej sprawie.

. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie szczegdtowego sposobu i zakresu

$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wlascicieli
nieruchomoscei 1 zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez
wlascicieli nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
z ewentualnym podjeciem uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenie Regulaminu utrzymania
czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Miasta Sanoka, z ewentualnym podj¢ciem
uchwaty w tej sprawie.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyznania prawa do uzywania
herbu miasta Sanoka przez wihasciciela winnicy ..Dolina Sanu™ w Sanoku — Olchowcach.
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Informacja Burmistrza Miasta na temat suburbanizacji miasta Sanoka.

Interpelacje.

Wolne wnioski i zapytania.

Zamknigcie obrad sesji.

Ad. 4

Informacja Przewodniczacego o zlozonvch interpelacjach.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak poinformowal, ze wplynela interpelacja
ztozona przez radnego Slawomira Miklicza dot. bilansu przychodéw i kosztow odbioru
odpadoéw w roku 2019 po przyjeciu uchwaty Rady Miasta Nr V/27/19 z dnia 24.01.2019 .
Interpelacja stanowia zatacznik do protokolu oraz jest dostepna na Biuletynie Informacji
Publicznej Urzedu Miasta.
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Ad.5.
Sprawozdanie Komisji z dzialalno$ci miedzy sesjami.

Komisja Finansowo — Gospodarcza — miedzy sesjami odbyla jedno posiedzenie w dniu
25.02.2020 r, byto to w czesci wspolne posiedzenie z Komisja Infrastruktury Miejskiej oraz
Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego. Na przedmiotowym posiedzeniu
Komisja zajmowata si¢ opiniowaniem projektow uchwal bedacych w porzadku obrad
dzisiejszej sesji oraz sprawami biezacymi.

Komisja Infrastruktury Miejskiej — w okresie miedzy sesjami odbyta jedno posiedzenie
wspolnie z Komisja Finansowo — Gospodarcza, na ktdrym zaopiniowata projekty uchwal
bedace w porzadku obrad sesji.

Komisja Ochrony Zdrowia i Pomocy Spolecznej — w okresie miedzy sesjami odbyta dwa
posiedzenia. Na pierwszym posiedzeniu zapoznano burmistrzow i radnych z wnioskami
analizy sytuacji finansowo — ksiggowej Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej w Sanoku, omawiano takze propozycje udzielenia pomocy szpitalowi
sanockiemu 1 Starostwu Powiatowemu w Sanoku przez Gmine Miasta Sanoka. rozwazano
propozycje skutecznego rozwiazania problemu szpitala sanockiego przez zaproszonych gosci.
Na drugim posiedzeniu Komisja omawiala sprawozdanie z pracy Miejskiej Komisji
Rozwiazywania Problemow Alkoholowych w Sanoku za II potrocze 2019 roku oraz
omawiano sprawozdanie z realizacji programu wspoOlpracy Gminy Miasta Sanoka
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami uprawnionymi do prowadzenia dziatalnosci
pozytku publicznego w roku 2019, nastepnie burmistrz Grzegorz Kornecki udzielit nam
informacji w sprawie wykonanych zadan w celu przeniesienia Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej do nowego budynku administracyjnego przy Zautku Szwejka.

Komisja O$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki — w okresie migdzy sesjami odbyta jedno
posiedzenie, na ktorym opiniowata jeden projekt uchwat bedacy w porzadku obrad sesji oraz
zajmowala si¢ sprawami biezacymi.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — w okresie miedzy sesjami odbyta
jedno posiedzenie wspolne z Komisja Finansowo — Gospodarcza, na ktorym zaopiniowata
projekty uchwat bedace w porzadku obrad sesji.

Komisja Rewizyjna — w okresie migdzy sesjami odbyla jedno posiedzenie, na ktorym
wyznaczony zostal zespdt kontrolny do przeprowadzenia kontroli w sprawie budowy
tacznikow do obwodnicy, tgcznik Lany i tacznik od ronda Beksinskiego.

Przewodniczacy Komisji Pan Adam Kornecki przedstawil sprawozdanie z dziatalnosci
Komisji Rewizyjnej za rok 2019.

Komisja Rewizyjna w 2019 roku pracowata w oparciu o przyjety i zatwierdzony przez Rade
Miasta Sanoka Uchwatg Nr I1I/11/18 z dnia 19 grudnia 2018 roku plan pracy.



W 2019 roku Komisja Rewizyjna odbyta tacznie 13 posiedzen, na ktérych przeprowadzono
miedzy innymi czynnosci sprawdzajace majace na celu wypracowanie wnioskow do oceny
pracy Burmistrza Miasta w sprawie absolutorium dla Burmistrza oraz przygotowano opini¢
do sprawozdania z wykonania budzetu w oparciu, o ktora przedstawiono wniosek o udzielenie
Burmistrzowi absolutoriom za 2018 rok.
W ciagu roku dotaczyta do sktadu Komisji Pani Agnieszka Kornecka — Mitadis.
Dzialajac zgodnie z przyjetym planem pracy Komisja przeprowadzala kontrole o nastepujgcej
tematyce:

1. Kontrola imprez masowych i plenerowych w 2018 r.

2. Kontrola promocji i reklamy Urzedu Miasta za 2018 r.

3. Analiza wykonania budzetu za 2018 r.

4. Kontrola wykorzystania obiektow i wyniki finansowe Miejskiego Osrodka Sportu

i Rekreacji w 2018 r.

5. Kontrola Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w zakresie zasitkow okresowych.
Do zadan planu pracy Komisji Rewizyjnej dodatkowo Rada Miasta Sanoka zlecita Uchwala
nr XVII/117/19 z dnia 26 wrzesnia 2019 r. przeprowadzenie kontroli Miejskiego Osrodka
Sporu i Rekreacji w Sanoku oraz w Urzedzie Miasta w Sanoku w zakresie prowadzenia
nadzoru nad realizacja inwestycji Centrum Rehabilitacji i Sportu w okresie od 2016 do 2019
roku oraz kosztéw jakie poniosta Gmina Miasta Sanoka z tytulu wynagrodzenia osob
nadzorujacych tg inwestycje.
Podczas kontroli Komisja zapoznawata si¢ z dokumentacja bedaca przedmiotem kontroli.
W wyniku powyzszych Kkontroli nie stwierdzita nieprawidiowosci. Wszystkie protokoly
pokontrolne wraz ze sprawozdaniami i uwagami zostaly przekazane do Burmistrza Miasta
oraz Przewodniczgcego Rady zgodnie z zapisami Statutu Miasta.
Zgodnie z przyjetym planem pracy czlonkowie Komisji Rewizyjnej uczestniczyli takze
w kilku wybranych przetargach organizowanych przez Urzad Miasta.
Przyjety plan pracy na 2019 rok Komisja zrealizowata w 100 %.
Kazdorazowo na prosbe Komisji w jej pracach uczestniczyli merytoryczni pracownicy
Urzedu Miasta lub innych jednostek podlegtych Burmistrzowi Miasta Sanoka,
W imieniu Komisji Rewizyjnej dziekuje wszystkim tym, ktorzy przyczynili si¢ do sprawnej
pracy komisji, dzielili si¢ swoja wiedzg i wykazywali zrozumienie dla prac Komisji.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji — w okresie miedzy sesjami nie odbyta posiedzenia.

Ad. 6.
Sprawozdanie Burmistrza Miasta z dzialalnosci miedzy sesjami.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci miedzy
sesjami:

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, przedstawiciele medidw. zaproszeni goscie.
W okresie sprawozdawczym organ wykonawczy gminy realizowal zadania zwiazane
z wykonaniem dochodéw i wydatkow budzetowych oraz organizowaniem i nadzorowaniem
dzialalnosci jednostek podlegtych. W tym zakresie wydalem 18 zarzadzen. ktére sa do
wgladu w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Urzgdu Miasta.

wn



W okresie miedzy sesjami uczestniczylem w uroczystosciach oraz odbylem spotkania.,

z ktéryceh najistotniejsze to:

31 stycznia mialo miejsce oficjalne otwarcie obwodnicy Sanoka. To, ze dzi$ mozemy
jecha¢ obwodnica Sanoka, jest zastuga wielu instytucji i oséb zaangazowanych oraz
wsparcia finansowego pochodzacego z réznych zrodel. Dlatego z tego miejsca dziekuje
tym wszystkim, ktorzy przyczynili si¢ do oddania i wdrozenia tak wielkiego dzialania
historycznego dla miasta Sanoka.

Podczas otwarcia obwodnicy z ministrem Rafatem Weberem rozmawialismy o kolejnym
etapie tej inwestycji. Ustyszalem zapewnienie, ze Sanok jest waznym punktem na mapie
komunikacyjnej Podkarpacia 1 jesteSmy ujeci w planach rzadu, co zostalo oficjalnie
potwierdzone. Rozmawialem réwniez z ministrem infrastruktury Andrzejem
Adamczykiem na temat mozliwosci potaczenia sanockiej obwodnicy z S19. Realizacja
tego zadania bylaby szansa dla rozwoju miasta. Minister przyznal, ze bylby to kolejny
wazny krok zwiazany z rozwojem catych Bieszczadow.

5 lutego Mlodziezowa Rada Miasta zaprosita do udzialu w swoich obradach
przedstawicieli organizacji 1 klubéw z terenu Sanoka, aby zapozna¢ si¢ z ich
dzialalnoscia 1 zaprosi¢ do wspolnych przedsigwzigc.

6 lutego w Podkarpackim Urzedzie Wojewddzkim odbylo si¢ spotkanie w sprawie
restrukturyzacji Podkarpackiego Banku Spoétdzielezego. Samorzadowcy rozmawiali
z wojewoda podkarpackim Ewa Leniart, wiceministrem finanséw Leszkiem Skiba,
prezesem Bankowego Funduszu Gwarancyjnego Mirostawem Pankiem i prezes Banku
Gospodarstwa Krajowego Beatg Daszynska — Muzyczka. Niestety, nie wypracowano
zadnego mechanizmu pomocy dla samorzadow, poszkodowanych przez restrukturyzacje
PBS. Jedyna propozycja dotyczyla zaciagnigecia zobowigzan finansowych w BGK.
Miasto Sanok nie moze sobie na to pozwoli¢ ze wzgledu na utrzymanie na okreslonym
przez Regionalng Izbe Obrachunkowa poziomie wskaznikow zadluzenia. W naszym
przypadku kredyty nie wchodza w gre.

12 lutego uczestniczylem w posiedzeniu Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spolecznej.
Tematem byla sytuacja sanockiego szpitala powiatowego. Obrady Komisji. w ktérych
brali udzial takze przedstawiciele zarzadu powiatu oraz dyrektor Samodzielnego
Publicznego Zespolu Opieki Zdrowotnej w Sanoku, byly przygotowaniem do sesji
nadzwyczajnej. zwolanej na wniosek radnych z klubu Prawa i Sprawiedliwosci. Szpital

jest zadluzony. ratunkiem — wedlug zarzadu powiatu i dyrekcji SP ZOZ — jest

zaciagniecie wielomilionowego kredytu restrukturyzacyjnego w Banku Gospodarstwa
Krajowego. Dla kredytu wymagane jest poreczenie w postaci majatku trwalego — o takie
poreczenie zarzad zwrocit si¢ do Rady Miasta i Burmistrza Miasta Sanoka.

13 lutego odbyla sie nadzwyczajna sesja Rady Miasta, zwolana na wniosek grupy
radnych Prawa i Sprawiediiwosci w sprawie zabezpieczenia przez Gmine Miasta Sanoka
hipoteka kredytu restrukturyzacyjnego dla szpitala powiatowego. Przedstawilismy liste
srodkéw trwalych, ktore moglyby stanowi¢ zabezpieczenie hipoteczne dla Banku
Gospodarstwa Krajowego. Podjelismy decyzje, aby Powiat Sanocki zagwarantowal
Miastu rekompensate na wypadek, gdyby BGK zajal majatek, wskazany jako hipoteczne
zabezpieczenie kredytu.



14 lutego na zaproszenie Marszatka Wojewddztwa Podkarpackiego Wiadystawa Ortyla
uczestniczylem w IV Ogolnopolskim Forum Samorzadéw w Centrum Wystawienniczo-
Kongresowym w Jasionce. Tematem Forum byt Projekt Samorzad — czyli jak dobrze
zarzgdzal. aby z powodzeniem realizowaé projekty finansowane ze $rodkow funduszy
unijnych.

Tematem spotkania Forum Wéjtow, Burmistrzow i Prezydentow Podkarpacia, jakie
odbylo si¢ 25 lutego, byly sposoby na unikniecie zapasci finansowej i kontynuowanie
inwestycji w warunkach spadku dochodéw i wzrostu wydatkow jednostek samorzadu
terytorialnego.

26 lutego goscitem burmistrzow Ketrzyna — Ryszarda Niedziotke i Macieja Wrébla. Ich
wizyta to kolejny etap prowadzonych rozméw i listu intencyjnego w sprawie wspolpracy.
podpisanego przez nasze miasta 27 listopada 2019 r. w Warszawie. Wspotpraca
z miastem Ketrzyn ma pomoce pozyska¢ fundusze w ramach Mechanizmu Finansowego
Europejskiego Obszaru Gospodarczego 1 Norweskiego Mechanizmu Finansowego.
o ktdre obie gminy mogtyby aplikowa¢ w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej.
26 lutego w Rzeszowie uczestniczylem w XXXIX Ogolnym Zgromadzeniu
Podkarpackiego Stowarzyszenia Samorzadow Terytorialnych. podczas ktorego podjeto
uchwaty dotyczace programu dziatalnosci Stowarzyszenia i budzetu na 2020 r. oraz
obyly si¢ wybory uzupetniajace do wiadz.

Sprawy biezace realizowane w okresie miedzy sesjami:

Gratuluje dr. Jarostawowi Serafinowi, ktory zostal dyrektorem Muzeum Historycznego.
Jestem pewien., ze wyksztalcenie i dotychczasowe doswiadczenie nowego dyrektora
zaowocujg dalszym rozwojem sanockiego muzeum i wizja zapoczatkowana przez
Wiestawa Banacha bedzie twoérczo kontynuowana. Zycze Panu Jarostawowi Serafinowi
wielu sukcesow i licze na dobrg wspotprace.

Koncem stycznia wspolnie z 33 samorzadami Podkarpacia oraz innymi instytucjami
wystosowalisSmy list do premiera z prosba o wsparcie w odzyskaniu utraconych
w wyniku restrukturyzacji PBS srodkow finansowych.

Dobiegaja konica prace nad przystosowaniem budynku po Areszcie Sledezym na siedzibe
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej. Prawdopodobnie juz w marcu bedzie mozliwe
zagospodarowanie obiektu przez pracownikow MOPS.

W opracowaniu jest koncepcja trasy rowerowej w dolinic Sanu Velo San. w obrebie
granicy miasta. Jest to inicjatywa stowarzyszen dzialajacych na rzecz rozwoju turystyki
rowerowej. Velo San swdj poczatek bedzie miata w Sanoku, skad doling rzeki bedzie
prowadzi¢ do Zagdérza 1 Leska, nastgpniec do Jeziora Solinskiego, a w dalszej
perspektywie do zrodet Sanu. W planach jest takze, potaczenie trasy Velo San z Sanoka
w kierunku pétnocnym ze Wschodnim Szlakiem Rowerowym Green Velo w okolicach
Dynowa.

2 lutego wziglem udzial w inauguracji XV Forum Pianistycznego ..Bieszczady bez
Granic”. Koncerty prezentowane podczas Forum oraz konkurs dla mlodych pianistow
zyskujg uznanie w kraju i za granica, co sprawia, ze Sanok jest w czasic trwania Forum
waznym miejscem spotkan przedstawicieli sSrodowisk muzycznych.



3 lutego w szkolach podstawowych i przedszkolach prowadzonych przez Gming Miasta
Sanoka rozpoczela si¢ rekrutacja na nowy rok szkolny 2020/2021. Zgodnie
z harmonogramem nabor uczniow do klas 1 szkol podstawowych zamieszkatych
w obwodzie szkoly trwa od 3 do 27 lutego. Natomiast zapisy dzieci spoza obwodu
zaplanowano od 2 do 16 marca. Rekrutacje dzieci do przedszkoli samorzadowych
przewidziano w terminie od 2 do 20 marca. Ogloszenie wynikéw naboru do szkot
podstawowych i przedszkoli nastapi 30 marca br.

3 lutego zwotana zostala konferencja prasowa, podczas ktorej poinformowatem
mieszkancOw o obcigzeniach, ponoszonych przez Gming Miasta Sanoka z tytutu projektu
..Przeciwdzialanie wykluczeniu cyfrowemu™. Realizacj¢ projektu rozpoczeto w 2010
roku, w roku 2014 kontrola wykazala nieprawidtowosci, podejmowano dziatania, ktore
nie byly w stanie podwazy¢ wynikow kontroli i decyzji o zwrocie czesci $rodkow,
zagwarantowanych na realizacje projektu przez Centrum Projektow Polska Cyfrowa.
Przez okres poprzedniej kadencji odsetki wzrosty o ponad 1 milion zlotych. Od
pierwszych dni po objeciu urzedu Burmistrza Miasta Sanoka wraz z gronem
wspolpracownikow analizowalismy, jakie sa szanse anulowania przynajmniej czesci
naleznosci z tytutu wadliwej realizacji zadania. Jedyng mozliwoscia umorzenia czesci
odsetek bylo zlozenie wniosku o uzyskanie pomocy de minimis i rozlozenie na raty
kwoty gtownej naleznosci i po taka mozliwos¢ siegnelismy.

10 lutego podpisalem z rektor Uczelni Panstwowej im. Jana Grodka w Sanoku prof.
Elzbieta Ciporg list intencyjny w sprawie uruchomienia kierunku studiéw
Bezpieczenstwo wewnetrzne na sanockiej wuczelni. Jezeli Ministerstwo Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego nada uczelni uprawnienia do prowadzenia tego kierunku,
umozliwimy studentom odbywanie praktyki w Urzedzie Miasta i miejskich jednostkach
oraz konsultacje nad programem studiow.

Od 10 lutego w Urzedzie Miasta w Sanoku na drugim pietrze (tuz przy windzie)
z inicjatywy Sanockiej Rady Seniorow zamontowana zostala skrzynka z napisem
~Pomysty 1 wnioski Senioréw”. Zachecam starszych sanoczan do aktywnosci i do
zglaszania wnioskdw ta droga.

10 lutego przyjatem raport z kontroli kompleksowej gospodarki finansowej Miasta
Sanoka przeprowadzonej w Urzedzie Miasta przez inspektorow Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Rzeszowie.

Trwa przebudowa drog gminnych ul. 1000-lecia i ul. Pomorskiej, Wykonawca planuje
tak przygotowa¢ podbudowe pod nowa nawierzchnie, aby jak najszybciej udostepnic
przejazd mieszkancom ul. Pomorskiej od ul. Piastowskiej, a nastepnie rozpoczaé prace na
ul. 1000-lecia. Na obu ulicach zostala sfrezowana nawierzchnia. Na ul. Pomorskiej
rozebrano plyty drogowe i podbudowe. W koncowej fazie jest tez kanalizacja deszczowa
i kratki sciekowe. Rozpoczeto uktadanie kraweznikow i wykonanie wraz ze stabilizacja
nowej podbudowy. Na nowym odcinku ul. Pomorskiej wykonano roboty elektryczne.
Trwaja prace przy budowie tacznika ul. Lany 2z obwodnica Sanoka,
Wykonawca wykarczowat teren, usunal zakrzaczenia i warstwe humusu. Obecnie trwaja
prace przy sieci kanalizacyjnej i elektrycznej na ul. Porcelanowe;j.



e 10 lutego rozpoczely sie konsultacje spoleczne dokumentu pn. Strategiczne Studium
Lokalizacyjne Inwestycji Centralnego Portu Komunikacyjnego. Opracowywany
dokument bedzie stanowil podstawe dla prac studialno-projektowych. Wszystkie osoby
zainteresowane zgloszeniem swoich uwag do projektu ww. dokumentu, moga wziac
udzial w konsultacjach do 10 marca 2020 r. wlacznie.

e Sanockie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej na zlecenie Gminy Miasta Sanoka
wybudowato odcinek sieci kanalizacji sanitarnej przy ul. Kolorowej w dzielnicy
Olchowce. Wartos¢ inwestycji to ponad 74 tys. zt.

e Sanockie szkoty wykazuja aktywnos$¢ w pozyskiwaniu funduszy zewnetrznych na swojg
dziatalnos$¢. Od wrzesnia br. w Szkole Podstawowej nr 8 bedzie realizowany projekt pn.
.Ponadnarodowa  mobilno$¢  ucznidow”. W  ramach tego  przedsiewzigcia
dwudziestoosobowa grupa uczniow wraz z opiekunami spedzi tydzien w Nord-Pas-de
Calais we Francji. Dofinansowanie w wysokosci 111 tys. zt pozwoli na calosciowe
pokrycie kosztow pobytu sanoczan we Francji.

e Sanoczanie decydujg o kierunku modernizacji budynkow zlokalizowanych przy ul.
Rynek 14 i Rynek 16 z przeznaczeniem na dziatalno$¢ kulturalno-edukacyjna. Projekt pn.
LArtystyczna kuznia - renowacja zabytkowych kamienic z przeznaczeniem na Centrum
Dziedzictwa Kulturowego w Sanoku™ zaktada renowacj¢ dwoch zabytkowych kamienic.
Oprocz prac budowlanych w ramach projektu zaplanowano organizacje szkolen.
warsztatow oraz wydarzen artystycznych i szkolenia zwiazane z zakresem projektu.
Zaklada on stworzenie infrastruktury do prowadzenia urozmaiconej oferty kulturalno-
edukacyjnej. Planowany termin realizacji to lata 2021-2022 r. Catkowita wartos¢ projektu
opiewa na kwote ponad 3 min zt, przy 85% dofinansowaniu.

e Zostala zawarta umowa z PGE na oswietlenie ulicy Wolnej na odcinku od ulicy
Strozowskiej do budynku Wolna 46. Trwaja prace konserwacyjne oraz umowa na
wykonanie projektu o$wietlenia ulicy Stawiska.

e 21 i 22 lutego bylem uczestnikiem Wschodnioeuropejskiego Forum w Truskawcu,
poswigconemu perspektywie rozwoju turystyki i rekreacji w miastach Regionu
Karpackiego. Sanok zostal uhonorowany ..Krysztalowym Lotosem™ - nagroda.
przyznawang przedstawicielom miast majacych znaczacy wplyw na rozwoj turystyczny
Regionu Karpackiego Europy.

e 24 lutego odbylem dyzur, podczas ktorego spotkatem si¢ z ok 40 mieszkancami.

e 27 lutego odbylo sie przekazanie wykonawcy terenu budowy drogi wojewddzkiej nr 886
— oczekiwanego przez sanoczan lacznika obwodnicy z rondem Beksinskiego.

e Dzi§ w poludnie w gmachu Sejmu w Warszawie odbylo si¢ posiedzenie Komisji
Samorzadu Terytorialnego 1 Polityki Regionalnej, zwotane w sprawie sytuacji
samorzadow podkarpackich po restrukturyzacji Podkarpackiego Banku Spoldzielczego.
Z ramienia Gminy Miasta Sanoka uczestniczyl w nim sekretarz Bogdan Strus.

W niedziele 1 marca wspdlnie ze starostg zapraszamy Panstwa do udziatu w uroczystosciach
z okazji Narodowego Dnia Pamieci Zotnierzy Wykletych, ktére rozpoczna si¢ msza swicta
w sanockiej farze o godz. 12.30.



Ad.7.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly w sprawie uchwalenia
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Sanoka, z ewentualnym podjeciem uchwaly

w_tej sprawie.

Skarbnik Pan Bogdan Florek przedstawil projekt uchwaty: nie byloby potrzeby na dzisiaj
wprowadzania zmian w WPF, ale 13 lutego wplyneto pismo z Wydziatlu Rozwoju Miasta
i Obslugi Inwestora z zamiarem ztozenia w dniu 16 marca wniosku pod nazwg ,,Artystyczna
kuznia — renowacja zabytkowych kamienic z przeznaczeniem na Centrum Dziedzictwa
Kulturowego w Sanoku™. Zadanie o takiej nazwie mamy w budzecie tegorocznym. jak
rowniez mieliSmy w latach poprzednich, ale z uwagi na to, ze kosztorys byt zrobiony 5 lat
temu i si¢ zdezaktualizowat, sg w tej chwili inne ceny ustug i materiatdéw oraz inny zakres
planowany do przeprowadzanie tej modernizacji, w zwiazku z tym przygotowano projekt na
taczna kwote zadania w wysokosci 3.370.000 zt. Z uwagi na to, ze w momencie zlozenia
wniosku musimy przedlozy¢, pokaza¢ to zadanie w wieloletniej prognozie finansowe]
w latach 2021-2022, wigc jest to pierwsza konieczno$¢ zmiany WPF. Po wprowadzeniu tej
zmiany z automatu w WPF zostata wprowadzona rzeczywista realizacja budzetu za rok 2019,
czyli wykonanie rzeczywiste dochodow 1 wydatkoéw roku 2019.

Skarbnik zglosit autopoprawke do projektu uchwaty, a mianowicie w § 1 w ppkt. a) powinna
by¢ kwota w roku 2021 w wysokosci 3.265.445 zt, w ppkt. b) w roku 2020 do kwoty 104.555
7l jest to kwota mniejsza o 109 zl niz jest w projekcie uchwaty. Ponadto sg zmiany
wprowadzone w zataczniku nr 1, czyli w tabelce na str. 13 1 15, w zataczniku nr 2, czyli
w przedsigwzieciu te wartosci sg prawidtowe juz wprowadzane i na str. 1 w objasnieniach
rowniez prawidlowe wartosci zostaly podane.

Skarbnik dodat. ze dochody ogolem zwigkszaja si¢ o kwote 1.195.818 zt, w tym dochody
biezace zmniejszaja sie o kwote 4.182 zt, a dochody biezace zwigkszaja si¢ o kwote
1.200.000 zt. Dochody majatkowe zwiekszaja sie ogdtem o kwote 2.864.500 zt w latach
2021-2022. Wydatki ogotem zwickszaja sie o kwote 1.195.818 zt, w tym wydatki biezace
zwickszaja si¢ ogotem o kwote 1.195.818 zt. Wydatki majgtkowe zwickszaja si¢ ogdtem
o kwote 2.864.500 zt w latach 2021-2022. W celu realizacji w projekcie zostaje
zabezpieczony rowniez wklad wlasny w wysokosci 505.500 zt tj. w roku 2021 — 489.909 zt,
w roku 2022 — 15.591 zI. Z uwagi na to, zeby nie zmienia¢ tutaj prognozy wyniku w tych
latach $rodki na udzial wlasny do zadania zostaja przesunigte w zaplanowanych w WPF
wydatkach majatkowych w latach 2021-2022 kosztem rezygnacji w tej kwocie zadan
inwestycyjnych drogowych. Jezeli chodzi o przychody i rozchody budzetu, w zwigzku
z obowigzkiem wprowadzenia wykonania budzetu na rok 2019 i spetnieniem art. 243 okazato
sie, ze nie przelicza nam sie w roku 2021 wskaznik zadluzeniowy, bo aplikacja pokazata na
.nie”, wiee w zwiazku z tym zostat ztozony wniosek w oparciu o umowe z bankiem PKO BP
S.A. o prolongate zaplanowanych do sptaty na rok 2021 i Il oraz IV kwartale w roku 2022 rat
kredytu zaciagnigtego na podstawie umowy z roku 2015. Mozliwos¢ odroczenia platnosci rat
kapitalowych wynika z art. 89 pkt. 3 umowy z bankiem. Prolongata sptat wprowadza zmiany
w WPF, mianowicie zmniejszaja si¢ sptaty w rozchodach w roku 2021 o0 1.012.000 zt, w 2022
roku 0 506.000 zi, natomiast zwiekszaja si¢ sptaty w roku 2025, 2026, 2027, 2028 o 379.500
zt. W zwigzku z tym kwota dlugu w poszczegdlnych latach w WPF zostaje zmieniona



w konsekwencji zmian wprowadzonych w rozchodach. Wynik budzetu nie zmienia sic.
W zalgczniku Nr 1 — Wieloletnia Prognoza Finansowa — dokonuje sie zmian przedstawionych
w pkt. [-IIl. W zataczniku nr 2 — Wykaz przedsiewzig¢ do WPF w zwiazku z koniecznoscia
wprowadzenia do realizacji w latach 2021-2022 projektu ,.Artystyczna kuznia — renowacja
zabytkowych kamienic z przeznaczeniem na Centrum Dziedzictwa Kulturowego w Sanoku™.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej
uchwaly.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Stawomir Miklicz poinformowal, ze mam pytanie dot. przesunigcia splat kredytu
w roku 2021, 2022 na kolejne lata. Nie jestem zwolennikiem takich rozwigzan. co juz
wyrazalem w momencie kiedy przesuwalismy wykup obligacji, co caly czas w mojej opinii
bylo bledna decyzja i zla decyzja. Ja rozumiem, ze wskazniki nie wychodza. ale chcialbym
zwréci¢ uwage na jedna rzecz, jest to kolejne przesunigcie i przy takich przesunieciach tak jak
przy przesunigciu wykupu obligacji zawsze prosze o wyliczenie kosztow, bo samo
przesunigcie powoduje to, ze te wskazniki wyjda, natomiast dla budzetu sg to zwickszone
koszty obstugi zadluzenia, czyli przesuwajac splaty kredytow tak naprawde zwickszamy
koszty obstugi tego zadtuzenia. Ja juz nie cheg wraca¢ do tej kwoty. ktora okazata sie by¢
bardzo wysoka kwota w momencie przesuniecia wykupu obligacji. Chciatbym sie dowiedzie¢
jakie mamy koszty przesuniecia splat rat kredytu. To jest przesuniecie na kolejne lata 2023-
2028, jak tak zaczniemy przesuwac co jakis$ czas, bo przypomne, ze to dos¢ krotki czas minal
od przesunigcia wykupu obligacji, to si¢ okaze, ze na nastepne kadencje po 2025, 2028
Miasto nie bedzie nic realizowato, tylko bedzie administrowalo zadluzeniem i splacato
zadluzenie. Oczywiscie ja zaktadam, ze caly czas Pan Skarbnik tez z Panem Burmistrzem
planuja zaciagniecie zobowigzan inwestycyjnych. Moje pytanie jest takie — jaki jest koszt tego
przesunigcia splaty rat kapitatlowych i jakie w najblizszym czasie jeszcze bedziemy przesuwaé
zobowigzania miasta w WPF?

Skarbnika Pan Bogdan Florek poinformowal, ze chcialem zwrdci¢ uwage na jedno.
a mianowicie art. 243 ustawy o finansach publicznych, jezeli nam sie wskaznik nie przelicza.
to w tym momencie jest jedyna decyzja RIO o wprowadzeniu z automatu programu
naprawczego, a wiadomo z czym program naprawczy si¢ wiaze, przede wszystkim z takimi
konsekwencjami, ze praktycznie zarzadza sie budzetem w wydatkach biezacych. a nie
realizuje si¢ wydatkow inwestycyjnych. Zeby nam sie wskaznik planowany w roku 2021
przeliczyt to jedyna mozliwoscig byla zmiana obnizenie zobowigzan z tytutu splaty rat
kredytu i wykupu obligacji, i tak w roku 2021 plan dochodéw biezacych jest znacznie wyzszy
niz w roku 2020, przy praktycznie poziomie wydatkow biezacych z roku 2019 na poziomie
roku 2020. Tutaj nie mozna bylo zrobi¢ jakichkolwiek zmian w tych pozycjach. jedynie
zmniejszenie zobowigzan z lewej strony tej nieréwnosci pozwolito na to, zeby nam sic
wskaznik przeliczat. Jezeli chodzi o pytanie konkretne, czyli ile nas to bedzie kosztowaé to
poinformuj¢ o tym w momencie kiedy przyjdzie oferta banku, poniewaz ztozylismy wniosek
i czekamy na oferte banku i jakie marze beda przez bank podane. Takie przesuniecia beda na



pewno konieczne w nastepnych latach budzetowych, z tego wzgledu, ze jak si¢ przelicza
prawa strona rownania. czyli ta maksymalna zdolnos¢ do zaciggania zobowigzan tam
decyduja w tej chwili dwa generalnie wskazniki i kryteria, wynik na dzialalnosci biezacej,
czyli dochody biezace 1 wydatki biezace, jezeli my nie odbudujemy wyniku na poziomie jaki
byt w latach 2016-2017 to wskazniki zobowiazan nam si¢ beda nie przelicza¢. AbySmy mogli
mie¢ mozliwos¢ zaciggania zobowigzan, bo taka mozliwos¢ jest, to odpowiednie roztozenie
prolongaty tych rat z roku 2021-2020 do roku 2028, czyli do maksymalnego terminu splaty
ostatniej raty tego kredytu, bo generalnie zalozenia w przypadku prolongaty sptaty kredytu
dotycza ostatniego roku jego splaty. niec mozna przedluzy¢ sptaty tych rat kredytowych na
okres dhuzszy. W tym roku prawdopodobnie nie bedziemy juz przesuwac terminy wykupu
obligacji czy splaty rat kredytowych, ale na pewno mozemy si¢ z tym spotka¢ w nastepnych
latach budzetowych, poniewaz my mamy w tej chwili bardzo mata roznice do roku 2026
miedzy wskaznikiem maksymalnego zadluzenia si¢ a zobowigzaniami, ktore realnie mamy
sptaci¢ w kazdym roku budzetowym, a to wynika z zaciggnietych dotychczas zobowiazan do
kwoty na koniec tego roku 90 mln zb. Jest to czysta matematyka i to nie jest na zasadzie
takiej, ze moglisSmy to zrobi¢ w inny sposob, to jest po prostu koniecznosc¢, jezeli tego nie
zrobimy, jezeli wskazniki nam si¢ nie beda przeliczaly bedziemy musieli wprowadzié
program naprawczy.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzil, ze ja doskonale wiem z czego to wynika, w tym
zakresie ustawe o finansach publicznych znam 1 mam $wiadomo$¢ tego jakie sa
konsekwencje niewypetnienia ustawowych zapisow dot. wskaznikoéw zadluzenia, to nie jest
wiedza. ktora posiedlismy w ostatnich dniach, tylko to juz od dobrych paru lat funkcjonuje.
Natomiast ja martwi¢ sie¢ czyms innym, a Pan Skarbnik jeszcze moje obawy w tej chwili
pogtebil, bo Pan Skarbnik zapowiedzial nic innego jak to, ze w kolejnych latach bedziemy
znowu przesuwac czy to wykup obligacji, czy splaty rat kapitalowych, a przy tej polityce,
ktorg realizujemy nie bardzo widze mozliwos¢ odtworzenia nadwyzki. Oczywiscie
precyzyjnie nie jest w stanie Pan Skarbnik okresli¢ kosztow tego przesunigcia, natomiast
szacunkowo wydaje mi si¢. ze zawsze jesteSmy w stanie wyliczy¢. Natomiast co$ mi si¢
wydaje. ze ten program naprawczy, o ktorym mowi Pan Skarbnik to tutaj Pan Burmistrz
powinien podjac taka inicjatywe, zeby juz nad nim pracowac, bo jezeli wskazniki nam si¢ nie
przeliczajg to wydaje mi si¢, ze nad tymi wydatkami biezacymi juz powinnismy pracowac, bo
co si¢ dzieje jezeli wskazniki nie wychodza 1 zadtuzenie rosnie? — trzeba ograniczy¢ wydatki.
Te wskazniki musza sie¢ w ktoryms$ momencie zbilansowac 1 przesuwanie wykupu obligacji,
czy tez splat rat kapitalowych kredytu to nie jest zadne rozwigzanie, bo za to zaptacimy i to
wysoka cene w ktoryms$ momencie i to o czym Pan Skarbnik méwi, moze by¢ w przysztosci
konsekwencja whasnie tych dziatan, dla mnie to nie jest zadne rozwigzanie przesuwanie tych
splat rat kapitalowych. Ja zaglosuje za tym rozwigzaniem, ktére Pan Skarbnik dzisiaj
zaproponowal. bo ja wiem. ze tutaj nie mamy wyjscia w tym momencie, zeby inaczej to
realizowa¢, ale ja zwracam uwage na to Wysokiej Radzie, ze to jest droga donikad, to jest
droga. ktora powoduje to, ze w kolejnych latach wskazanych w uchwale 1 w uchwale dot.
przesuniecia wykupu obligacji to jest zadtuzanie przysztych lat, nie wiemy jak one beda
wyglada¢. natomiast zadtuzamy bez wyobrazni i nie jestem zwolennikiem takich rozwiazan.
Wiem. ze dzisiaj wyjscia nie mamy, ale trzeba si¢ nad tym zastanowi¢ i1 ten program



naprawczy, ewentualnie narzucony przez RIO, moze nalezy opracowa¢ i moze trzeba go
wdrozyé w tej chwili, bo przyszlo$¢ moze by¢ bardzo brutalna w tym zakresie i zostaniemy
w ktorym§ momencie bez ruchu przesunigcia wykupu obligacji, czy przesunigeia rat
kapitatowych, juz dzisiaj powinnismy na to reagowac.

Radny Pan Jakub Osika stwierdzil, ze jezeli wskazniki na etapie zaciggania zobowiazan si¢
przeliczaty, a wynik z dziatalnosci biezacej, jak powiedzial Pan Skarbnik, wplywa na to. ze te
wskazniki przestaja sie przelicza¢ to wniosek jest prosty, dyscyplina tej biezgcej dziatalnosci
musi nastgpi¢ mocniejsza.

Skarbnik Pan Bogdan Florek stwierdzil, ze nie zgodz¢ si¢ z wypowiedzig radnego Miklicza,
poniewaz kwestia prolongaty w przypadku sptat rat kredytow, czy przesuwania wykupu serii
obligacji, w przypadku obligacji jezeli obligacje finansujg inwestycje jest normlang rzecza
ijest tzw. sposobem zarzadzania dlugiem, jest to w tej chwili powszechnie stosowane
i namawiane przez firmy doradcze. Bylem w tym tygodniu na forum burmistrzow, wojtow na
podkarpaciu i byt Pan prezes firmy Asseco, ktory wskazywal. Ze jest to jedyna mozliwosc
przy trudnych budzetach w tej chwili, przy wysokim zadtuzeniu si¢ gmin, zeby maksymalnie
wydtuzaé terminy splaty zobowiazan. Owszem to kosztuje, bo musi kosztowac. ale cos za
cos$, dzieki przesuwaniu tych terminéw mozna odblokowywa¢ sobie te wskazniki zadtuzania,
czyli mozna ewentualnie zacigga¢é nowe zobowigzania przy waznych zadaniach
inwestycyjnych, ktore w trakcie roku budzetowego si¢ pojawiajg. czy sa planowane na lata
przyszle. Musimy by¢ $wiadomi, ze to bedzie troche wiecej kosztowad, ale dzigki temu
powstaja mozliwosci jednak kontynuowania realizacji zadan inwestycyjnych, bo tak
naprawde jakakolwiek poprawa tej drugiej strony nieréwnosei, czyli pozycji dochoddw
biezacych w wydatkach biezacych, na pewno poprzez dziatania oszezgdnosciowe
monitorujace tej roznicy nie odbudujemy w ciggu jednego roku, ale przez 2. 3 lata mozna 13
réznice odbudowaé i na lata przyszle takim dzialaniem mozna réwniez zapobicgac i mie¢
mozliwos¢ zaciggania nowych zobowigzan.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzit, ze oczywiscie, ze jest to forma zarzadzania dlugiem,
to dla mnie nie ulega watpliwosci, bo whasnie proponujecie to zarzadzanie, przesuniecie splat
rat kapitatowych, tylko tapiemy sie na tym przyktadowo, ze kredyt, kiéry nas kosztuje 5%
bedzie nas kosztowal 15%. To tez jest oczywiste. ze poprzez takie zarzadzanie. taka forma.
czyli przesuwanie splat rat kapitalowych uwalniamy $rodki, zeby mozna bylo realizowac
biezace inwestycje, tylko, ze to jest droga dla mnie donikad. bo powodujemy to, ze za 5. 10
lat kto§ kto bedzie tu zasiadal na naszym miejscu. w tej chwili nie bedzie rozmawial
o inwestycjach, tylko bedzie decydowal o tym, ktore kredyty w pierwszej kolejnosci splacac.
wtedy to bedzie tylko zarzadzanie dlugiem, nic wiecej. Ja uwazam, Ze to nie jest dobre
rozwiazanie i to jest moja opinia. Nie jestem przeciwnikiem zadluzania si¢ na cele
inwestycyjne samorzadu, bo to jest normalna rzecz, samorzady. ktore tego nie czynig troche
stabiej sie rozwijaja, natomiast ja oceniam, ze w tej chwili zadluzamy si¢ ponad miarg. bo to
przesuwanie splat rat kredytow i wykupu obligacji nie wplywa pozytywnie na przyszle
budzety, nie robimy nic innego jakbysmy zarzadzali budzetem domowym, w ktoryms
momencie to nam si¢ niestety zazebi i bedzie dziatato jak kula $niegowa. ktéra nabiera



1 doprowadza do problemow finansowych. Dlatego wspominam o tym, zeby te rozwiazania
naprawcze. o ktorych Pan Skarbnik mowi. o tej dyscyplinie finansow, by¢ moze troche
w wigkszym stopniu realizowanej niz do tej pory, ze moze przyszedt czas na to, zeby nad tym
popracowa¢. bo inaczej niestety za pare lat nie bedziemy mogli nic w tym miescie
inwestowac. tylko bedziemy sptaca¢ kredyty.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak zwrdcit si¢ z pytaniem do Skarbnika — jakie
Gmina Miasta Sanoka poczynita dziatania oszczednosciowe w 2019 roku, czego dotyczyly
1 jakiej wysokosci byly to oszczednosei?

Pan Grzegorz Kozak stwierdzit, ze przystuchujac si¢ tej rozmowie to Pan Skarbnik ma racje,
jezeli moéwimy o przesuwaniu zobowiazan z inwestycji na lata nastepne to gra muzyka, ale
jezeli mowimy kolejny raz o wydatkach biezacych, ktore sa odwlekane splaty tych zalegtosci
na lata nastepne to jest to nadzwyczajnej nie w porzadku i tak jak powiedziat radny Stawomir
Miklicz, jezeli bytby to nasz budzet domowy to by$my tego nie robili. Kolejng sprawa jest to,
ze 16 stycznia przyjeliSmy uchwale budzetowa, w ktorej wydatki majatkowe byty
ograniczone na rzecz wydatkow biezacych, wigc pytanie, gdzie jest sens i logika
postepowania kiedy z oswietlenia zabiera si¢ na sport?

Radny Pan Jakub Osika stwierdzil., ze Skarbnik mowit tutaj. ze nie sptacamy biezacych
zobowiazan, czyli zaciagnigtych dhugdéw, bo chcemy zaciggac kolejne. Nie wiem czy to jest
dobra metoda. nie spfacamy dtugéw bo chcemy mie¢ na kolejne zadtuzenia. Ja tylko apeluje
0 to. zeby ta dzialalnos¢ biezaca byta jako$ bardziej zdyscyplinowana. bo za kazdym razem
kiedy przyjmujemy jakas$ decyzje o zobowigzaniach zawsze te wskazniki nam wychodza
takie, ktore nam to umozliwiaja, a nagle sie okazuje, ze wskazniki sie nie zaliczaja, wiec
generalnie gdzies robimy blad, innego wyjscia, to jest matematyka.

Skarbnik Pan Bogdan Florek stwierdzil. zeby doktadnie wyttumaczy¢ na jakiej zasadzie te
wskazniki si¢ realizuja to trzeba by zrobi¢ wykltad akademicki a nie ma na to czasu. Ja nie
ukrywalem nigdy 1 rowniez namawiam Pana Burmistrza, zeby zacza¢ splaca¢ te
zobowigzania, ktore ze$Smy zaciggneli z nadwyzki operacyjnej, zeby nie zaciggaé nowy
zobowigzan na poczet splaty starych, zebysmy przynajmniej te 2 lata wyhamowali i zaczaé
splaca¢. zeby nam si¢ dlug zmniejszal i zeby byla mozliwo$¢ ewentualnie jak Panstwo
zauwazycie jak si¢ wskazniki realizuja po roku 2026, 2027 to tam juz jest mozliwosé
zaciggania nowych zobowigzan, oczywiscie z przesunigciem terminu sptaty obligacji na lata
juz 2030. Dlaczego przeliczaty sie wskazniki, a teraz po wprowadzeniu danych z wykonania
roku budzetowego one si¢ nie przeliczaja, bo wskazniki na lata do przodu wyliczaja sie na
podstawie na razie do roku 2025 S$redniej z wykonania z trzech ostatnich lat, czyli tak
naprawde ten wskaznik 2021 roku przeliczyt sie na podstawie wykonania budzetéw roku
2019. 2018. 2017 gdzie mieliSmy juz deficyt. Tak naprawdg¢ wazne jest nie tylko zycie
biezacym budzetem, ale trzeba patrze¢ w perspektywie jak przyszie budzety beda
prognozowane 1 planowane, bo one beda tak planowane jak beda realizowane lata
poprzedzajace.

Odpowiadajac Panu radnemu Kozakowi na pytanie o oszczgdnosci to nie mam jeszcze
sprawozdania z wykonania budzetu ale w ogdlnych liczbach planowany wynik na biezacej



dziatalnos$ci, czyli dochody biezace minus wydatki biezace, po wszystkich zmianach
budzetowych w trakcie roku budzetowego, byt minus 1.359.059.89 zt, natomiast wykonanie
jest 1.440.570,94 z1, czyli o 900.000 zt jest wynik lepszy. W samych wydatkach biezacych
zaplanowane bylo 163.959.000 zi, natomiast wykonanie jest 160.598.000 zi. Wynik
wykonany budzetu na dzialalnosci biezacej jest troszeczke lepszy niz byl planowany
w oparciu o wszystkie zmiany, ktore w trakcie roku mialy miejsce.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzit, ze chcialbym zwréci¢ uwage na to. ze prezydenci
najwiekszych miast w Polsce zaapelowali do rzadu o spotkanie i 0 wspolng dyskusj¢ na temat
utraconych przychodéw w samorzadach w stosunku do planéw. U nas Pan Skarbnik pewnic
tej wiedzy na ten moment nie ma, ale pewnie warto si¢ bedzie przygladng¢. bo chociazby
same zwolnienia z podatku PIT oséb miodych powoduja utrate przychoddéw naszych do
budzetu i w duzych miastach prezydenci szacuja to na strat¢ ok. 4-3%. to sa ogromne straty
w budzecie, wiec pewnie tez optymistycznie nie bedzie u nas. bo podejrzewam, ze w naszym
budzecie to tez sie w jakims$ stopniu odbije, moze nie az w takim jak w duzych miastach. bo
tam populacja ludzi mtodych, ktérzy jezdza na studia, zaczynaja prace jest zdecydowanie
wigksza niz u nas, ale jednak w pewnym stopniu to si¢ odbije. Warto mie¢ to na uwadze
myslac o kolejnych ewentualnych zaciaganych zobowiazaniach. ze ta przyszios¢ przed
samorzadami tak kolorowo sie nie rysuje i musimy jednak podja¢ takie dziatania. ktore bedg
zmierzaty do tego aby ten budzet, te wskazniki jednak zachowywal zgodnie z ustawa
o finansach publicznych, jednak z czego$ pewnie trzeba bedzie rezygnowac.

Nie bylo wiecej chetnych do zabrania gltosu, w zwiazku z tym prowadzgcy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddal projekt uchwaly pod
glosowanie, z uwzglednieniem autopoprawki.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXVI1/183/20 glosowato 18 radnych. 1 radny byl przeciw.
glosow wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gtosowania stanowi zalacznik do protokotu.

Ad. 8.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz
okreslenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podjeciem uchwaly

w_tej sprawie.

Skarbnik Pan Bogdan Florek przedstawil projekt uchwaty: przedtfozony projekt uchwaly
stanowi pewien element realizacji uchwaly budzetowej na rok 2020, bo przypomne, ze przy
planowanych dochodach na poziomie 177.520.000 zt i wydatkach 188.486.000 zI mamy
planowany deficyt budzetowy w wysokosci 10.966.068 =zt i aby pokry¢ ten deficyt
w projekcie budzetu wprowadzone sg przychody z tytutu emisji obligacji. Kwota zwigkszona
0 5.753.932 zt z tytutu emisji obligacji wynika z tego. ze réwniez tg emisjg tegoroczng
splaca¢ bedziemy kredyty z lat ubieglych w wysokosei 3.299.200 zt, pozyczke w wysokosci
167.732 zt i wykup serii obligacji w tym roku na warto$¢ 2.292.000 zt. Uchwala zawiera
w swoich zapisach przede wszystkich w § 1 jaka jest warto$¢ nominalna obligacji. jaka jest



faczna kwota obligacji. ze emisja obligacji nastapi poprzez propozycje nabycia skierowana do
Jjednego adresata. w tym przypadku bedzie to bank lub biuro maklerskie. W § 3 sa podane
serie obligacji. sa tylko czerty serie z uwagi na to, ze w momencie rejestracji serii krajowym
depozycie papierow wartosciowych za kazda serie¢ wnosi si¢ oplaty i aby ograniczy¢ wydatki
zwigzane z emisja zaproponowane sg cztery serie o nominatach tacznie A20 — 8.000.000 zi,
B20 — 4.000.000 zi, C20 — 4.000.000 zt, D19 — 720.000 zt. W § 4 sg podane terminy
wykupow tych obligacji poczawszy od roku 2027 do roku 2038. Ponadto projekt uchwaty
okresla przedmiot zamowienia zakreslajac jednoczesnie granice, w ktorych oferenci moga
przygotowywac swoje oferty. Po podjeciu przedmiotowej uchwaty zostanie skierowane pismo
do Regionalnej Izby Obrachunkowej, wniosek o wydanie opinii o mozliwosci wykupu
papierow wartosciowych. Jednoczesnie wszczeta zostanie procedura konkursowa w celu
wylonienia agenta emisji obligacji, ktory jest organizatorem, depozytariuszem, gwarantem
emisji 1 odpowiedzialnym za organizacje i obstuge emisji. Wybdr agenta emisji nastagpi po
przeprowadzeniu postgpowania na podstawie przepisu kodeksu cywilnego, w wyniku ktorego
wyloniona zostanie najkorzystniejsza oferta cenowa.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowe]
uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXVI/184/20 glosowalo 19 radnych, glosow przeciwnych
1 wstrzymujgcych sie nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w__ sprawie sprzedazy w__drodze
bezprzetargsowej nieruchomos$ci gruntowej oznaczonej jako dzialka nr 2161/3 o pow.
0,0049 ha polozonej w Sanoku stanowiacej wlasno$¢ Gminy Miasta Sanoka na rzecz
wla$ciciela nieruchomos$ci przyleglej oznaczonej jako dzialka nr 2162, z ewentualnym
podjeciem uchwalv w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej Pani Marta Kopacz przedstawita projekt
uchwaly: przedmiotem niniejszej uchwaly jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci potozonej w Sanoku przy ul. Wolnej, obreb Posada,
oznaczonej w ewidencji gruntéw jako dziatka nr 2161/3 o pow. 0,0049 ha.

Podstawa sprzedazy jest art. 37 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (j. t. Dz. U. z 2018 r. poz. 2204 z poézn. zm.), ktory
umozliwia sprzedaz nieruchomosci gminnych w drodze bezprzetargowej w przypadku, kiedy
przedmiotem zbycia jest nieruchomos$¢ lub jej czesci, jesli moga poprawi¢ warunki
zagospodarowania  nieruchomosci  przylegtej, stanowigcej wlasnos¢ lub  oddanej



w uzytkowanie wieczyste osobie, ktora zamierza te nieruchomos¢ lub jej czes¢ nabyé. jezeli
nie moga by¢ zagospodarowane jako odrebne nieruchomosci.

7 wnioskiem o sprzedaz przedmiotowej dziatki w drodze bezprzetargowej. zwrocili sie
wlasciciele nieruchomosci przylegtej, oznaczonej jako dziatka nr 2162, zabudowanej
budynkiem handlowym.

Whnioskodawey swdj wniosek argumentowali tym, Zze na przedmiotowej nieruchomosci.
wskazanej do ewentualnej sprzedazy na jego rzecz i przylegajacej do jego wlasnosci, znajduje
si¢ cz¢$¢ jego budynku. Dodatkowo, zakup dziatki nr 2161/3 spowoduje mozliwosé obejscia
budynku i1 jego modernizacji. Nabycie na wilasnos¢ wskazanego gruntu pozwolitoby na
doprowadzenie stanu prawnego z faktycznym stanem zagospodarowania nieruchomosci.

W wyniku realizacji uchwaly gmina uzyska dochdd réwny wartosei nieruchomosci. ktora
zostala  okreslona przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego na  kwote
5.690,00 zt. Wszystkie koszty, zwiazane z przygotowaniem nieruchomosci do zbycia. ponosi
nabywca, co uwzgledniane jest w protokole z rokowan, stanowigcym podstawe zawarcia aktu
notarialnego.

Majac na uwadze powotany przepis ustawy oraz potrzebe uregulowania stanu nieruchomosci.
zasadnym jest przeznaczy¢ dziatke nr 2161/3 do sprzedazy bezprzetargowe] na rzecz
wnioskodawcow.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaly.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gtosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod glosowante.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/185/20 gltosowato 18 radnych gloséw przeciwnych
1 wstrzymujacych sie nie bylo. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gtosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie sprzedazy w_drodze przetargu
nieruchomosci stanowiacych wlasno$s¢ Gminy Miasta Sanoka polozonyvch w Sanoku przy
ul. Okulickiego oznaczonych w ewidencji gruntéow jako dzialki nr 2612 o pow. 1,2531 ha
inr 1341/7 o pow. 0,9395 ha, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Przestrzennej Pani Marta Kopacz przedstawila projekt
uchwaly: przedmiotem niniejszej uchwaly jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
przetargu nieruchomosci stanowiacych wiasno$¢ Gminy Miasta Sanoka, polozonych
w  Sanoku, obreb Dabréwka, oznaczonych w ewidencji gruntow jako dziatki



nr 2612 o pow. 1,2531 ha i nr 1341/7 o pow. 0,9395 ha, dla ktérych prowadzona jest ksiega
wieczysta KS1S/00035715/9.

Zgodnie z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego terenu polozonego
w dzielnicy Dabrowka miasta Sanoka o nazwie .,Okulickiego — III”, uchwalonego przez Rade
Miasta Sanoka Uchwatg Nr XXXI11/290/12 z dnia 29 listopada 2012 r. ogloszona w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 27 grudnia 2012 r. poz. 3379, nieruchomosci
potozone sg w obszarze oznaczonym symbolem 2P — tereny obiektéw produkcyjnych, sktadow
i magazynow. Obecnie teren ten to pastwiska, nieuzytki, z dojazdem drogg gruntowa.

W wyniku realizacji uchwaly gmina uzyska dochdéd rowny co najmniej wartosci
nieruchomoscei (plus jedno postapienie), ktore to wartosci ustalone zostaly wstepnie
oszacowane na kwote ok. 680.000 zt netto dla dziatki nr 2612 1 ok. 500.000 zt netto dla
dziatki 1341/7. Cena wywotawcza przedmiotowych dzialek dla potrzeb przetargu ustalona
zostanie na podstawie jej wartosci okreslonej w opinii rzeczoznawcy majatkowego.

Biorac powyzsze pod uwage, podjecie uchwaty o sprzedazy ww. dziatki jest uzasadnione.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowata projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Stawomir Miklicz zwrdcil uwage, ze w uzasadnieniu jest bfad. a mianowicie
powinno by¢ burmistrza, a nie prezydenta.

Nie byto wiecej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknal dyskusje w tym punkcie i poddal projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/186/20 glosowato 19 radnych. gloséw przeciwnych
i wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
[ista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie sprzedazy w_drodze przetargu
nieruchomosci stanowiacvch wlasno$§é Gminy Miasta Sanoka polozonych w Sanoku przy
ul. Kwiatowej jako dzialki nr 536/3 o pow. 0,0072 ha, 539/13 o pow. 0,0001 ha, 537/5
o pow. 0,0064 ha, 540/1 o pow. 0,0287 ha, 540/2 o pow. 0,324 ha, 540/3 o pow. 0,0721 ha,
540/4 o pow. 0,4571 ha zabudowane budynkiem handlowo — uslugowym, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Przestrzennej Pani Marta Kopacz przedstawita projekt
uchwaly: zgodnie z przepisami ustawy o samorzadzie gminnym do wlasciwoscl rady gminy
naleza wszystkie sprawy pozostajace w zakresie dziatania gminy, o ile ustawy nie stanowia



inaczej, za$ do wytgcznej wlasciwosci rady gminy nalezy podejmowanie uchwat w sprawach
majatkowych gminy przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu. dotyczacych m.in zasad
zbywania nieruchomosci, a do czasu okreslenia zasad prezydent moze dokonywac tych
czynnosci wylacznie za zgodg rady gminy. Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, nieruchomosci moga by¢ przedmiotem obrotu. W szczegdlnosei
nieruchomosci moga by¢ przedmiotem sprzedazy.
Przedmiotem niniejszej uchwatly jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu
nieruchomosci stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miasta Sanoka, potozonych w Sanoku, obregb
Wéjtowstwo, oznaczonych w ewidencji gruntow jako dziatki nr:
- 536/3 o pow. 0,0072 ha, dla ktérej prowadzona jest ksigga wieczysta nr
KS15/00022426/2;
- 539/13 o pow. 0,0001 ha i 537/5 o pow. 0,0064 ha, dla ktérych prowadzona jest ksiega
wieczysta nr KS1S/00037206/2;
- 540/1 o pow. 0,0287 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr

KS15/00022415/2;

- 540/2 o pow. 0.0324 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr
KS1S/00022420/0;

- 540/3 o pow. 0,0721 ha, dla ktorej prowadzona jest ksigga wieczysta nr
KS1S/00022527/0;

- 540/4 o pow. 0.4571 ha, dla ktorej prowadzona jest ksi¢ga wieczysta nr
KS1S/00022519/1, zabudowana budynkiem handlowo-ustugowym.

Dla terenu, na ktorym potozona jest nieruchomos¢, brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W przypadku braku planu zagospodarowania ustalenie
przeznaczenia terenu oraz okreslenia sposobu jego zagospodarowania i warunkow zabudowy
nastgpuje w drodze decyzji o warunkach zabudowy, wydawanej na wniosek.
Wymienione wyzej dziatki tworza zwarty obszar o facznej powierzchni 0.5976 ha i ze wzgledu
na zagospodarowanie sgsiednich dzialek moga zosta¢ przeznaczone pod budownictwo
jednorodzinne lub wielorodzinne i ustugi.
W  wyniku realizacji uchwaly gmina uzyska dochod réwny co najmniej wartosci
nieruchomosci (plus jedno postapienie), ktora to warto$¢ (lacznie dla wszystkich dzialek)
ustalona zostala przez uprawnionego rzeczoznawce majatkowego na kwote 1.499.250 z1.
Biorac powyzsze pod uwage. podjecie uchwaty o sprzedazy ww. dziatki jest uzasadnione.

Komisja Finansowo - Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej
uchwaty.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowatla projekt przedmiotowej uchwaly.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Radny Pan Stawomir Miklicz poinformowat, ze mam prosbe do Pana Burmistrza, poniewaz
w momencie kiedy materialy sesyjne ukazaly sie na lokalnych portalach okazato si¢. z¢ wielu

mieszkancow terendw przyleglych do Sanoczanki zwrdcito si¢ do mnie z zapytaniem co tam
powstanie, czy nie bedzie to kolejny supermarket, czy ten teren nie zostanie w jaki$ sposob
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niewlasciwie  wykorzystany.  Oczywiscie nie mamy tam miejscowego plany
zagospodarowania przestrzennego. tu Pani naczelnik wyraznie mowita, ze zabudowa tego
terenu moze nastgpowac na podstawie decyzji o warunkach zabudowy. Pewnie najlepszym
rozwigzaniem by bylo gdyby te dziatki sprzeda¢ pod budownictwo jednorodzinne, w tej
uchwale nie mozemy tego zawrze¢, natomiast pewnie mozna bylo na wczesniejszym etapie
podzieli¢ ten teren i sprzeda¢. ja rozumiem, ze tutaj tez wzgledy ekonomiczne biorg gore. Ja
bym chcial, zeby Pan Burmistrz zadeklarowat publicznie, ze nie powstanie tam zaden kolejny
supermarket. ze jest to niezgodne z zapisami, z warunkami zabudowy, ktore beda wydane, ze
jest to budownictwo jednorodzinne i wielorodzinne 1 jezeli bytaby to zabudowa
wielorodzinna, w domysle pewnie bloki mieszkalne miatby powstaé, to czy Pan Burmistrz ma
jakis pomyst na to? Oczywiscie, ja rozumiem, Ze jest przetarg i nie wiemy kto to nabedzie,
natomiast mowie o tym dlatego. ze pojawiaty si¢ informacje, szczegdlnie na Wojtostwie,
I mieszkancy mnie o to pytali, odpowiedzi nie znatem, czy to prawda, ze w tym miejscu maja
powsta¢ mieszkania komunalne, ze ma powsta¢ blok rotacyjny? Ja bym chcial, zeby Pan
Burmistrz jasno odpowiedzial co moze tam powstaé, w jaki sposob, bo zawsze lepiej ustysze¢
takg odpowiedZz u zrodia, niz opiera¢ si¢ na informacjach jeden drugiemu na osiedlu
podawanych. bo by¢ moze jest to tez doskonata okazja do tego, zeby Pan Burmistrz
realizowal swoj program wyborczy w ramach mieszkanie plus po sanocku, gdzie Pan
Burmistrz obiecywal tez takie mieszkania dla mtodych mieszkancoéw, by¢ moze to tez jest
tutaj w zanadrzu, bo tam tez o kredytach dla mtodych mieszkancoéw Sanoka byta mowa. Panie
Burmistrzu. prosz¢ uspokoi¢ mieszkancow, ze w tym miejscu nie powstanie nic co by
zaburzylo porzadek zabudowy tego terenu i spokoj tego miejsca w tym osiedlu.

Zastegpca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowal, ze rozmawialiSmy z kilkoma
deweloperami zainteresowanymi zakupem tej nieruchomosci, zaden z tych deweloperéw nie
wyrazal woli aby budowa¢ tam jakiekolwiek obiekty ustugowe, czy handlowe, wszyscy
zainteresowani sg tam budownictwem wielorodzinnym. Bedzie tam konieczne uzyskanie
decyzji o warunkach zabudowy, gdyz w tym terenie nie ma miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, mysle, ze w tej decyzji uwzgledniona begdzie zasada
dobrego sasiedztwa i ten obiekt nie bedzie naruszal charakteru zabudowy. Natomiast co do
obawy jesli chodzi o budownictwo socjalne czy komunalnego to skoro miasto zamierza
sprzedac ta nieruchomos¢ to znaczy, ze nie bedzie tam realizowana zadna miejska inwestycja,
tylko chcemy przekazac to prywatnym inwestorom.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze chcialbym uspokoic
mieszkancOw, jest to teren i dzialka bardzo rekreacyjna jesli chodzi o budownictwo
wielorodzinne, ktore chcieliby$Smy tam uzyskac i nie ukrywamy tez, ze to jest jeden z tych
punktow mojego programu wyborczego, ktory cheielibysmy realizowaé juz wlasnie poprzez
sprzedaz tej dzialki. Jestesmy po pierwszych rozmowach z deweloperami, ktorzy bardzo
przyjaznie patrza si¢ na Sanok, Sanok jest zweryfikowany, maja pelne wyliczenia,
budownictwo wielorodzinne musi i powinno powsta¢, przynajmniej w najblizszych dwoch,
trzech latach kilka takich budynkow ze wzgledu na zapotrzebowanie i na tg suburbanizacje,
o ktorej bedziemy dzisiaj rozmawiaé. Mysle, ze jest to wazny krok dla nas szczegdlnie, ze ta
dzialka jest picknie ulozona. z kazdej strony jest dojazd. nie chcemy jej zeszpecié, pierwsze



wizualizacje, ktore gdzies tam do nas splywaja, jak mniej wiecej moglyby wygladaé te
budynki sg naprawde pickne. Z Panstwem bede cheial si¢ podzieli¢ pierwszy jezeli bedziemy
mieli wybranego przedsigbiorce, ktory bedzie budowat to budownictwo wielorodzinne na tym
obszarze. Na pewno nie bedg to mieszkania komunalne i tutaj chcemy poméc szczegdlnie tym
mieszkancom, ktorzy maja aspiracje do tego, zeby zosta¢ w miescie, ktorzy maja prace
odpowiednia, tacy nas odwiedzajg i tacy prosza o to. aby byta mozliwos¢ wykupu takich
mieszkan po rozsadnych cenach, do tego chcemy doprowadzi¢, analizujemy w roznych
obszarach mozliwosci takie, aby ta cena byta jak najbardziej przystepna dla nas, szczegdlnie
dla mieszkancow, ktorzy beda z tego korzystac.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzit, ze ja bym nie przesadzat wynikow przetargu, ze kupi
ten teren przedsigbiorca, bo kazdy moze przystapi¢ do tego przetargu, tez i osoba prywatna.
wigc pewnie dzisiaj za wezesnie mowic o tym, ze jakis przedsigbiorca to kupi. Ja tez uwazam.
ze ten teren trzeba zagospodarowac, bo Sanoczanka nie pasuje juz dzisiaj do tego terenu i to
zdecydowanie trzeba zagospodarowa¢. Natomiast moja prosba wynikata stad. ze bardzo wiele
w ostatnim czasie réznych informacji docieralo, mieszkancy pytali o to ¢zy na pewno tak. czy
inaczej, zupetnie inaczej to brzmi kiedy na sesji o tym mowimy, Panowie burmistrzowie
potwierdzili cel sprzedazy tego terenu i to konczy dyskusje na ten temat co ma tam powsta¢
1 te wszystkie informacje dzisiaj zostaty zweryfikowane.

Radny Pan Ryszard Karaczkowski poinformowal, ze ja nie jestem przedstawicielem wtadz
statutowych Towarzystwa ..Sanoczanka™ i nie mam zadnego upowaznienia. niemniej jednak,
zebyscie Panstwo nie mysleli, ze poprzedni burmistrzowi nie mieli pomystu na ten teren 1 ze
wczesniej nie bylo deweloperow 1 innych przedsigbiorcow, ktorzy tym terenem si¢
interesowali. Ten teren byl specyficzny, to nie jest tak, ze Sanoczka dzigki jakiejs tam
przychylnosci gospodarowata tym terenem i zarzadzata tym obiektem. ci sanoczanie. ktorzy
troche zyja, jak si¢ cofng wstecz do lat 90 to byt jeden wielki problem Sanoka. Po likwidacji
przedszkola zrobil sie tam taki obiekt, z ktorego korzystali ludzie pewnego pokroju
i w okreslonym celu tam spedzali czas, bylo to dewastowane i wtedy Sanoczanka wystapila
z propozycjg zagospodarowania i prowadzenia tego obiektu. Natomiast nad tym terenem
cigzyt zapis prawny. ktory mowil, ze dziatka, ktora zostata odebrana byltym wiascicielom na
cele publiczne do okreslonego czasu nie moze by¢ zbyta przez gming. Mija teraz dopiero ten
termin i cztonkowie Zarzadu Stowarzyszenia liczyli si¢ z tym, ze przyjdzie taki czas, ze ten
teren trzeba bedzie zagospodarowaé. Natomiast dobrze, Ze ten czasokres mingl 1 mozemy ta
dziatke w tej chwili zagospodarowac¢, bo jeszcze rok temu nie moglismy podjac decyzji.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknal dyskusje w tym punkcie 1 poddal projekt uchwaly pod
glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/187/20 glosowalo 19 radnych, glosow przeciwnych
i wstrzymujacych sie nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.



Ad. 12.
Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zaliczenia ul. Iwaszkiewicza do
kategorii drég gminnych, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Rozwoju Miasta i Obstugi Inwestora Pan Piotr Bochnia przedstawit
projekt uchwaty: ulica Iwaszkiewicza zlokalizowana w dzielnicy Dabrowka potaczona
komunikacyjnie jest z innymi naszymi ulicami. ktore w chwili obecnej s3 drogami
publicznymi. ulica Norwida, Kasprowicza, Struga, Nalkowskiej, tylko odcinek ulicy
Iwaszkiewicza w chwili obecnej jest droga wewnetrza. Zaliczenie tej drogi do kategorii drog
publicznych gminnych uporzadkuje na stan prawny tej drogi oraz ciagu komunikacyjnego.
Ponadto pozwoli nam to wnioskowa¢ do Funduszu Drog Samorzadowych o pieniadze na
przebudowe tej drogi. W zwiazku z tym prosze o podjecie uchwaty w tej sprawie.

Komisja Infrastruktury Miejskiej pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty.
Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaly pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaty Nr XXVI/188/20 glosowato 18 radnych, gloséw przeciwnych
I wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
[ista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie szczegolowego sposobu i zakresu
Swiadczenia _uslug w  zakresie odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tvch odpadéw w zamian za uiszczona przez
wla$cicieli _nieruchomosci oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Pani Aneta Konczak —
Kucharz przedstawita projekt uchwaty: Wojewoda Podkarpacki na podstawie rozstrzygniecia
nadzorczego z dnia 16 stycznia 2020 r. stwierdzit niewazno$¢ Uchwaty Nr XXI1/161/19 Rady
Miasta Sanoka z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie szczegélowego sposobu i zakresu
swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli nieruchomoscei
1 zagospodarowania tych odpadéw. w zamian za uiszczona przez wiascicieli nieruchomosci
oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

W zwigzku z powyzszym opracowany zostal nowy projekt ww. aktu prawnego
7 uwzglednieniem  wytycznych zawartych w  rozstrzygnieciu organu nadzorczego
1 zakresu delegacji ustawowej.

W uchwale organ nadzorczy zakwestionowal m.in.:

o
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1) definicje pojecia ..Bio” — w ocenie organu jest to naruszenie przepisow rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegdlowego sposobu
selektywnego zbierania wybranych frakcji odpadow.

2) ograniczenie przyjmowania zuzytych opon z samochodow osobowych.

3) odptlatne przyjmowanie w PSZOK od wtascicieli nieruchomosci niezamieszkatych
niektorych frakcji odpadow,

4) okreslenie dodatkowych wymogow w przypadku przyjmowania przez PSZOK
odpadow niebezpiecznych lub ptynnych.

5) przyciecie bioodpaddw, stanowigcych czesci roslin pochodzacych z pielegnacji
terenow zielonych, ogrodow. parkéw i cmentarzy w PSZOK. a nie ich odbior
z nieruchomosci.

6) przyjmowanie przez PSZOK odpadow za okazaniem kodu kreskowego.

Wg organu nadzorczego tres¢ uchwaty musi bezwzglednie odpowiada¢ zakresowi delegacji

ustawowej, o ktorej mowa w art. 6 r. ust. 2d ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku

w gminach. Zgodnie ze stanowiskiem organu uchwatl ta ma by¢ adresowana do podmiotow

odbierajacych odpady, w tym do PSZOK i jedynie wobec nich stanowi¢ okreslone obowiazki.

W zwigzku z powyzszym w projekcie uchwaly wszystkie zakwestionowane zapisy

dostosowane zostaly do stanowiska organu nadzorczego, zawartego W Ww. rozstrzygnieciu

nadzorczym.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy projekt uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Nie bylo chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/189/20 glosowalo 17 radnych, glosow przeciwnych
i wstrzymujacych sie nie bylo. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

Ad. 14.

Rozpatrzenie _wniosku Burmistrza Miasta w_ sprawie uchwalenie Regulaminu
utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Miasta Sanoka, z ewentualnym
podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Naczelnik Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Pani Aneta Konczak —
Kucharz przedstawita projekt uchwaty: Wojewoda Podkarpacki na podstawie rozstrzygnigcia
nadzorczego znak z dnia 16 stycznia 2020 r. stwierdzit niewazno$¢ Uchwaly Nr XXI1/160/19
Rady Miasta Sanoka z dnia 19 grudnia 2019 r. w sprawie ..Regulaminu utrzymania czystosci
1 porzadku na terenie Gminy Miasta Sanoka”.
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W zwiazku z powyzszym opracowany zostal nowy projekt ww. aktu prawnego,
zuwzglednieniem wytycznych zawartych w  rozstrzygnigciu organu nadzorczego
1 zakresu delegacji ustawowej.

W uchwalonym w dniu 19 grudnia 2019 r. regulaminie organ nadzorczy zakwestionowal
min.:

1) stowniczek poje¢ — w ocenie organu stanowi to naruszenie przepiséw art. 4 ust. 112
ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,

2) definicje pojecia ..Bio™ — w ocenie organu jest to naruszenie przepisOw rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegolowego sposobu
selektywnego zbierania wybranych frakeji odpadow,

3) zapisy dot. wymagan w zakresie utrzymania w odpowiednim stanie sanitarnym

1 porzadkowych miejsc gromadzenia odpadow .
) ograniczenie przyjmowania zuzytych opon z samochodéw osobowych,
) zapisy dot. utrzymania chodnikéw potozonych wzdtuz nieruchomosci,
) zapisy dot. mycia pojazdow samochodowych poza myjniami,
) zapisy dot. zagospodarowania odpadow powstatych w wyniku zdarzen losowych,
) zapisy dot. odbioru nieczystosci ciektych

9) zapisy dot. utrzymywania zwierzat domowych

10)zapisy dot. utrzymywania zwierzat gospodarskich.

Wg organu nadzorczego tre$¢ regulaminu musi bezwzglednie odpowiada¢ zakresowi
delegacji ustawowej. nie mozna zatem zamieszcza¢ w nim postanowien, ktore wykraczatyby
poza tres¢ art. 4 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach (dot. to min.
zapisOw o obowiazku wyprowadzania psoéw na smyczy lub w kagancu czy mycia pojazdow
samochodowych srodkami ulegajacymi biodegradacji).

W zwiazku z powyzszym w projekcie regulaminu wszystkie zakwestionowane zapisy
dostosowane zostaty do stanowiska organu nadzorczego, zawartego w ww. rozstrzygnieciu
nadzorczym.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Komisja Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego pozytywnie —zaopiniowala
przedmiotowy projekt uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania gltosu, w zwigzku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie 1 poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/190/20 glosowato 19 radnych, gltoséw przeciwnych
1 wstrzymujacych si¢ nie bylo. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.



Ad. 15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w_sprawie przyznania prawa do uzywania
herbu miasta Sanoka przez wlasciciela winnicy ,,Dolina Sanu” w Sanoku — Olchowcach,
z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Zastepca Burmistrza Pan Grzegorz Kornecki przedstawil projekt uchwaly: przedmiotowy
projekt uchwaty dot. przyznania prawa do uzywania herbu przez wlasciciel winnicy ..Dolina
Sanu” w Sanoku. Umieszczenie tego herbu bedzie na tekturowych opakowaniach produktu
regionalnego jakim jest wino uprawiane i produkowane w Sanoku. Pan Bodziak prowadzi
winnice ..Dolina Sanu” juz od 2006 roku jako wytworca produktu regionalnego przyczynia
si¢ do promocji miasta Sanoka zaréwno podczas targéw i jarmarkow. w ktorych regularnie
bierze udzial, jak i przyjmujac u siebie odwiedzajacych miasto 1 region turystow, w tym grupy
zorganizowane i te regionalne produkty od dawna ciesza si¢ uznaniem turystow
zagranicznych, réwniez w Polsce zdobyly sobie trwate migjsce w spotecznej Swiadomoscei
przyczyniajac sie do promocji i regionu, z ktorego pochodza.

Komisja Oswiaty, Kultury. Sportu i Turystyki pozytywnie zaopiniowala przedmiotowy
projekt uchwaty.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyl dyskusje w tym punkcie.

Nie byto chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan Andrze]
Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Za przyjeciem Uchwaly Nr XXVI/191/20 glosowalo 16 radnych. glosow przeciwnych

i wstrzymujacych si¢ nie byto. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego glosowania stanowi zatacznik do protokotu.

W tym miejscu obrad sesji Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak oglosil 5 minut
przerwy.

Po przerwie.

Ad. 16.
Informacja Burmistrza Miasta na temat suburbanizacji miasta Sanoka.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski przedstawil prezentacj¢ na temat suburbanizacji
miasta Sanoka (prezentacja stanowi zatacznik do protokotu).

Burmistrz poinformowal, ze suburbanizacja dotyczy wigkszosci miast na swiecie, jest takim
etapem rozwoju miasta chrakteryzujacego si¢ planowanym rozwojem obrzezy miasta i strefy
podmiejskiej. My takie obszary miasta, ktore coraz bardziej nam si¢ zaludniaja zauwazamy
wlasnie, Ze sg na obrzezach naszego miasta lub w sasiednich sofectwach.

o
n



Koncepcja, ktora cheiatbym  przedstawi¢ oparta jest na badaniach i informacjach
statystycznych dotyczacych miasta Sanoka oraz o$ciennych miejscowosci zebranych na
przestrzeni ostatnich 10 lat.

Jesli chodzi o miasto Sanok to na pierwszym slajdzie mamy ilo§¢ mieszkancéw miasta
Sanoka (stan na dzien 31 grudnia 2019 r.), mamy ponad 37 ty$. mieszkancow. Migracja
mieszkancOw nastepuje i ona faktycznie jest uwidoczniona, ten rok 2019 mamy taki proces
migracyjny, ktéry mozna powiedzie¢, do poprzedniego roku ulegt znacznemu zahamowaniu.
Od roku 2011 jesli chodzi o migracje mieszkancéw jestesmy na minusie. rok 2014 byt na
plusie, ale znowu od roku 2015 mamy gwaltowny spadek liczby mieszkancow minus 530
0sob opuscito Sanok. Na kolejnym slajdzie mamy ilo$¢ mieszkancow w solectwach
sgsiadujgcych z Gmina Miasta Sanoka, w Gminie Sanoka mamy Trepcze, Zablotce,
Sanoczek. Plowce, Stroze Male, Stroze Wielkie, Bykowce, natomiast w Gminie Zagorz
miejscowos¢ Zahutyn, taczna ilos¢ tych mieszkancow to 5514. Wzrost liczby mieszkancow
widoczny jest w solectwach sasiadujacych z Sanokiem. widoczne jest to, ze mieszkancy
kupuja dziatki w solectwach i budujg domy jednorodzinne, brak mieszkan, brak budownictwa
wiclorodzinnego jest uwidoczniony. Podejrzewam, ze ten spadek, ktory mielismy to
zahamowanie wlasnie w 2019 roku byl spowodowany oddaniem tych dwéch budynkéw
wielorodzinnych. ktore juz pokazuja, ze ¢i mieszkancy kupuja te mieszkania i cheg faktycznie
mieszka¢. W latach 2010-2019 nastapit wzrost liczby mieszkancow w  solectwach
sasiadujgcych administracyjnie z miastem Sanokiem, od roku 2010 przybylo tam prawie 600
mieszkancow. proces ten w duzej mierze wynika z tzw. suburbanizacji, czyli migracji
z centrum miasta na obrzeza gdzie szukamy wigkszego spokoju, a centrum miasta staje sie
takim punktem pracy. tworzenia biur, korzystania z architektury kultury.

Powierzchnia Gminy Miasta Sanoka w tej chwili wynosi 38,08 km?. Powierzchnia sotectwa
sasiadujacych z Gming Miasta Sanoka wynosi razem 44,62 km?, czyli mozna powiedzieé, ze
jest to drugi Sanok jezeli ta nasz deklaracja propozycji zmian granic miasta posziaby w tym
kierunku. Propozycja zmian granic miasta Sanoka wyglada w ten sposob, ze po wiaczeniu
w obszar Sanoka sasiadujgcych sotectw uzyskalibySmy miasto o obszarze 82,7 km?,
w nowych granicach zamieszkiwaloby 42627 mieszkancow.

Zmiana granic miasta Sanoka to jest procedura dosy¢ dilugotrwata, zreszta analizowalisSmy
cala argumentacje¢ dotyczaca tych zmian na przykladzie Rzeszowa. Nie ukrywam, ze duza
pomoca jest dla mnie obecnie Pan burmistrz Artur Kondrat, ktory w wydziale organizacyjnym
bral czynny udziat przy tworzeniu i poszerzeniu granic Rzeszowa. dlatego przygotowalismy
taki harmonogram. Harmonogram wyglada w ten sposob, ze mamy podane poszczegdlne daty
1 terminy oraz kompetentne organy, ktore powinny podejmowaé decyzje. Dzisiaj jestesmy
w punkcie informacyjnym. pokazalisSmy i mowimy jak faktycznie wyglada Sanok. a oprdocz
tego jak wygladaja sofectwa. jaka maja powierzchnig, jakie jest zaludnienie oraz na czym
polega ta suburbanizacja. Pierwsza uchwate jaka moglibySmy podja¢ to jest uchwala
w sprawie wyrazenia woli oraz przeprowadzenia konsultacji spotecznych w sprawie zmiany
granic miasta Sanoka i ta uchwale chcieliby$Smy podja¢ do listopada tego roku. Nastepnie
cheielibysmy przeprowadzi¢ konsultacje spoleczne z mieszkancami Sanoka w sprawie
zmiany granic miasta Sanoka do stycznia 2021 roku, jest to termin realny, na ktorym bazuja
tez inne miasta, ktore biora pod uwage to, aby miasto moglo w przysztosci sie rozwijaé, aby
inwestycje i tez miejsca dla mlodych matzenstw. dla mtodych rodzin, dla przedsiebiorcow,



ktorzy cheg w Sanoku zainwestowaé byly realne i tak aby$my mogli faktycznie te obszary
stworzy¢. Nastepnie konsultacje spoleczne z mieszkaficami sotectw w sprawie zmiany granic
miasta Sanoka, kompetentne mamy dwa organy Wéjt Gminy Sanok oraz Burmistrz Miasta
Zagorz, termin styczen — marzec 2021 r. Nastepnie opinia o zgodnosci dotychczasowego
przebiegu granic miasta Sanoka i sasiadujacych z nim gmin z danymi panstwowego rejestru
granic, to Gtowny Geodeta Kraju planuje takie konsultacje i termin wydania takiej decyzji
migdzy styczniem a marcem 2021. Kolejna uchwala Rady Miasta to jest uchwala opiniujaca
zmiang granic oraz wyrazajaca zgode na wystapienie z wnioskiem o zmiane granic, termin
marzec-kwiecien 2021. Nastgpnie uchwala opiniujaca zmiane granic przez Rade Gminy
Sanok i Rade Miasta Zagdrz, termin marzec-kwiecien 2021. Nastepnie zlozenie wniosku
0 zmiang granic miasta Sanoka przez Burmistrza oraz opinia w sprawie zmiany granic miasta
Sanoka wydana przez Wojewodg Podkarpackiego. Kolejny etap to wydanie rozporzadzenia
W sprawie zmiany granic miasta Sanoka przez Rade Ministrow i to jest mniej wiecej pottora
roku od dnia dzisiejszego. Taki proces czekalby nas jezeli bysmy podieli sie tego aby
powigkszy¢ granice naszego miasta, ktory jesteSmy realnie w stanie zrobi¢ wspolnie
i poniewaz mamy sygnaly roznych osob, przedsiebiorcow, nawet osob, ktore gdzies kupujg
dziatki w solectwa, naszych mieszkancow, ktorzy prosza o to. poniewaz miasto daje duzo
wieksze mozliwosci. Powiem Panstwu szczerze, ze wyniki badan, ktore tez posiadamy. ktore
w poczatkowej fazie mieszkancy zarzucajg wlodarzom miasta to, ze faktycznie nie chea
mieszka¢ w miescie, chca mieszka¢ na wsi, chea korzysta¢ z tego dobrobytu, ktory daje im
wies 1 w ostatnich latach gdzie Rzeszow byl przytaczany, 9 sasiednich solectw, mieszkancy 4
pierwszych sotectw byli stanowczo przeciwni potaczenia si¢ z Rzeszowem, jednakze kilka lat
po polaczeniu zostaly przeprowadzone badania socjologiczne Uniwersytetu Rzeszowskiego.
ktore pokazuja, ze 93% ankictowanych mieszkancow byta zadowolona z tego, ze zostali
przylaczeni do Rzeszowa. Jesli chodzi o sotectwa te mniejsze i mieszkancow solectw to
w obszarze wiekowym do 25 lat to 100% tych 0sob byto zadowolonych ze zmian.

Wiadomo budzet nasz jest na takim troszeczke uchybieniu, poniewaz nasz budzet w tej chwili
weryfikuje to co zostato zrobione i nasze zadtuzenie jest dosy¢ duze. My skupiliSmy sie tutaj
nie tylko na tym, aby pokaza¢ mozliwosci zwiekszenia, ale takze mozliwosci zwiekszenia
budzetu i pomocy tym wszystkim, ktorzy do tego projektu przystapig. szczegdlnie
mieszkancom, poniewaz kazda z tych miejscowoscei bylaby odrebng dzielnica. do ktorej
wplywaly kolejne fundusze. Ustawa o samorzadzie gminnym stanowi., ze Rada Ministrow
w drodze rozporzadzenia dokonuje zmian granic gminy, zmiana granic polega na wylgczeniu
czgscl obszaru gminy i jego wilaczeniu do sasiedniej gminy. Procedura zmiany granic jest
wszczynana najczesciej na wniosek zainteresowanej gminy.

Dzisiaj krotka prezentacja, ktora pokazuje suburbanizacje, czyli ten proces wyludniania sie
centrum i lokowania naszych mieszkancow na obrzezach miasta lub w sasiednich sotectwach.
chcemy to w jakis sposob zatrzymaé, checemy tez zwiekszy¢ liczbe mieszkancdw proponujac
im ofert¢ naszego budzetu miejskiego.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowal, ze chciatbym przedlozy¢ kilka
informacji jak to w Rzeszowie zmiany granic na przestrzeni ostatnich 15 lat sie dokonywaly.
W 2005 roku gdy prezydent Tadeusz Ferenc rozpoczal ta procedure poszerzania granic miasta
Rzeszowa, RzeszOw zajmowat obszar 54 km?, w Rzeszowie wéwczas zamieszkiwato 159 tys.



mieszkancow, natomiast Rzeszow zajmuje teraz powierzchnie 126 km?, natomiast ilog¢
mieszkancow to 196 tys. Budzet Rzeszowa wynosit w 2005 roku niespetna 400 mln zt, dzisiaj
sigga juz 1.700.000.000 zt. Ja nie chee tutaj przekazywac takie wrazenia, ze ten wzrost
budzetu miasta byl spowodowany wzrostem granic miasta Rzeszowa, ale z pewnoscia ten
czynnik byt jednym z czynnikow, ktéry wplywat na zwigkszenie dochodow.

Taka suburbanizacja jaka ma miejsce w Sanoku jest zjawiskiem niepozadanym, jezeli
mieszkaniec wyjezdza z miasta to zgodnie ustawa o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego dochodami kazdej gminy jest zardéwno podatek od nieruchomosci, ale tez jest
czes¢ podatku dochodowego i ten mieszkaniec jezeli przenosi swoje zamieszkanie do innego
miasta to wowezas jego czgs¢ podatku dochodowego trafia do te] gminy gdzie sie przenosi.
Takim smaczkiem jesli chodzi o Sanok to tez jest przyklad naszego Sanockiego
Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalnej. ktory ma do$¢ duze urzadzenia w Trepczy
zwigzane z gospodarka wodna i tam nasze przedsiebiorstwo placi podatek z tytulu
nicruchomoscei w wysokosei 800.000 z rocznie, pozniej zgodnie z przepisami te koszty
znajduja si¢ w taryfie za dostarczong wode i odprowadzone $cieki. Zatem mozna powiedzie¢,
7¢ to mieszkancy Sanoka dzisiaj finansuja budzet Gminy Sanok w wysokosci 800.000 zt
rocznie. Te srodki mozna by bylo przeznaczyé chociazby na budzet obywatelski, dzisiaj to sa
takie srodki. ze nie myslimy o tym, zeby procedure budzetu obywatelskiego uruchamia¢, gdyz
uwazamy. ze sg zbyt niskie, ale 800.000 zI gdyby tak wptyneto do kasy miejskiej z tytutu
samego podatku od nieruchomosci jednego podmiotu to zasilitoby z pewnoscia budzet.
Chcialem Panstwa zacheci¢ do rozmowy na ten temat i uprzedzi¢, ze to nie bedzie latwa
droga. Miasto Rzeszow w ciagu tych 15 lat przytaczylo 9 miejscowosci, w tych 15 lat
corocznie miasto skladalo wniosek do Rady Ministrow. W przypadku pierwszych 4
miejscowosci wérod mieszkancow byl stanowczy opor, tam przyszto 90% mieszkancow,
opowiadalo si¢ przeciwko przylaczeniu do Rzeszowa, byli determinowani rowniez ze strony
wladz lokalnych, wojtow osciennych gmin. a to ze utraca tozsamos¢, a to ze w Rzeszowie sa
wyzsze ceny. ale jak tutaj stusznie Pan Burmistrz zauwazyl, kilka lat po przylaczeniu tych
sofectw do Rzeszowa. Instytut Socjologii Uniwersytetu Rzeszowskiego przeprowadzit
badania takie statystyczne wsrod mieszkancow tych osiedli, ktore zostaly przytaczone do
Rzeszowa 1 ponad 93% o0sob wsrod badanych pozytywnie ocenialo ta decyzje przylgczenia
i nie chcialo powrotu do wezesniejszej gminy. natomiast wsrod tej mlodziezy studenckiej
100% pozytywnie oceniato zmiany zachodzace w ich osiedlu po przylaczeniu do Rzeszowa.

Radny Pan Stawomir Miklicz poinformowal, ze pozytywnie oceniam mozliwosci poszerzenia
granic miasta i juz dzisiaj deklaruje, ze taka uchwate, ktora Pan Burmistrz podda pod obrady
sesji. Rady Miasta, ktora bedzie zmierzata do poszerzenia granic beda glosowal za, bo
uwazam. ze to jest dobry kierunek. ale sa pewne rzeczy o ktérych warto tutaj dzisiaj
wspomnie¢. Przyklad Rzeszowa i porwnywanie tych dziatan podejmowanych do prezydenta
Ferenca, z ktorym niejednokrotnie miatem okazje na ten temat rozmawiac, troszke kieruja
Jjakby innymi powodami. Rzeszow potrzebowal tego powigkszania granic z powodow miedzy
innymi takich. ze musial pozyskiwaé nowe tereny pod budownictwo, nowe tereny pod
inwestycje, bo zaczynat sie dusi¢ we wlasnych granicach. Powody dla ktérych, ja na przyktad
jestem za tym, zeby Sanok powieksza swoje granice. sa trochg inne, bo mamy zupelnie inny
problem, my nie mamy przyplywu mieszkancow. my nie mamy tego problemu tylko my



mamy problem odptywu mieszkancow. Jesli chodzi o miasto Sanok to w mojej opinii inne
argumenty przemawiaja za tym, zeby w tym kierunku i$¢, zeby poszerza¢ granice miasta,
przede wszystkim dla mnie to powody budzetowe, Pan Burmistrz delikatnie wspomniat
o tym, ze czes¢ podatku dochodowego mieszkancow wpltywa do danej gminy, w ktorej sg
zameldowani, to sg bardzo znaczne wplywy, to jest najwiekszy wplyw budzetowy. a nie jest
tajemnica, ze wiele 0sob z Sanoka po prostu buduje si¢ poza granicami ze wzgledow takich.
ze w miescie nie ma terendéw do tego przeznaczonych. Przy tej okazji warto wspomnie¢
o tym, ze jako wladza wykonawcza i wladza uchwatodawcza powinnismy tez zmierza¢ do
tego, zeby jak najszybciej przeprowadza¢ procedury uchwalania miejscowych plandow
zagospodarowania przestrzennego, bo mamy tereny jeszcze takie. ktore moglibySmy
przeznaczy¢ pod budownictwo i to jest tez jedna z drdg, ktora moglaby zmierzaé¢ do tego.
zeby tych mieszkancow zatrzymywac, ewentualnie pozyskiwaé innych nowych mieszkancow.
jezeli te warunki im stworzymy. To jest proces skomplikowany, bo to jest tez i rozwoj
gospodarczy, dlatego to poroéwnywanie do Rzeszowa jest takie troche na wyrost, bo gdyby
Pan Burmistrz przedstawit slajd, ktory by pokazywatl ilu mieszkancow Sanoka przemiescilo
si¢ do Rzeszowa to ta liczba pewnie bylaby wyzsza niz do tych solectw osciennych. ze
wzgledu na prace, na wigksza wygode zycia, na dostepnosé do réznego rodzaju atrakcji
zyciowych, ktorych w Sanoku nie ma, wigc to pordwnanie to bym raczej tagodnie
potraktowal. Natomiast na pewno jest to kierunek, ktory dla Sanoka bytby pozadany. 7 tych
informacji, ktore Burmistrz przekazal wynika troche zta informacja dla Pani Wéjt Gminy
Sanok Anny Hatas, bo praktycznie polowe gminy wiejskiej bysmy zgarneli. Burmistrz
Zagorza pewnie zadowolony tez nie bedzie z powodu tej prezentacji, ale to tak jest jak Pan
burmistrz Kondrat wspomnial. w Rzeszowie faktycznie budzilo to duze opory. Ja mialem
okazje, zreszta Kuba Osika tez uczestniczyt w poczatkowych tych procesach poszerzenia
granic, pierwsze wizyty u ministra Siemoniaka, ktére si¢ odbywaly one przyniosly konkretny
efekt, ale pamietajmy tez o jednym na przyktadzie Rzeszowa, przylaczanie tych czesci gmin
przylegltych do Rzeszowa wigzalo sie tym, ze mieszkancy tych gmin mieli zapewnienia
przeprowadzenia pewnego rodzaju inwestycji, ktore na ich terenie beda przeprowadzane, my
dzisiaj tego zapewnia mieszkancom da¢ nie mozemy, bo sami mamy problemy
z inwestycjami w naszym miescie. Natomiast jesli o mnie chodzi to petna zgoda i kierunek
przyjety przez miasto Sanok, nadany w ten sposob jest dla mnie jak najbardziej akceptowalny.
ja swiadom jestem ogromnych oporow, ktore sie pojawig i pewnie bedzie to ciezkie do
przeprowadzenia. Proces jest stosunkowo diugi, bo 1.5 roku, na prezentacji koncowej data 31
lipca 2021, myslg, ze jest to optymistyczna wersja, ale trzeba jakas$ date graniczna przyjaé¢ do
ktorej bedziemy dazyé. Zycze powodzenia i w tej kwestii bede kibicowal. Natomiast tez
musimy pamigtaé, ze te srodki budzetowe, ktore ewentualnie bysmy pozyskali w znacznej
czesel trzeba by bylo przeznaczyé na te tereny przylaczone. Czekam na realizacje tych
zalozen, jednoczesnie prosze o przekazanie Radnym prezentacji.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze tu nie tylko chcemy =z
doswiadczenia Pana wiceburmistrza skorzystac, ale tego procesu, ktory musi by¢ realizowany
zgodnie z tym co tez beda oczekiwaé mieszkancy. Zdajemy sobie sprawe, ze opdr po drugiej
stronie bedzie, ale biorac pod uwage to jaki mamy plan na Sanok. jaka ma role odgrywac
wsrod tego naszego subregionu Bieszcezad, czyli takiego lidera, ktory ma przyciggaé, a nie



odpychac. biorac pod uwage powierzchni¢ nasza, nasze doswiadczenie, wiedze mieszkancow
Sanoka, wartosci kulturowe, angazujac te wszystkie srodki, ktore wplywaja do nas, zostana
stworzone takie fundamenty. ktore powinny pokaza¢ innym mieszkancom sasiednich
solectw, ze warto by¢ w Sanoku. Mysle. ze Sanok ma duzo do zaoferowania, to nie tylko
dostep do przedszkoli. ztobkdéw. o ktérych czgsto mowimy, te problemy, o ktérych gminy,
solectwa nam opowiadaja, czyli dotyczace malej ilosci uczniow w szkotach, w zamykanych
szkofach, my mamy szkoty. ktére moga si¢ dalej rozwijaé, poniewaz w tamtym roku
oddalismy 13 oddzialéw do szkot ponadgimnazjalnych i nasze szkoly podstawowe maja
miejsce do przyjecia tej mlodziezy. To wszystko tak naprawde buduje wizerunek miasta,
otwarcie patrzy na to co sie wydarzy. My ten proces bedziemy starali si¢ na biezaco
realizowac. prezentacja zostanie umieszczona tez na stronie naszej miejskiej sanok.pl, jezeli
Radni potrzebuja to dostarczymy w ramach materiatow jako kserokopie do wgladu.

Biorac tutaj pod uwage to chcemy uzyskac. czyli wzmocni¢ pozycje Sanoka jako bramy
Bieszczad to jest proces nieunikniony i powinni$my i$¢ w tym kierunku.

Radny Pan Jakub Osika poinformowal. ze miatem taka przyjemno$¢ w swoim zyciu by¢
czynnym obserwatorem przylaczenia do Rzeszowa o$ciennych samorzadow, natomiast z tego
tez wynika troch¢ moich pytan. Po pierwsze Rzeszow w strategii rzagdowej byl jednym z
dwoch osrodkow, ktore miaty by¢ osrodkami metropolitarnymi, czyli to byl Biatystok
i Rzeszow. wigc to byla strategia, ktéra wrecz zachecata Pan prezydenta Ferenca do
przylaczenia. wtedy faktycznie byto duzo wypraw do MSWiA. Rzeszoéw miat by¢ osrodkiem
jednym z dwoch na $cianie wschodniej, ktory mial by¢ takim duzym centrum i to byla
strategia rzadowa. wige tutaj Rzeszow z tego korzystal, niezaleznie od tego Rzeszow miat tez
zupelnie inng sytuacja finansowa. Pierwszymi decyzjami Pana prezydenta Ferenca bylo
zrobienie remontow drog, chodnikéw, bylo wpuszczenie transportu i faktycznie ci
mieszkancy. ktorzy nawet byli niechetni przy samym procesie przylaczenia, jak za chwile
zobaczyli. ze maja zrobione $wietnie drogi, maja chodniki i maja lepiej zainwestowane
szkoly. maja transport, komunikacje to ich nastawienie byto duzo inne i to tez paczkowato, bo
to byl proces paczkowy. to trwalo wiele lat, poszczegolne gminy byly po kawatku weiggane
i mieszkancy widzac jakie sa korzysci z tych przylaczen byli coraz bardziej otwarci.
Tymczasem my dzisiaj zaczynamy od tego, ze nam si¢ wskazniki nie bilansuja, Ze jestesmy
mocno zadluzeni. ze musimy przesuwac sptate naszych zobowiazan na 2025, 2030, wiec
jestesmy w zupelnie innej sytuacji. Pomijajac juz bardzo ciekawy pomyst jakim jest
przytaczenie osciennych miejscowosei do Sanoka, to czy my jestesSmy w stanie w tej chwili
sprecyzowac taka oferte do tych mieszkancow. bo to oni de facto beda mieli ostateczny gtos
i beda wyrazali zgode, czy my mamy jakas konkretng oferte? To co Pan Burmistrz mowi
0 wzbogacaniu kulturowym i ciekawym aspekcie, ze bedziemy sanoczanami to by¢ moze dla
wielu 0sob nie wystarczy, bo jezeli popatrzymy na budzety sasiednich naszych samorzadéw
to tam takich problemow jak w Sanoku nie ma. Tutaj naprawdg trzeba by byto si¢ zastanowié¢
dobrze nad pewnym sformutowaniem tej oferty, bo ludzie patrzg w tej chwili juz gloéwnie na
to w jakim otoczeniu zyja, co im to srodowisko zapewnia i to sg ich $wiadomie wybory. To,
ze wiele mieszkancow wyprowadzito si¢ z Sanoka, bo kiedy$ jeszcze $p. Mariusz Szmyd
otworzyl tereny inwestycyjne pod budownictwo jednorodzinne i praktycznie podwoil w ciagu
4 lat swoj budzet. to bardzo duzo si¢ z Sanoka wyprowadzito i tam si¢ budowalo, to byt taki



pomyst dlugofalowy i ludzie robili to z pelna $wiadomoscig. Tu obawiam si¢. ze takimi
sloganami, Ze to jest nam potrzebne, ze to bedzie fajnie bo kultura sanocka was obejmie to
chyba troche za mate argumenty do tego, zeby mieszkancy chcieli si¢ przylaczyc. Oczywiscie
ta cata dyskusja jest jeszcze dlugo przed nami i dobrze, ze si¢ zaczyna. bo jesli jest taki
pomyst to trzeba go dobrze rozwazy¢, tylko tutaj nie ma takich prostych przetozen. a juz takie
proste przetozenie Sanok — Rzeszow jest bardzo mocno okraszone nad wyrost optymizmem
1 na to zwracam uwage. Mam nadzieje, ze wkrotce ustyszmy jakie sg konkretne propozycje.
co my mozemy zaproponowac mieszkancom tych osciennych miejscowoscei. bo faktycznie to
bedzie argument czysto merytoryczny, przeliczalny. arytmetyczny wrecz. ktory ewentualnie
spowoduje, ze mieszkancy beda chcieli przylaczac sie do Sanoka lub nie.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowal, ze co do strategii rzadowej 1 jej
wplyw na procedur¢ zmiany granic, to taka strategia byla i tak byla zorientowana. ze ona
promowata silne os$rodki miejskie, natomiast dzisiaj obowigzuje strategia na rzecz
odpowiedzialnego rozwoju, jest to strategia rzadowa i ona przeorientowala si¢ na wsparcie
miast tracgcych funkcje spoteczne. Sanok niestety jest takim miastem tracacym funkcje
spoleczne 1 tutaj ten argument jest na plus, bo bedziemy sie mogli we wniosku nawet na ta
strategi¢ na rzecz odpowiedzialnego rozwoju powotac, tak zeby Rada Ministrow podejmujac
decyzje rowniez rozwazyta te okolicznosci. Co do oferty dla mieszkancow to przypomina mi
si¢ ta rozmowa i w Rzeszowie, zarzadzanie samorzadem juz si¢ troche zmienilo, juz nie ma
takiego wladzowskiego zarzadzania, ze super urzednik oferuje, ze wybuduje mieszkanie, albo
szkole, teraz jest inny styl, jest partycypacja spoleczna., sa konsultacje, sa spotkania
z mieszkancami i trudno, zeby Pan Burmistrz bez konsultacji z mieszkancami tych solectw
juz przygotowywal jaka$ oferte. Procedura jest na tyle rozciagnigta w czasie, ze Pan
Burmistrz spotyka si¢ cyklicznie z mieszkancami 7 dzielnic miasta Sanoka, z pewnoscig
wygospodaruje rowniez czas na to, zeby spotka¢ si¢ z mieszkancami tych okolicznych
sotectw, ja juz nie chce nawigzywaé do Rzeszowa, ale w Rzeszowie w tych osciennych
miejscowosciach niemalze dochodzito do bdjek, ale mimo wszystko byta determinacja. upor
i che¢ spotkania z tymi mieszkancami. Ja mam tez propozycje, bo jestem w statym kontakcie
z radnymi miasta Rzeszowa, ktdrzy wezesniej byli radnymi sotectw w osciennych gminach
i chciatbym ich tutaj zaprosi¢, Zzeby oni przekazali swoje doswiadczenie w jaki sposob
rozmawiali z mieszkancami, jak ich przekonywali i jak im si¢ teraz zyje w tym nowym
miescie Rzeszowie.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze odnoszac si¢ do stow radnego
Osiki, ze nie mamy na razie pomystu, planu na to, aby przekaza¢ mieszkancom tych
sgsiednich sotectw. to ja mysle, ze tu burmistrz Artur Kondrat zawarl ta odpowiedz dosy¢
szczegotowo. Chciatbym tez powiedzie¢ o tym co bylo poruszane przez Pana radnego
Kozaka jakie miasto podjeto dziatania zwigzane z ograniczeniem wydatkow, to ograniczenie
wydatkow jest na poziomie prawie 1.000.000 zt, a oprdcz tego juz sama informacja. ktora
dotyczy naszej spotki SPGK. ktéra corocznie w wysokosci 800.000 zt placi podatek od
nieruchomosci za urzadzenia ujecia wody w Trepczy. To pokazuje. ze te pienigdze one si¢
znajda w tym momencie jezeli fatycznie te sotectwa zostalyby przyjete przez nas. to zwicksza
nasz budzet. Pamictajmy o tym, ze to zadluzenie nie jest moim, ani Panstwa dzielem w tej



chwili. to zadluzenie bedzie siegalo 90 miIn zt w tym roku, a zadnych zobowigzan nie
bralismy takich, ktore mogloby to zadluzenie powigkszaé, takie mamy zaciggnigte
wezesniejsze zobowiazania, ktore dzisiaj ten budzet kreuja taki jaki jest. Dlatego myslac
o przyszlosci. myslac o tym co mozemy jeszcze zrobi¢, musimy zwieksza¢ tez i patrzec
optymistycznie na to. ze teren Sanoka powinien zosta¢ powickszony, wtedy te tereny
mwestycje. tereny mieszkaniowe bylyby bardziej atrakcyjne dla przyszly przedsiebiorcow,
ktorzy mogliby zainwestowa¢ w Sanok i tego sie bede trzymat.

Radny Pan Maciej Drwigga poinformowal, ze poszerzenie granic miasta Sanoka jest to temat
bardzo ciekawy. zagadnienie potrzebne i wywolywane juz od kilku dobrych lat, sama
rozmowa na ten temat tez bedzie przydatna i dyskusja, natomiast realizacja bedzie na pewno
bardzo trudna i ten termin 17 miesigcy na przyjecie, rozporzadzenie Rady Ministrow pewnie
bardzo optymistycznie zalozony, bo to sie bedzie wydluzaé w czasie, ale dobrze ze Pan
Burmistrz ta dyskusj¢ zainicjowal. Ja tutaj zycze nam wszystkim, zeby to przyjecie bylo
porownywalne do roku 1931 kiedy zostata przylaczona Posada Olchowiecka do Sanoka. bo to
byl naprawde zysk dla miasta, dwa pot¢zne zaklady. Jesli chodzi o dzielnice Olchowece,
Dabrowka, Posada to ich stan infrastrukturalny nie jest dzisiaj argumentem dla tych wiosek,
ktore sa za nimi, czyli Bykowce, Zablotce, bo wiemy jakie tam sa to potrzeby
infrastrukturalne i tutaj jak dojdzie do dyskusji to mieszkancy np. Bykowiec beda zadawaé
takie pytania co na tym zyskaja kiedy patrza Olchowce jak tam wygladaja drogi itd.
Natomiast sam kierunek jest bardzo rozsadny. bo Sanok jest miastem $redniej wielkosci, teraz
mniejszym miastem Sredniej wielkosci i jezeli my chcemy nawiazywaé do takich miast z tej
kategorii jak Mielec, czy Debica to bardzo dobrze. Pani W6jt Gminy Sanoka pewnie dzisiaj
nocy przespanej juz mie¢ nie bedzie, bo 30% jakby miato znikna¢ jej gminy to ona tez bedzie
miafa swoje argumenty za tym, zeby taki proces nie nastgpowal. Natomiast gdyby to si¢ udato
to fajnie, dlatego. ze mamy jednak gdzies tam na zachdod od nas Krosno, ktore si¢ mocno
rozwija i niedaleko tez Jasto, wigc jakby Sanok mial by¢ wiekszym miastem, ktére bedzie
obejmowal te solectwa, ktore sa polozone wokot moglaby by¢ to ciekawa propozycji. My
jednak tego nie zrobimy bez akceptacji mieszkancow, jezeli nie bedziemy mie¢ dla nich
argumentow to beda protesty i tego sie zrobi¢ bez tych mieszkancow nie uda. W tej chwili
kazdy mieszkaniec z tych wiosek okolicznych w kilkanascie minut dojezdza do centrum
miasta i beda si¢ pyta¢ co my z tego bedziemy mie¢ i ja nie potrafie w tej chwili
odpowiedzie¢, ale Smieci gdzie sa tansze, w Gminie Wiejskiej Sanok i to wszystko bedzie
porownywane. Oprocz tych argumentow., o ktorych Pan burmistrz mowi, szkoly, to
infrastruktura przynajmniej w tej czesei srodmiejskiej, to co same miasto ze soba niesie,
natomiast sporo rzeczy w tym czasie trzeba bedzie poprawia¢, wydaje mi sie, ze ta
infrastrukturg tych peryferyjnych dzielnic. bo to zawsze bedzie kontrargumentu dla tych
mieszkancow osciennych sotectw. Kibicuje zdecydowanie tutaj Panu Burmistrzowi, dobrze,
ze ten proces zostal dzisiaj jakos zainicjowany.

Radny Pan Stawomir Miklicz stwierdzil, ze Pan Burmistrz niejako potwierdzit to co mowitem
wezesnie), ze zupelnie inne argumenty towarzyszyly miastu Rzeszow. zupelnie inne
towarzysza nam. Pan Burmistrz pokazywal tutaj ta informacje na temat migracji
mieszkancOw miasta Sanoka w jakim ona stopniu si¢ odbywa, tak socjotechniczne zostato
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uzyte stwierdzenie, ze w roku 2019 w sposdb znaczacy zostalo zahamowane. z tym
znaczacym stopniem to tak bym nie przesadzatl. Srednio to jest tam okolo 500 mieszkancow
rocznie 1 jezeli ta S$rednia zostanie zachowana to z naszych granic administracyjnych.
z naszego muasta na przestrzeni 10 najblizszych lat ub¢dzie nam 5 tys. mieszkancow.

Ja przestrzegatbym troche przed artykutowaniem tego argumentu, ze nasz budzet dzieki temu
zostanie poprawiony, to nie moze by¢ argumentem, oczywiscie to jest pochodna takich
dziatan, natomiast to nie moze by¢ argumentem, nie mozemy powiedzie¢, ze chcemy
poszerzy¢ miasto ze wzgledu na to, ze sie¢ dusimy we wlasnych granicach, tutaj sa jakby
troch¢ inne powody, ale trzeba na pewno ubra¢ to w inne slowa. bo ten argument nie
przemowi do mieszkancéw. Musimy mie¢ jakas oferte, wyjs¢ z czyms do tych mieszkancow
osciennych gmin, musi by¢ to proces niewatpliwe przygotowany., argument, ze budzet miasta
Sanoka na tym zyska nie jest najlepszym do dyskusji.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat poinformowal, ze chcemy na nastepng moze sesje¢
przedstawi¢ taka kalkulacje kosztéw zycia mieszkancow Sanoka 1 tych osciennych
miejscowosci, bo oplata za gospodarowanie odpadami to nie jest jedyny koszt zycia, jeszcze
sa inne koszty, podatki od nieruchomosci.

Radny Pan Jakub Osika stwierdzil, ze ja nie powiedzialem, ze Panstwo nie macie takiej
oferty, ja tylko stwierdzitem, ze nie sltyszeliSmy na razie tej oferty. To wiasnie dobry
kierunek, zeby zacza¢ to z kalkulatorem w rece liczyé, przedstawiaé 1 ubiera¢ to w oferte.
Podzielam w pelni to o czym mowil Pan radny Miklicz, moze 1 jest to cel, zeby zwiekszy¢
budzet, ale na pewno nie powinien by¢ to argument i trzeba mie¢ jeszcze jedng uczciwg
$wiadomos¢ 1 to bardzo mocno rozwazy¢, ze zanim miasto Sanok zacznie korzysta¢
z przylaczenia bedzie musiato bardzo duzo wytozy¢. Jezeli faktycznie chcemy przytaczac
i powotujemy si¢ na model jaki zostat prze¢wiczony w Rzeszowie to musimy tez mie¢ ta
swiadomos¢, ze miasto Rzeszow ogromne $rodki na dzien dobry wylozylo zanim zaczelo
z tego czerpac korzysci. Wszystko wraca do tego podstawowego argumentu, ze tak naprawde
dobry pomyst, czy zty pomyst to ocenig mieszkancy. ktdrzy sie¢ wypowiedzia czy chea si¢
przylaczyé, czy nie, a oni to zrobig na pewno w oparciu o taka zupetnie chtodng analize za
i przeciw i jezeli bedziemy operowa¢ tylko taki sloganami. réznymi obietnicami a nie pojda
za tym zadne konkretne oferty mozliwe do zrealizowania, bo Pan Burmistrz ma juz kilka ofert
oderwanych od rzeczywistosci, to naprawde bedzie problem, zeby przylaczaé, bo to jest
proces dlugotrwaty.

Radny Pan Piotr Kot stwierdzit, ze znowu zaczynamy, o zadnych sloganach tu nie byto
mowy, jest zarysowany problem nad ktorym bedziemy pracowac iles tam czasu. Pan
Burmistrz ze swoim sztabem, przy naszej pomocy. wiec padaja tu na razie ogolniki. szczegoly
zostang wypracowane, a tu odczuwam, ze znowu wracamy do tematow, ktore omawialismy
Jjuz na poprzednich sesjach. Proponuje zakonczy¢ ta dyskusje i przejs¢ do nastepnego punktu.

Radny Pan Maciej Drwiega odnoszac sie do wypowiedzi zastepcy burmistrza Artura
Kondrata stwierdzil, ze propozycja jest bardzo sensowna, z tymze my powinnismy od
poczatku przyja¢ taka filozofi¢ calego tego procesu, ze my tutaj sicbie na tej sali
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I mieszkancow Sanoka do tego nie musimy przekonywaé, my musimy z tym wychodzi¢
przede wszystkim na zewnatrz, tutaj adresatem sa mieszkancy przede wszystkim tych
okolicznych miejscowosci.

W zwiagzku z tym. ze nie bylo wigcej chetnych do zabrania glosu Przewodniczacy Rady Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie.

Ad. 17.
Interpelacje.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak poinformowal, ze wplynely nastepujace
odpowiedzi na interpelacje:

- odpowiedz na interpelacje ztozona przez radnego Romana Babiaka dot. udostepniania
dokumentow:

- odpowiedz na interpelacj¢ zlozona przez radnego Romana Babiaka dot. gazety
samorzadowej Tygodnik Sanocki ;

- odpowiedz na interpelacje ztozona przez radnego Grzegorza Kozaka dot. realizacji polityki
finansowej Miasta Sanoka:

- odpowiedz na interpelacje ztozong przez Klub Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ dot.
udostepnienia kserokopii pism.

(odpowiedzi na interpelacje stanowia zatacznik do protokotu oraz sa dostepne na Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miasta).

Radny Pan Roman Babiak poprosit o odczytanie odpowiedz na interpelacje dot. udostepniania
dokumentow.

Radny dodal. Zze odpowiedz na interpelacj¢ dot. Tygodnika Sanockiego kieruje celem
zapoznania si¢ do radnych i przewodniczacego komisji o$wiaty, kultury, sportu i turystki. Nie
da si¢ ukry¢, ze bezspornym faktem jest, ze Tygodnik Sanocki traci czytelnikdéw, szczegolnie
pod rzadami bylej 1 obecnej Pani redaktor, a mianowicie w roku 2011 naktad byt 4300
egzemplarzy przy zwrotach 10.32%, w 2019 roku naktad byl 2000 przy zwrocie 38,17%.
Pewne informacje jeszcze musze uzyska¢ od Pana Dyrektora Puchaly, poniewaz nasze liczby
si¢ nie zgadzaly. ja korzystalem tez z innych informacji i materialdw, mam nadzieje, ze Pan
dyrektor mi to dostarczy i skorygujemy to. Zostawiam to radnym do rozwagi co dalej z tym
robimy, jest to material do analizy przez radnych i mam nadzieje, ze kiedy doczekamy sie
jakiego$ konsensusu, jakiego$ wypracowanego zdania w tym temacie,

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak odczytal odpowiedz na interpelacje.

Ad.18.
Wolne wnioski i zapytania.

Radna Pani Wanda Kot zwrocila si¢ z nastepujacym zapytaniem:
- ¢zy do Urzedu Miasta wplyneta odpowiedz pisemna z RIO, czy Banku Gospodarstwa
Krajowego odnosnie mozliwosci udzielenia pomocy szpitalowi sanockiemu?



Skarbnik Pan Bogdan Florek poinformowal, ze zaréwno z Regionalnej Izby
Obrachunkowej, jak i Banku Gospodarstwa Krajowego odpowiedzi nie mamy.

Radny Pan Slawomir Miklicz zwrdcit si¢ z nastepujacymi sprawami:

- pierwsza sprawa jest taka, o ktdorej rozmawialismy jakis czas temu, dotyczyla ona obiektu
Sosenki, w miesiacu lutym miata by¢ przedstawiona informacja przez Dyrektora MOSiR-u
na temat propozycji zagospodarowania tego obiektu, to nie znalazlo si¢ w porzadku
dzisiejszej sesji, a w moje opinii ponownie przyszedt czas zebySmy nad takim punktem
debatowali. Tu jest moja prosba. zeby na nastgpna zwyczajna sesje, juz bez wniosku Klubu
Radnych, zeby Przewodniczacy Rady ze swoich uprawnien skorzystal i taki punkt
wprowadzil. Z woli Radnych uczestniczylem w spotkaniach z Dyrektorem MOSiR-u, na
ktorych dyskutowalismy pewne pomysly co do zagospodarowania. Pan Dyrektor wyslal do
Radnych swoja propozycje, wprawdzie nie skonsultowana finalnie ze mng. ale dotarla do
Radnych, tam sg pewne elementy w mojej opinii troche przeszacowane, mozna na ten temat
dyskutowaé, natomiast na pewno zblizamy si¢ do momentu, w ktorym musimy podjac
decyzje co z tym robimy, czy idziemy w kierunku zagospodarowania tego terenu. czy tez
wybieramy inna forma zagospodarowania poprzez np. sprzedaz. Dlatego moj wniosek jest
taki, aby Pan Przewodniczacy na nastepna sesj¢ taki punkt wprowadzit i zebysmy te pomysly.
ktore zostaly przedstawione, zeby Pan Dyrektor MOSiR-u nam je zaprezentowal i zebysmy
mogli na ten temat dyskutowac;

- druga sprawa dotyczy interwencji jednego z mieszkancow ulicy Pomorskiej, ktory wystapit
takze do Pana Burmistrza z pismem, chodzi o remont tej drogi i o wadliwe, wedlug jego
opinii, wykonanie kanalizacji, ktére powoduje to. ze teraz teren jego posesji jest w jakims
stopniu zalewany i ma z tego tytulu problemy. To jest jeden z mieszkancow. ktory tez jest
bylym radnym. Moja prosba i m¢j wniosek jest taki, zeby skierowa¢ tam kompetentnych
pracownikéw Urzedu, zeby stwierdzili czy faktycznie jest jakis problem. czy tego problemu
nie ma. Jest to inwestycja, ktéra ma swoja gwarancje i prositbym o informacje do mnie
skierowana jak ten problem zostal rozwiazany i czy on faktycznie istnicje. czy tez nie do
konca jest wlasciwie oceniany przez wnioskodawcg.

Radny Pan Roman Babiak zglosil nastgpujace sprawy:

- otrzymali$my dzisiaj pismo od Pana posta dot. kwoty jaka musimy zaplaci¢ za projekt
Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu na terenie miasta Sanoka™. jest to pismo
skierowane do Pana Burmistrza, w oczekiwaniu jakie stanowisko Pan Burmistrz podejmie. bo
tutaj wypada kwota 2.700.000 z}, tak naprawde to Miasto na tym projekeie stracito ponad
5.500.000 zt. Bardzo czesto jest takie wyobrazenie. Ze pieniadze unijne to nie sa nasze.
mowimy ciagle o naszym wkladzie, niestety tak si¢ sklada, Ze pienigdze unijne sg to tez nasze
pieniadze, bo my do wspélnego koszyka tez dajemy pieniadze. spore miliardy, jak rowniez za
te pieniadze mozna by bylto co$ zrobi¢ innego. Dodam tylko tyle, Ze ten system to byl system
szkodliwy. z gory mozna bylo, nie bedac fachowcem, zorientowac sie. ze ten projekt nie
bedzie zrealizowany z korzyscig dla miasta Sanoka co tez si¢ stalo. bo jak mogl by¢
zrealizowany z korzyscia kiedy ten system byl opracowany w systemie operacyjnym Linux.
gdzie tak naprawde wszyscy korzystamy z systemu operacyjnego Windows, wigc co osoba.
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ktora si¢ uczy na systemie Linux, moze wiedzie¢ o tym systemie Windows. Nie liczmy tez
kosztow obslugi prawnej. ktora rowniez ponieslismy bardzo spora, dlatego uwazam, ze to
pytanie Posta jest pytaniem zasadnym. bo Poset oczekuje i my wszyscy oczekujemy kto za to
odpowie. Liczymy tez na to, ze Pan Burmistrz podejmie jakie$ dziatania, bo jest teraz
bezsprzecznie. mowilo si¢ wezesniej. ze jeszeze nie musimy placié, jeszcze nie bedziemy
placi¢, niestety, audyt wewnetrzny byt miazdzacy i nie ma od tego odwrotu, tez oczekujemy
na to co w temacie tego pisma zrobi Pan Burmistrz;

- chcialem si¢ odnie$¢ do stow Burmistrza pod moim adresem na ostatniej sesji, moge
powiedzie¢ tylko tyle, ze ja z pokora przyjmuj¢ kazda krytyke pod moim adresem. moge Pana
Burmistrza tez zapewni¢. ze zrobig wszystko, zeby Panu sympatykow przybywato, natomiast
jesli chodzi o ceng zarowno dziatalnosci Burmistrza i jako mojej radnego, zostawmy to
mieszkancom naszego miasta, niech oni to ocenia;

- ustosunkuj¢ si¢ jeszcze w kilku zdaniach do przylaczania gmin, o ktorym tak szeroko
dyskutowalismy. Powiem tylko tyle. to sa marzenia, jezeli Panu Burmistrzowi uda sie te
marzenia spetni¢ to ja oczywiscie beda Panu Burmistrzowi kibicowat i bede goracym
zwolennikiem. Poréwnujac. jak Pan burmistrz Kondrat, Rzeszow z Sanokiem to sie nijak ma,
to sa dalej marzenia. Marzenia czasem trzeba mie¢, bo bez marzen tez jest zle, zycze
powodzenia, uwazam, ze niewiele mamy do zaoferowania poszczegdlnym gminom, kibicuje
1 beda trzymat keiuki, chociaz bardzo w to watpie.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Grzegorz Kozak zglosit nastepujaca sprawe:

- wracam do tematu ulicy Witkiewicza i wykonania tam na pewnym odcinku utwardzenia,
w tym momencie beda ptyty z ulicy 1000-lecia i na pewno to by zatatwilo problem aut
parkujgcych na tej ulicy, ktore stanowia zagrozenie bezpieczenstwa dla poruszajacych sie
pojazdow. zarowno autobusow jak i pojazdow, ktore tam sie wilaczaja do ruchu. Potrzeba
kilkanascie plyt. troche wykorytowa¢ ziemi, pouktadaé ptyty i mozna zrobié¢ co$ dobrego.

Radny Pan Adam Kornecki zgtosit nasypujace sprawy:

- dot. odwietlenia ulicznego — kiedy$ awarie byly szybciej usuwane, teraz na ulicy
Rymanowskiej lampy nie $wieca., przy skrzyzowaniu jest jedna latarnia, ktora nie $wieci
od grudnia ubiegltego roku i zglaszalem merytorycznym pracownikom, ale dalej ta lampa nie
swiecl. Innych 8 lamp tez bylo spalonych, w tej chwili §wieci si¢ 6, a 2 dalej si¢ nie $wieca;

- kolejna sprawa. ktora zglosili mi mieszkancy, to jest brak oznakowania alejek na cmentarzu
poludniowym, jest tam juz duzo grobow i nieraz osoby majg problem trafi¢ do grobow
znajomych i nie ma tego oznaczenia gdzie ich skierowaé, do jakiej alejki, zeby odnalez¢
konkretny grob. Nie jest to duzy wydatek finansowy i mozna by byto oznakowac te alejki.

Radny Pan Maciej Drwigga zglosil nastepujace sprawy:

- odnoszgc si¢ do wypowiedzi radnego Romana Babiaka to mimo wszystko musimy
traktowac tg propozycje poszerzenia miasta Sanoka jako marzenia nasze wspdlne, bo jak
bedziemy si¢ wylamywac to beda tez kontrargumenty latwiejsze do pokazania. My jako
przedstawiciele tych dzielnic skrajnych mamy w tym interes dzielnicowy, bo ja mysle, ze na
tym te dzielnice beda musialy zyskaé, wiec kibicujmy temu;



- dot. obwodnic miasta Sanoka — nie wszyscy pamietajg o tym, ze przy obwodnicy
przebiegaja drogi techniczne, zim¢ mamy takg w tym roku, ze mozna bylo je juz posprawdzac
1 tam korzystajg z tego piesi, rowerzysci. Te drogi techniczne nie stanowia jakiego$ jednego
potaczonego ze sobg ciggu komunikacyjnego. natomiast sg takie miejsca zaskakujace. kiedy
si¢ jedzie na rowerze, takie wyrwy gruntowe, gdzie jest podloze ziemiste, te wyrwy majg po
kilkanascie metrow, to si¢ zdarza w pasie asfaltowym i to sg chyba przejscia dla zwierzat. ale
one sa bardzo szerokie. To wyglada tak, ze jak jest mokro to wjezdza si¢ po prostu w bloto
1 wiem, ze to odstrasza pieszych, rowerzystow, czy z tym nie daloby si¢ co$ zrobi¢. ja tutaj nie
mam nic do zwierzgt, rozumiem, ze one musza si¢ jako$ przemieszczac na to druga strong, ale
to jest dziwnie robione, w takich miejscach gdzie te zwierzeta tam majg przejs$¢ przez ten cigg
blotnisty, ja rozumiem pod obwodnicg jak jest cos, ale to sa drogi techniczne, one sg obok
obwodnicy. Prosze o zainteresowanie si¢ tym. podjecie rozméw z Generalng Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad co z tym mozna zrobi.

Druga rzecz to jest prosba, kiedys jak byl ten plan na obwodnice i na te drogi techniczne.
nawet taka dyskusja si¢ wywigzata na Radzie Miasta, ze my zyskamy tam 14 km sciezek
rowerowych, ja od razu méwitem, ze to tak nie bedzie, bo te Sciezki rowerowe nie sa jednym
ciggiem i tak jest. Natomiast tez odcinki mozna by bylo prébowac jakos laczy¢ ze soba.
sprobowacé z tego zrobi¢ taki jeden cigg jak najbardziej zblizony, bo sg takie miejsca jak si¢
jedzie np. od strony ronda Lany tym drogami technicznymi to po jednej i po drugiej stronie w
pewnym momencie pojawia sie potok. Zresztg te drogi techniczne niekiedy konczg si¢ w taki
bardzo zaskakujacy sposob. jak cztowiek jest mocniej rozpedzony rowerem to mozna wjechac¢
w dziwne miejsca. Ja rozumiem, ze drogi techniczne maja komunikowa¢, taczy¢ dziatki.
wjazdy w rozne miejsca itd., ale nieraz te zakonczenia sa zaskakujace, a nieraz drobnymi
jakimi$ rozwigzaniami, zwlaszcza drobnymi dla GDDKIA, jezeli si¢ patrzy na taka kwote
inwestycji np. ten potok od strony ronda Lany tam jakby byt maty mostek, ktéry by umozliwit
przejscie, przejazd to juz by sie skomunikowato to z druga strona i mozna by tam bylo jakos
doj$¢ do Strozowskiej. a od Strézowskiej mamy ciag komunikacyjny az do Robotniczej.
Prositbym o to, zeby nie zostawi¢ tych drég technicznych przy obwodnicy w takim stanie
w jakim one sa, bo z nich mozna uzyskac¢ wiecej, wlasnie dla rowerzystow. dla pieszych.

Radny Pan Stawomir Miklicz zgtosil nastepujaca sprawe:

- dot. ulicy Gajowej — rok temu Pan Burmistrz wspominal o tym. ze ona zostala poprawiona.
naprawiona po remoncie, ktory byt wezesniej wykonany i faktycznie co$ tam bylo zrobione.
Zwracam sie¢ tutaj z prosba do Pana burmistrza Kondrata, prosz¢ na ta ulice spojrze¢ jak ona
wglada, nie dalej jak 2 dni temu jechalem tg ulica i ona jest w dramatycznym stanie. tam
pilnie potrzeba jakiejkolwiek naprawy tej ulicy, bo tam jest strach jecha¢ samochodem. sa
takie momenty kiedy czlowiek nie jest w stanie oming¢ dziur bardzo glebokich. Jezeli nie
mamy tego w planie inwestycyjnym, zeby ta droge zrobi¢ tak jak nalezy. to przynajmniej
pilnie trzeba przeprowadzi¢ naprawy, zeby ta droge mozna bylo uzytkowa¢. tam dos¢ duzo
ludzi czy to rekreacyjnie ta droga si¢ porusza, czy tez mieszkancy. ktorzy dojezdzaja tam do
swoich domow. Ta droga stata sie tez troche taka droga, z ktorej, wedtug mnie, korzystaja
Lasy Panstwowe. Tam jest pilna potrzeba wykonania napraw. nawet po to, zeby ta droge
udrozni¢, bo ona dzisiaj nie nadaje si¢ do uzytku.



Radny Pan Ryszard Karaczkowski zglosil nastepujace sprawy:

- dziekuje Pani burmistrzowi Kondratowi za bardzo szybka reakcje i bardzo szybkie dzialania,
a mianowicie zglosilem taki problem. ktory dotyczyl bezpiecznego dojazdu do garazy przy ul.
Sadowej, tam ludzie parkowali i wlasciciele tych garazy mieli problem z wyjazdem, sprawa
przynajmniej polowicznie zostata rozwigzana, bo po tej stronie gdzie jest ustawiona tablica
informujaca o zakazie parkowania na terenie miejskim jest respektowane;

- druga sprawa to remonty drog tzw. pozimowe, chciatbym prosi¢ o przyjrzenie sie ulicy
Cegielnianej, bo dziury, ktore powstaty juz w tej chwili na tej ulicy. to tworzy sie taki odcinek
specjalny do poprawy sprawnosci kierowcow, bo trzeba slalomem miedzy tymi dziurami
jezdzi¢. Natomiast przypominam, Ze jest to najbardziej zaludniona ulica miasta Sanoka z tych
nie zrobionych. tych oczekujacych na generalny remont;

- odno$nie poszerzenia granic miasta Sanoka to my juz w drugiej kadencji samorzadow
cichutko marzyliSmy i méwilismy o tym, ze trzeba poszerzac¢ granice miasta Sanoka, ale nie
bylo smialych propozycji. w kuluarach sie o tym mowito, wigc jest to sprawa, ktorg musimy
mie¢ na widoku i probowaé to realizowad.

Radny Pan Radoslaw Wituszynski zglosit nastepujaca sprawe:

- zwrocili si¢ do mnie przynajmniej trzy osoby w ostatnich dniach, bo na ogrodzeniu przy
Szkole Podstawowej Nr 4 pojawialy si¢ zakazy wprowadzania pséw, a tam te osoby
wyprowadzaly psy. Propozycja jest taka, zeby wygrodzi¢ czes$¢ nieuzytkowanego terenu przy
szkole koto Orlika, zeby tam mogli mieszkancy spokojnie wyprowadzaé¢ sobie psy i sprzatac
po nich.

Radna Pani Wanda Kot zglosila nastepujacg sprawe:
- W imieniu mieszkancow dzielnicy Srddmiescie i dzielnicy Zatorze mam prosbe dot.
remontu ulicy Cichej i ulicy Zagrody.

Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat odnoszac si¢ do propozycji radnego Stawomira
Miklicza dot. zagospodarowania Sosenek poinformowal, ze przypomng, ze Pan radny
w dyskusji nad budzetem wnioskowat o kwote 100.000 zt na zagospodarowanie terenu przy
ul. Biatogorskiej. jest to teren oddalony od Sosenek w granicy 500 m. W mojej ocenie
tworzenie w Sosenkach drugiego terenu rekreacyjnego to jest brak pewnych proporcji. bo sa
tez inne dzielnice, ktore tez maja potrzeby jesli chodzi o tereny rekreacyjne i skoro mamy
dokumentacj¢ projektowa na teren przy ul. Bialogorskiej — tutaj Pan radny Miklicz rowniez
wnioskowal i zglaszal to zadanie. ze jest pilne do wykonania — kosztorys jest na kwote
2.500.000 zb. to wydaje mi sig, ze inwestowanie przez Miasto w teren Sosenek dzisiaj nie ma
sensu.  Oczywiscie ta praca, ktora zostala wykonana, jesli chodzi o Kkoncepcje
zagospodarowana. ona powinna by¢ wykorzystana. Natomiast przypomne, ze jest
obowiazujaca uchwata Rady Miasta Sanoka o sprzedazy tego terenu i rozmawiamy z wieloma
inwestorami, ktérzy chcieliby tam utworzy¢ co$ w rodzaju pensjonatu, ale rowniez i
restauracji. Ja wskaz¢ taka informacje, ze do Muzeum Budownictwa Ludowego przyjezdza
rocznie w okresie turystycznym niemalze 200 ty$ turystow, oni nie maja tak naprawde takiej
bazy restauracyjnej gdzie np. autokar, ktory przywozi 79 turystow jakas restauracja moglaby
by ich obstuzy¢. czgsto ci zmeczeni turyscei wsiadaja do autokaru i wyjezdzaja np. do Leska i



w Lesku sie restauruja, natomiast te 200 tys. turystow mogloby zostawi¢ pienigdze w tym
obiekcie jakim sa Sosenki. Z pewnoscig ta praca i ta koncepcja mogla by by¢ tutaj na sesji
prezentowana przez ewentualnych zainteresowanych inwestoréw. Pojawiaja si¢ tez glosy, ze
jezeli to wpadanie w rece prywatne to zostanie ten obiekt zamkniety. ja z Sanokiem jestem
zwiazany od 25 lat i zaden z moich znajomych nie byt na Sosenkach. ten obiekt nigdy nie byl
otwarty dla mieszkancow, albo byt to wojskowy teren zamknigty, albo byty to tereny. ktore
dla przecigtnego mieszkanca nie byly otwarte, natomiast utworzenie nam restauracji.
pensjonatu przez biznes prywatny, mysle, ze wcale nie doprowadzi do zamkniecia tego
terenu, bo przedsigbiorcy dzisiaj chcg by¢ otwarci dla klienta, a nie chcg zamykaé przed
klientem swoich obiektow. Jeszcze jeden argument, to przy uchwalaniu budzetu zostat
nalozony istotny nacisk, ze musimy podejmowac dziatania, zeby zwickszy¢ dochody
majatkowe, czy dochody ze sprzedazy tego majatku, ktory Gmina nie zagospodaruje i takie
odwlekanie dyskusji i rozmawianie na temat takiej czy innej koncepcji spowoduje, ze my nie
bedziemy mogli tych parametrow okreslonych w budzecie zrealizowac.

Jesli chodzi o ul. Piastowska to zleciliSmy przez SPGK, przez ten specjalny woz badawczy
zlecenie tych kanalizacji, stosownie to ich wynikéw bedziemy reagowaé. albo bedziemy
sktada¢ reklamacje u wykonawcy, albo poinformujemy mieszkancéw o tym w jaki sposob
bedzie mozna to zatatwic.

Jesli chodzi o o$wietlenie na ul. Rymanowskiej to prosze radnego Adama Korneckiego. zeby
nie zlecal pracownikom magistratu, tylko mi zglaszat informacje o tym, ze gdzies nie dzialaja
oswietlenia 1 bede wtedy reagowal i staral si¢ egzekwowaé. zeby nic bylo takich
nieporozumien.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze jesli chodzi o remont drog
to mamy okres taki jaki widac¢ za oknem, przed chwilg jeszcze padat $nieg, a przez ostatnie 2-
3 dni mieliSmy deszcz, ktdry powoduje to co powoduje na drogach. Te sygnaly, ktore
otrzymuje od mieszkancow to nie jestesmy w stanie w ciggi jednego. czy drugiego dnia
zatatwié. Te drogi, ktore nie sg dobrze utwardzone, ktore nie maja kanalizacji deszczowej to
tworza si¢ koleiny i cigzko omina¢ jedng dziure za nastepna. ktdra si¢ tworzy. To wszystko
potrzebuje czasu i wierze, ze mieszkancy wykaza si¢ cierpliwoscig, poniewaz tych sygnatow
mamy bardzo duzo, ale tez przygotowujemy si¢ do tego remontu jezeli nam na to tylko
pogoda pozwoli, poniewaz czes¢ destruktu sciggneliSmy na SPGK i z tego destruktu chcemy
skorzysta¢ w ramach prac remontowych, ktére mozemy wykonac.

Bardzo wazna dla mnie kwestia, musze si¢ odnies¢ tutaj do stow radnego Babiaka, ktory
czesto wywotuje mnie do tablicy. Ja dzisiaj chciatbym wywotaé zardéwno jego do tablicy. jak 1
Pana posta. Od dtuzszego czasu zastanawialem sie czy to przekazaé na sesji Rady Miasta, ale
mysle, ze powinniscie Panstwo wiedzie¢, bo my tutaj w Urzedzie Miasta naprawde cigzko
pracujemy. Pozwolitem sobie przygotowac dzisiaj, poniewaz juz kolejne pismo wplynelo do
mnie, tg informacje, ktéra chcialbym odezytac. W ostatnim czasie Pan posel Uruski wysyla
do mnie bardzo duzo pism, to tak naprawde powoduje, ze my w Urzedzie skupiamy si¢ nad
odpowiedziami, to nie tylko on, bo tez interpelacje. ktore wptywajg od Pana radnego Babiaka,
czy ostatnia informacja od Pana radnego Damiana Biskupa. tworzy taka grupe osob, ktora
chce wybi¢ nas z rytmu pracy. W grudniu 2018 roku Pan poset Uruski prosi o wyjasnienie
w zwigzku z sytuacja bylego dyrektora MOPS, sprawa oczywiscie za kadencji Wojciecha



Blecharczyka. Styczen 2019 o wyjasnienie czy burmistrz Wojciech Blecharczyk przekazat
pisemne ustawowe kompetencje wynikajace z aktow prawnych, dotyczy MOPS. Styczen
2019 o wykaz 0sob. w ktérych burmistrz Wojciech Blecharczyk przekazal pisemne ustawowe
kompetencje nad MOPS w Sanoku. Pazdziernik 2019 w sprawie projektu — Asystent osobisty.
Listopad 2019 r. m.in. o miejski plan zarzadzania kryzowego w zwiazku z zachorowaniami na
salmonelle. Styczen 2020 w sprawie nawierzchni ul. Targowej. Styczen 2020 o udostepnienie
calosci dokumentacji zwiazanej z przeprowadzeniem postgpowania rekrutacyjnego. Luty
2020 w sprawie obstugi prawnej w miejskich spotkach 1 dzisiaj, jakie czynnosci zostaty
podjete przez burmistrz obecnej kadencji w celu odzyskania srodkdw finansowych w zwiazku
z utratg przez budzet kwoty ponad 2.700.000 zt z projektu ..Przeciwdziatanie wykluczeniu
cyfrowemu na terenie miasta Sanoka™ Jak widzicie Panstwo radni aktywnos$¢ zarowno
naszego radnego Romana Babiak. jak 1 Posta jest imponujaca na terenie miasta Sanoka,
szkoda, ze dotyczy ona spraw mniej dotkliwych niz np. sytuacja szpitala powiatowego, ktéry
az si¢ prosi o interwencje poselska.

Chcialbym zapytaé, co zrobit Pan posel Uruski w sprawie projektu .,Przeciwdzialanie
wykluczeniu cyfrowemu”™ kiedy byl wiceburmistrzem w poprzedniej kadencji, dlaczego
w poprzedniej kadencji, kiedy juz zostata postem, nie monitorowat sprawy na tyle skutecznie,
aby Miasto nie ponosilo kosztéw z powodu naliczonych odsetek? Dzi$ posel pisze pisma do
nas do Urzedu. do Miasta, zauwazylem, ze szczegolng aktywnos$¢ wykazuje w tym okresie
zimowym, kiedy sprawa zostala ostatecznie zamknieta 1 po wielu staraniach udato nam sie
wynegocjowaé zardwno raty, jak i umorzy¢ cze$¢ kwoty odsetek do wysokosci de minimis.
Panie Posle i Panie Radny, stracilismy jako samorzad ponad 4 miln zt przy restrukturyzacji
PBS. co Pan zrobil, zeby odzyska¢ te srodki? Miatby Pan jako posel ogromne pole do
dzialania w imieniu nie tylko samorzadow miasta Sanoka, ale takze 33 samorzadow
podkarpackich. ktore bylyby Panu naprawde dozgonnie wdzigczne. Aktywnos¢ posta
powinna by¢ widoczna w sejmie, dzis kiedy na Wiejskiej w Warszawie odbywa si¢ wazna dla
podkarpackich samorzadow Komisja, Pan pisze do Burmistrza zadajac sprawozdan
z dzialalnosci w obszarze, ktory zostal po wielu trudach ostatecznie uporzadkowany na tyle
ile dato nam si¢ uporzadkowac, poniewaz spadek po poprzednikach, w tym takze po kadencji,
w ktorej Pan byl wiceburmistrzem, mozna powiedzie¢ to kukulcze jajko. o ktorym juz
powiedzialem. ktorym ja i moi wspolpracownicy borykalisSmy si¢ od pierwszych dni
urzedowania, zostalto tak naprawde zamknigte.

Nie wiem jak Panstwo Radni. ale ja podobnie jak wielu mieszkancow i te sygnaly tez
otrzymuje z Sanoka. inaczej sobie wyobrazalem wspdtprace z postem i jego dziatalnos¢ dla
dobra nie tylko mieszkancéw miasta, z ktorego pochodzi, ale wszystkich obywateli, poniewaz
zostal wybrany. aby stanowi¢ prawo i interweniowac¢ tam gdzie tak naprawde wiladza czy
burmistrza, czy starosty nie siega. Tymi stowami chcialbym zakonczy¢ ta rozmowe, ktora
czesto bije w to na co my tutaj ciezko pracujemy. Zwracam si¢ do Pana posta, jezeli nie chce
pomagac¢ to niech nie przeszkadza, to co mowitem, do Pana Romana Babiaka.

Radny Pan Roman Babiak stwierdzil, ze ta sg insynuacje, ktore Pan tworzy wokét siebie,
takg otoczke ofiary. Zardwno radny, jak i poset ma prawo pyta¢. Natomiast tamta kadencja,
w ktorej Pana Burmistrza nie byto, bo byl dyrektorem MOSIR i Pan si¢ skupial na budowie
zespotu basendw 1 jezdzit Pan non stop do Warszawy, to Panskie ..dziecko™ jak Pan mowi,
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aniestety zalanie spowodowalo, ze porazka jest sierota, tamte wiladze zrobily wszystko.
zardbwno w Ministerstwie, we wszystkich mozliwych miejscach, zeby nie placi¢ za
wykluczenie cyfrowe. Niestety, nie mozna bylo tego unikna¢ i moje pytanie. tak samo posta
pytanie, polega na tym. ze trzeba znalez¢ jakiegos winnego, kto jest winy. bo kto$ musi. Jezeli
za batonika idzie si¢ do wigzienia to pytanie moje, czy za sprzeniewierzenie takich pieniedzy.
Ja juz nie wspomng o innych sprawach, tamte wladze zrobity wszystko. zeby nie placi¢ tych
pieniedzy. Natomiast Pana Burmistrza insynuacje, ja jestem radnym, a nie postem, zaskoczylo
mnie to, ze do tych uktadow zapomniat Pan, ze Pan Miklicz tez skladat wnioski. kiedy$ byt na
pierwszym miejscu, teraz ja go zdetronizowalem, nie jest juz na podium. Sa to insynuacije.
zarowno radny. jak posel ma prawo pyta¢ i ma prawo otrzymac odpowiedzi i Pan si¢ musi do
tego przygotowac i do tego przyzwyczaié, jest Pan Burmistrzem mtodym. po raz pierwszy,
nie miat Pan doswiadczenia w samorzadzie, to mysle. ze okrzepnie Pan w tej kadencji.
Odnosnie Sosenek to uwazam i praktycznie wigkszos¢ mieszkancow tak uwaza. Sosenki jako
enklawe zielong spokoju i to, ze Pan Burmistrz Kondrat tamtedy nie spaceruje to nie znaczy.
ze inni tego nie robig. Na temat Sosenek juz naprawde powiedziano wiele, wtedy kiedy
jeszcze Pan Kondrat nie byl zastepca, byta debata na sesji Rady Miasta i Radni podjeli taka
uchwate, ktora miata zobowiaza¢ Burmistrza Miasta do wyasygnowania pewnej kwoty
pieniedzy, rowniez Pan radny Miklicz zostal wybrany przez nas jako osoba, ktora miala
nadzorowa¢ restrukturyzacje tych Sosenek. Wiadomo, ze utrata ok. 4 min zl w zwigzku
z upadkiem PBS powoduje, ze rozpaczliwie szuka si¢ majatku do sprzedazy po to. zeby
uratowac. Ja mysle na temat banku pisa¢ nastepng interpelacje, natomiast powiem krotko,
bylo wiele sygnatow na ten temat, ze bank PBS nie jest w dobrej kondycji, nawet ja jako laik
zauwazytem, ze dyrektorzy zmieniali sie jak rekawiczki, ze kolejki przybywaly. zreszta
mozna bylo sprawdzi¢ w wykazach, ktore sg dostepne o kondycji finansowej banku PBS.
Dlatego to pytanie jest bardzo ciekawe — dlaczego upadek nastapit kiedy PBS zorientowato
sie, ze wtedy wplynety pieniagdze, dotacje z Ministerstw i wtedy wlasnie si¢ to wydarzyto.
Uwazam, ze mozna bylo w pewnym sensie przewidzie¢ pewng sytuacje, dlaczego niektore
gminy to przewidzialy, a Gmina Miasta Sanoka tego nie przewidziala. Nie trzeba bylo by¢
ekonomista wysokiej klasy, zeby przewidzie¢, ze kondycja banku PBS naprawde zmierza
w ztym kierunku.

Radny Pan Slawomir Miklicz zwracajgc si¢ do Zastepcy Burmistrza Pana Artura Kondrata
stwierdzil, ze faktycznie potwierdzam to co Pan radny Babiak tutaj mowil. Pana nie bylo na
tej sesji jeszeze i moze stad takie stanowisko kiedy na wniosek Radnych Klubu Demokraci
Ziemi Sanockiej wprowadzilismy do porzadku obrad dyskusje na temat przyszlosci Sosenek
i1ta dyskusja wzieta si¢ wlasnie stad, ze nie chcemy, aby w dalszym ciggu ten teren byt
niezagospodarowany, zeby on funkcjonowat tak jak funkcjonuje i ta koncepcja. ten kierunek.,
o ktérym rozmawialiSmy on nie jest w zaden sposob przesadzony. Zobowiazalismy
Burmistrza poprzez Dyrektora MOSIR do tego aby zaproponowaé jakas koncepcje.
oczywiscie po to, zeby nawet mie¢ poczucie takiej skali w jakim stopniu musialoby to by¢
sfinansowane, a ta dyskusja byla potrzebna i jest po to, zeby w koncu podja¢ decyzje.
Oczywiscie wiemy. ze jest uchwata, ktéra przeznacza Sosenki do sprzedazy, ale na dzien
dzisiejszy ona na swojej aktualnosci bardzo mocno stracita, bo trzeba chociazby nowa wycene
zrobi¢. Poza tym ja przypominam, ze mimo kilku prob nie znalazl si¢ nabywca chetny na
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zagospodarowanie tego terenu. Ta dyskusja, ktéra w pazdzierniku przeprowadzilismy
pustalismy, ze w lutym do niej wrécimy, w momencie kiedy Pan Dyrektor przedstawi
koncepeje i w moim odczuci po to ta dyskusje wywolalismy, zeby wreszcie podjac decyzje co
z tym osrodkiem robimy. Ja bym tego z Bialogorska tam nie taczyt. bo to 500 m to przez San,
dalej to jest troche wigcej. Natomiast faktycznie Sosenki to jest pewien symbol Sanoka, ja nie
mowie, ze za wszelka ceng trzeba go trzymaé w majatku Sanoka i inwestowaé nie wiadomo
ile. zeby to tylko bylo nasze. bo to nie tedy droga, ale jako Rada wspolnie z organem
wykonawezym powinnismy kierunkowo podja¢ decyzje co z tymi Sosenkami zrobi¢. Bo tez
nic mozemy patrzec na to jak ten teren niszczeje catkowicie i on juz jest zdegradowany w tej
chwili, a jest to pigknie potozone miejsce zwigzane z Sanokiem i warto podja¢ w koncu jakas
decyzj¢. Jezeli sg jacys inwestorzy, o ktérych Pan Burmistrz méwil to ja bym ich zaprosit na
ta sesj¢. na ktorej bedzie punkt dot. Sosenek. Pan Dyrektor MOSIR bedzie przedstawial swoja
koncepcje i niech tez przedstawia swoja koncepcje. bo Pan Burmistrz méwi, ze maja swoje
pomysly. Ja jestem otwarty na dyskusje w tym temacie i uwazam, ze to jest wlasnie dobry
moment. zebysmy te decyzje podejmowali. Wydaje mi sie, ze Pan Burmistrz nie byl obecny
na tych sesjach stad pewnie troche takie niezrozumienie do konca mojej intencji i intencji
Rady. ktora wtedy zostata wyrazona.

Odnosnie jeszeze tego co mowit Pan radny Babiak. ze faktycznie zostalem zdetronizowany,
nic zostalem wymieniony przez Pana Burmistrza, faktycznie byl momentem taki kiedy Pan
Burmistrz miat pretensje do mnie o to, ze sktadam interpelacje. Panie Burmistrzu, ja uwazam
osobiscie, ze im wiecej pytan. im wigcej interpelacji Pan dostaje tym lepiej dla Pana, bo jest
okazja doglebnie wyjasni¢ wszelkie watpliwosci i wszelkie tematy. a interpelacja to jest rzecz
zupelnie naturalna, Pan musi zaakceptowaé. ze my mamy takie uprawnienia ustawowe i te
interpelacje skladamy, to jest normalna praca radnego i ja bym prosil, zeby jednak zmieni¢
swoje nastawienie. Jak Radni pytaja w interpelacjach, pytaja o wazne sprawy, to nalezy im
doglebnie odpowiedzied, taka jest rola organu wykonawczego, a nasze uprawnienia ustawowe
sa takie. zeby pytac. zeby interpelowac, oczywiscie interpelacja ma swoj charakter formalny,
powinna zawiera¢ ustawowo wazne tematy dla miasta, ja tez o takie pytam. jak chociazby
dzisiejsza interpelacja odnos$nie kosztow zagospodarowania odpadow, wige ja mysle, ze to nic
zlego, ze radni pytaja. ja bym na miejscu Pana Burmistrza uznawata to za dobry znak, ze
Radni chea doglebnie zbada¢ dane tematy i cheg posiadaé¢ wiedze na ten temat.

Radny Pan Radoslaw Wituszynski zwracajac si¢ do radnego Romana Babiaka stwierdzil, ze
to pytanie do Burmistrza dlaczego PBS. a wlasciwie to zostal przyjety przez Bankowy
Fundusz Gwarancyjny po wptywach subwencji, to bardziej nalezy skierowaé do posta
Uruskiego. do innych postow i do wtadz centralnych.

Zast¢pea Burmistrza Pan Grzegorz Kornecki odniost sie do kwestii poruszanych przez
Radnych.

Odnoszac si¢ do kwestii poruszanej przez radnego Radostawa Wituszynskiego poinformowat,
ze obiekt szkolny nie podlega wyprowadzaniu psom i nie ma na to mozliwosci nawet
wydzielenia godzin. tak naprawde obiektu szkolny powinien by¢ zamkniety, ale ze wzgledu
na to, ze jest w srodku osiedla Pani Dyrektor umozliwia przejscie osobom przez obiekt



szkoty. Na wyprowadzanie psow jest wiele innych miejsc i musza sobie z tym poradzi¢
wlasciciele psow.

Odnosnie obiektu Sosenki to zgadzam si¢ z radnym Stawomirem Mikliczem, ze jest to
niestety tylko w pamieci Sanoczan. Do konca lutego miata by¢ opracowana koncepcja
1 pozniej dopiero przedstawiona. Mowilismy juz w jakim stanie sa Sosenki i faktycznie tutaj
zgadzam si¢ z Zastgpca Burmistrza Arturem Kondratem, gdzie ja tam chodze od 30 lat
i powiem szczerze, ze nikogo z Panstwa tam nie widze.

Odnosnie ulicy Gajowej to zgadzam si¢ z radnym Slawomirem Mikliczem. wymaga poprawy.
ale musicie Pafistwo wzia¢ pod uwagg, ze to si¢ stala droga przejezdna dla wielu aut i to juz
nie chodzi o stuzby lesne, ale tam sobie zrobiono takie mini rajdy samochodéw terenowych.
kfadow. Jest poprawiona struktura drogi, natomiast ta pierwsze czes$¢ drogi faktycznie ulegla
teraz zniszczeniu, wybity sie dziury, ale te dziury wybijaja sie co roku, bo jest tam podklad
taki jaki jest i trzeba do tej czesci drogi wrocic.

Odnosnie odpowiedzi na interpelacje ztozong przez radnego Romana Babiaka to uwazam. 7e
odpowiedz, ktéra zostala przygotowana dla Pana radnego jest doglebna. pokazujaca jak
przebiegat konkurs na kierownika Biura Burmistrza Miasta i mowienie na forum miasta
podczas obecnosci gosci, ze konkurs byl ustawiony uwazam to za wielkie naruszenie i nie
ukrywam, ze zastanowig si¢ z Biurem Prawnym jak w tym wzgledzie postapi¢.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski poinformowal, ze po tym emocjonujacym
wystgpieniu chcialbym uspokoi¢ ta sytuacje tutaj na sesji. Przekazujc tez radnemu
Mikliczowi, ze jezeli chce poprawi¢ swoja lokate zawsze moze pisa¢ tych interpelacji duzo.
Ja tutaj nie odbiegam od tego. ze Panistwo zadajecie pytania, ze chcecie wiedzie¢. naprawde to
jest dla nas praca i my w samorzadzie taka prace podejmujemy i tego sie nie boimy. Sytuacje
sq dosy¢ ciekawe jesli ktos pyta sie o rok 2010, 2014 pelng dokumentacje tak jak tutaj Pan
posel, teraz chce pelne procedury, wszystkie dokumenty zwigzane z tym jakie czynnosci
podjeliSmy w okresie ostatniego roku, ile razy spotkaliSmy sie, z kim. to naprawde trzeba
wyznaczy¢ jedna lub dwie osoby do tego, aby to wszystko stworzy¢ a ta jedna lub dwie osoby
moga pomoc w tym czasie naszym mieszkancom i ten czas naprawde jest zmarnowany.
jeszcze w takim okresie dla nas goracym. Ja powiem szczerze, koniec tygodnia. sesja o godz.
16:00, jest godz. 20:00, wszyscy jestesmy zmeczeni, stowa nam sie gdzie$ tam kreca, mylimy
pojgcia, mieszkancy na nas patrza, a mieszkancy oczekujg od nas efektow pracy. Efektow
pracy nie bedzie poprzez pisanie listow, efekty pracy bedg wtedy jezeli ta prace wykonamy
dajagc mozliwo$¢ mieszkancom zauwazenia tych owocéw. Ja oczekuje wsparcia, jezeli jest
taka mozliwos¢ od Posta, w tej chwili moge powiedzieé, ze przez 1.5 roku takiego wsparcia
nie bylo, i wiem, Ze nie bedzie. poniewaz taka jest w tej chwili jego sytuacja. ktorg gdzie$ tam
tworzy wokot swojej osoby. My tutaj w miescie realizujemy swoje zadania i idziemy do
przodu, pozyskujemy srodki. kto$ powiedzial, ze nie bedzie tych $rodkow, ze beda odcicte.
Jest wielu innych ciekawych znanych osob  w Polsce, bardzo fajnych, przyjaznych nam
postow, ktorzy nas wspieraja i za to im dziekuje tutaj z tego miejsca. Panstwa tylko prosze
0 to zrozumienie, poniewaz nas, jak i Radnych mieszkancy beda za ta prace oceniaé. Ja
wierzg, ze uda nam si¢ wnajblizszym roku zrobi¢ wiele dziatan. W poprzednim roku
poszlismy w inwestycje drogowego i jak kto$ by powiedzial, ze na 3 mln z} zatwierdzonych
w budzecie inwestycji drogowych, na pulapie 17 min zI zakonczymy. to byliby$my pewnie



wszyscy dumni od samego poczatku. Ten rok to dla nas kolejne inwestycje, chcemy pojsé
w budownictwo wielorodzinne, nie ukrywamy, ze ten plan urbanistyczno — administracyjny
miasta wdrazamy, ktéry ulega kolejnym poprawkom tak aby naprawde mozna bylo te
dzialania inwestycje podja¢ w miescie. Na to wszystko potrzeba czasu. wierze, ze uda sie go
zrealizowac.

Odnoszac si¢ jeszeze do Sosenek to biomy sie czesto takiej decyzyjnosci. ktora moze
popchna¢ dang inwestycje do przodu. Pamigtam jak niektorzy bali sie jak Pan Jurek
Domaradzki brat stadion na Strozowskiej i tam tez inwestowal swoje pienigdze, mowilismy.
7e oddalismy w rece prywatne. Dzi§ wszyscy mieszkancy Posady chwalg sie tym jaka to
pi¢ckna inwestycja i nie jest zamknieta, tylko jeszcze bardziej otwarta dla mieszkancow. Dzi$
jezeli my tutaj wspolnie z burmistrzem jednym, drugim, calym zarzadem osdb, i chce
realizowa¢ te dzialania zwigzane z wiladza wykonawcza, rozmawiamy z przyszlymi
przedsigbiorcami. ktorzy chea zainwestowaé w nasz teren sanocki i tez réwniez Sosenki,
widzimy jakie sa to pomysly. My tak naprawde sami mozemy poprzez stworzenie
specyfikacji, poprzez stworzenie SIWZ okreslic w jakim kierunku ten teren moze po6jsé.
[ prosze mi uwierzy¢. ze ci przedsigbiorey, ktorzy przychodza, ktorzy sa zainteresowani tym
obszarem sg w stanie zainwestowac $rodki, w takich kategoriach, ktore wpisuja sie w to
0 czym my tu wszyscy mowimy, to nie bedzie obiekt zamkniety. Ktos kiedy$ powiedzial, nikt
nam Sosenek nie wywiezie za granicg. one zostana, tylko zostanie w nich zainwestowany
fundusz pienigdzy. ktorych my w tej chwili nie posiadamy i w najblizszym czasie nie
bedziemy mieli. bo nie ma srodkow, szukamy srodkow z réznej perspektywy, ale MOSIR nie
sta¢ na to. musimy doktada¢. wiemy ile doktadamy do MOSIR, ile wydatki biezace wzrosly.
Tutaj droga jest wedtug mnie jedna, na pewno bedg staral si¢ Panstwa przekonywaé do tego.,
aby ten obiekt byt zagospodarowany w formie bardzo dostepnej dla mieszkancow, ale ktory
by nam stuzyt przez nastepne lata, wedlug mnie bez kapitalu prywatnego nie jestesmy
w stanie to zrealizowag.

Radny Pan Roman Babiak zwracajac si¢ do radnego Radostawa Wituszynskiego stwierdzit,
ze Pan jako doswiadczony bankowiec doskonale wie o tym, ze banki rzadza si¢ swoimi
prawami i teraz pytanie do Pana — dlaczego Pan opuscit ten bank? Kazdy jeden, nawet taki
laik jak ja. bo nie jestem bankowcem, ani ekonomista, ale bedac wielokrotnie w tym banku
widzialem. Ze co$ z tym bankiem dzieje si¢ nie tak i mysle, ze instytucje takie jak samorzady
tez powinny to zauwazy¢, jedni to wyczuli, jedni nie. Uwazam, ze bylo wiele sygnalow, ze
z bankiem nie dzieje si¢ dobrze.

Odpowiadajac Panu burmistrzowi Korneckiemu to Pan jest za krotko burmistrzem i wiele
rzeczy jeszeze nie wie. Pani, o ktorej mowa, byla jedna z lokomotyw napedowych kampanii
wyborczej, ja tez pod swoim adresem z prywatnego bloga otrzymywalem rézne wpisy
niekorzystne dla mnie i dla wielu innych, dlatego tez uwazam, ze do komisji konkursowe;
powinno si¢ bra¢ radnych. chociazby radnego z Komisji O$wiaty, Kultury, Turystyki i Sportu,
jezeli komisja sktada sie tylko z urzednikow to uwazam, ze dla pewnej higieny mozna zrobi¢
przejrzystos¢, zeby nie byto jakiej$ watpliwosci.

Radna Pani Teresa Lisowska stwierdzila, ze osoby, ktore nie majg kompetencji,
wyksztalcenia, specjalizacji oceniaja innych, pouczaja innych, to w nawigzaniu do
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dzisiejszych wystgpien Pana Babiaka. Powtarza sie sytuacja, ktéra ma miejsce od jakiegos
czasu, temu Panu si¢ ciagle wydaje, ze sie¢ na wszystkim zna i bedzie tylko wszystkich
pouczal na tej sesji, radnych, burmistrzow. Zwyczajowo to tak bywa. ze osoby, ktore nie
posiadajg kompetencji to czynia.

Mam prosbe do Pana burmistrza Kondrata, poniewaz Radni dzisiaj wystepuja z wnioskami
o naprawy drog miejskich, zimy nie bylo, ale jednak przymrozki trwaja noca. czekamy na
informacje o tym kiedy ruszy produkcja masy asfaltowej i do tego czasu prosze, aby ustali¢
z zaktadem drdg zakres, w miare posiadanych srodkdéw, do wykonania po okresie zimowym.
Tych potrzeb we wszystkich dzielnicach jest caly ogrom i zeby w miar¢ sprawiedliwe
rozdzieli¢ te srodki, ktore posiadamy do tego, aby naprawiac te drogi najpilniejsze.

Burmistrz Miasta Pan Tomasz Matuszewski przekazal na rece Radnych list od cztonka
Zarzadu Powiatu Sanockiego Pana Damian Biskupa dot. sktadu chemicznego orlikow
miejskich oraz procedur, ktére powinno sie podjac.

Ad. 19.
Zamkniecie obrad sesji.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknal XXVI sesje Rady Miasta Sanoka VIII
kadencji.

Protokotowata : Sekretarz Segji : y Przewodniczacy

. N/ /. Rady Miasta:
ﬁy/@ I rW(M V0ol / g W@
Joanna Szylak Adam Kornecki Andrz¢) Romaniak /
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