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PROTOKOE NRLXXVIIN2023
z LXXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V111 kadencji,
ktora odbylta si¢ w dniu 18.05.2023 r.
od godz. 162 do godz. 1642
W Sali Herbowej w budynku Urzedu Miasta w Sanoku
pod przewodnictwem Przewodniczgcego Rady Miasta
Pana Andrzeja Romaniaka
oraz Wiceprzewodniczgcych Rady Miasta
Pana Grzegorza Kozaka i Pani Zofii Kordeli - Borczyk

Wypowiedzi radnych oraz wszystkich os0b uczestniczacych w sesji wygenerowane zostaly
przez platforme editor.beey.io stuzaca do automatycznej transkrypcji tekstu.

Na ogolng liczbe 21 Radnych w LXXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V11
kadencji udziat wzigto wg listy obecnosci 16 Radnych.

Karaczkowski Ryszard
Kordela — Borczyk Zofia
Kornecki Adam
Kot Piotr
Kot Wanda
Kozak Grzegorz
Lisowska Teresa
Malek Bogustawa
Miklicz Stawomir
. Osika Jakub
. Radozycki Lukasz
. Rogowska — Che¢ Grazyna
. Romaniak Andrzej
. Sieradzka Katarzyna
. Tymoczko Henryka
. Wrébel Beata
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Nieobecni radni:

Babiak Roman

Drwigga Maciej

Kornecka — Mitadis Agnieszka
Osekowski Marian
Wituszynski Radostaw
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Przewodniczacy Zarzadéw Rad Dzielnic obecni na LXXVI1I Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta
Sanoka V111 kadencji.

1. Hipner Jolanta - Rada Dzielnicy Zatorze

2. Matek Bogustawa - Rada Dzielnicy Posada

3. Kornecki Jozef - Rada Dzielnicy Dabrowka
4. Kozak Grzegorz - Rada Dzielnicy Olchowce
5. Szul Krzysztof - Rada Dzielnicy Srodmiescie

Nieobecni Przewodniczacy Zarzadu Rady Dzielnicy Btonie Pan Tomasz Wachel oraz
Przewodniczacy Zarzadu Rady Dzielnicy Wojtostwo Pan Marian Osgkowski.

Ponadto w LXXVIII Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka udzial wzieli: Burmistrza Pan
Tomasz Matuszewski, Zastepca Burmistrza Pan Artur Kondrat, Zastepca Burmistrza Pan
Grzegorz Kornecki, Skarbnik Miasta Pan Bogdan Florek.

Ad. 1.
Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak na podstawie listy obecnos$ci stwierdzit, ze na
sali obrad jest odpowiednia ilos¢ Radnych do podejmowania prawomocnych uchwat.

Ad. 2.
Powolanie Sekretarza sesji.

Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak powotat na sekretarza sesji radnego Pana
Adama Korneckiego.

Ad. 3.
Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

porzadek obrad:

Otwarcie posiedzenia.

Powotanie sekretarza sesji.

Zapoznanie Rady z porzadkiem obrad.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaty Nr LXXIII/656/23
Rady Miasta Sanoka w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz okreslenia zasad
ich zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej
sprawie.

5. Zamknigcie obrad.

PowhdPRE

Nie wniesiono uwag do porzadku obrad.



Ad.4.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwaly Nr LXXIII/656/23
Rady Miasta Sanoka w sprawie emisji obligacji komunalnych oraz okreslenia zasad ich
zbywania, nabywania i wykupu, z ewentualnym podjeciem uchwaly w tej sprawie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, 12 maja Pan Burmistrz zlozyl na r¢ce Pana
Przewodniczacego wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej, w zwiazku z przygotowang
propozycja uchwaly zmieniajacg uchwate z 26 stycznia Rady Miasta w sprawie emisji obligacji
komunalnych oraz okre$lenia zasad ich zbywania, nabywania i wykupu. Prosze Panstwa,
przygotowany projekt uchwaly, zmieniajacy tamtg uchwale, mozna powiedzieé, ze dotyczy
tylko zmian czysto technicznych, z tego wzglgedu, ze kwota emisji pozostaje bez zmian
I zasadniczo réwniez lata wykupu poszczeg6lnych serii pozostajg bez zmian, czyli od roku 2029
do roku 2040. Natomiast zasadniczo w § 3 w ust. 1 zaproponowane jest nowe brzmienie
dotyczace ilosci serii emisji obligacji, z tych 14 serii ten projekt uchwaty zawiera 3 serie
0 warto$ci nominalnej 5.000.000 zt - A23, B23 - 5.000.000 zt 1 C23 - 10.000.000 zi. Sa to tzw.
serie, one nazywane sg w nomenklaturze bankowej obligacjami amortyzowanymi polegajacymi
na tym, ze emitent, czyli miasto Sanok dokonuje ich cze¢$ciowego wykupu w wyznaczonych
z gbéry okresach, czyli ta emisja na 5.000.000 z1 jest rozpisana na lata, emisja B23 jest rozpisana
na lata 34, 35, 36, 37, 38, natomiast emisja tych 10.000.000 zt C23 jest rozpisana na lata 39
1 40. Ten zabieg jest spowodowany tym, ze w wyniku rozpoznania ofert i zarowno zmiany optat
w Krajowym Depozycie Papierow Wartosciowych, bo w tej chwili obligacje sa rejestrowane
w Krajowym Depozycie Papieréw Wartosciowych, kazda seria podlega optacie i w wyniku
przeliczenia o wiele wigcej by nas kosztowalo zarejestrowanie 14 serii niz zaproponowanych
w tej uchwale 3 serii obligacji, czyli ma to zwigzek czysto oszczg¢dnosciowy, aby koszty emisji
tych 20.000.000 zt byty dla budzetu miasta mniejsze. Projekt uchwaty, dlatego tez w § 3
zasadniczo zmienia si¢ wtasnie ust. 1. Zmienia si¢ rowniez § 4 ust. 1 otrzymuje nowe brzmienie,
ale on dotyczy okresu wykupywania tych serii. I zmienia si¢ rOwniez w projekcie uchwaty § 6,
ktory otrzymuje nowe brzmienie, a zasadniczo on dotyczy upowaznienia dla Pana Burmistrza
do dokonywania wszelkich czynnosci zwigzanych z przygotowaniem 1 przeprowadzeniem
emisji obligacji w trybie i na warunkach okreslonych w niniejszej uchwale, w tym do okreslenia
zasad zastgpienia stawek, o ktorych mowa w § 5 ust. 2. Z tego wzgledu, Ze na razie obowigzuje
przy oprocentowaniu obligacji, tak jak przy kredytach, stawka referencyjna stopy procentowej
WIBOR, ale od grudnia ubieglego roku notowana juz jest rOwniez stawka referencyjna, ktora
si¢ nazywa WIRON, ona od roku 2024 bedzie juz obligatoryjnie obowigzywac. I dlatego tez
W momencie podpisywania umowy z Bankiem, jezeli ta stawka WIBOR bytaby zastgpiona na
WIRON, to Pan Burmistrz w wyniku tego upowaznienia takg umowe bedzie mogt podpisac.
| to sg zasadniczo te zmiany dotyczace projektu uchwaty. W imieniu Pana Burmistrza prosze¢
Wysoka Rade o podjecie uchwaty. Dzigkuje.

Komisja Finansowo — Gospodarcza pozytywnie zaopiniowala projekt przedmiotowej uchwaty,
8 glosow byto za, glosow przeciwnych nie bylo, 3 glosy wstrzymujace.



Prowadzacy posiedzenie Pan Andrzej Romaniak otworzyt dyskusje w tym punkcie.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja bym poprosit Pana Skarbnika, aby
uzupeknit swoja wypowiedz o te informacje, ktére byty na komisji finansowej, bo nie wszyscy
brali udziat w komisji finansowej, a tez warto by bylto, zeby to wybrzmiato, jakiego rzedu
oszczedno$ei z tego tytulu bedziemy mieli, bo to jest chyba, jakby najwazniejsza informacja
w tej uchwale, bo po to jg podejmujemy. I druga informacja, jakby tez Pan Skarbnik mogt
okresli¢, jaki jest szacowany w wypadku tych obligacji, emisji tych 3 serii 1 terminéw wykupu,
jaki jest szacowany koszt obstugi zadluzenia z tego tytutu.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze, Panie Skarbniku.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego, to wstgpnie wyliczone koszty z tytulu samej
rejestracji, gdybysmy mieli zarejestrowac te 14 serii obligacji, to kosztowaloby nas to 21.000
zt, bo tam jest pewien wskaznik procentowy od warto$ci nominalnej emitowanej serii nie mniej
niz 1500 z1, poniewaz wielko$¢ naszych serii no jest mata mozna powiedzie¢, to ta warto§¢ wg
wskaznika wychodzi w optacie o wiele mniej za konkretng serig¢, ale nie mniej, wi¢c za kazda
seri¢ i tak ptacimy 1500 zt. W przypadku 3 serii no to jest kwota 4.500 zt. Jezeli chodzi o koszty
obstugi tej serii, to Szanowni Panstwo, w tej chwili WIBOR i to co placimy np. w miesigcu
maju w wyniku oprocentowania stawek WIBOR 1 marz, ktore wynikaja juz z oferty banku przy
sktadaniu oferty emisji tych obligacji, no to ksztaltuja sie¢ w granicach przy obecnym
oprocentowaniu stawek WIBOR migdzy 7,2%, a nawet 9%. Wigc zakladajac, ze inflacja bedzie
spada¢ w nastepnych okresach, ze Rada Polityki Pienigznej bedzie stopy procentowe obnizac,
to biorgc pod uwage, jak gdyby ten rok taki bazowy, ten, ktory w tej chwili ptacimy wg takie;j
wartosci WIBOR-u, to z kazdym rokiem koszty obstugi tej obligacji powinny w wyniku
obnizenia stawki WIBOR, a za chwile¢ bedzie to ten WIRON, powinny wptyna¢ na obnizenie
kosztow obstugi obligacji w stosunku do roku biezgcego budzetowego, czyli w tej chwili ile za
obstuge tych obligacji w roku 2023 ptacimy, a w planie budZzetowym mamy ponad 7.000.000
zt w planie obstugi finansowej kredytow i obstugi obligacji jezeli chodzi o koszty finansowe.
W zdecydowanej warto$ci, tak jak na komisji Panstwu przedstawiatem, w wigkszo$ci koszty
obstugi finansowej dotycza obligacji z uwagi na ich warto$¢ nominalng, ktorag w tej chwili
mamy przy wartosci kredytow, ktora zostata do sptaty na poziomie okoto 9.000.000 zt. Jest to
uwzglednione, jezeli chodzi o koszty obstugi w wieloletniej prognozie finansowej, no trudno
przewidzie¢ w tej chwili, co bedzie za rok, jakie beda stopy procentowe, wszyscy majg nadzieje,
tacznie z Prezesem Narodowego Banku Polskiego, ze te stopy beda male¢ i do prognoz
Narodowego Banku Polskiego, jezeli chodzi o inflacje, bedziemy si¢ w najblizszym latach, po
prostu zbliza¢. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo, Pan Radny jeszcze.



Stawomir Miklicz (Radny)

Szanowni Panstwo, ja tylko trzy zdania dostownie na temat tej uchwaty. Ot6z jak Panstwo
pamictacie, kiedy podejmowali§my pierwotng uchwatg, bylem przeciwko podejmowaniu
takich zobowigzan, bo to jest nic innego jak zobowigzania finansowe, na tak dtugi okres czasu
do 2040 roku, bo to jest przede wszystkim drogie, to jest raz, Panstwo styszeli, jakie s3 to
koszty, w tym roku w budzecie mamy 7.000.000 zt, to jest warte podkre$lenia. 7.000.000 zt na
same koszty obstugi zadtuzenia, a nie wiemy, czy to starczy, czy nie starczy, bo tak jak Skarbnik
zauwazyl, zreszta bardzo stusznie, sytuacja finansowa jest bardzo niestabilna, dzisiaj rynek
finansowy jest obarczony do$¢ duzym bledem, jezeli chodzi o réznego rodzaju analizy ze
wzgledu na to, ze no sytuacja zwigzana zaro6wno z inflacja, jak i z zadluzeniem jest trudna do
przewidzenia, stad tez i koszty ryzyka sa zdecydowanie wigksze. Dlatego tez uwazatem, ze
takie podejmowanie zobowigzan do 2040 roku na tak duze kwoty, szczegdlnie w ostatnich
latach, gdzie tam po 5.000.000 zt mamy do wykupu, s zta decyzja. Potwierdza si¢ to niejako
i tutaj dyskutowaliSmy ze Skarbnikiem na komisji finansowej, w zachowaniu innych
samorzagdow w naszym kraju, ktére na dzien dzisiejszy odchodza od obligacji, nie dlatego, ze
jest to zbyt duze ryzyko, czy tez cigzko jest te obligacje wyemitowac, tylko chodzi o co$
zupelie innego, przy takiej sytuacji finansowej panstwa 1 sytuacji na rynkach finansowych
samorzady uciekaja si¢ w tej chwili raczej do kredytow bankowych krétkoterminowych,
w samorzadzie termin krétkoterminowy to jest 3, 5 lat. Dlaczego tak si¢ dzieje? Dlatego ze
koszty obstugi zadluzenia i koszty optat przy podejmowaniu takich kredytow sa zdecydowanie
Mniejsze 1 ryzyko jest mniejsze. Dlaczego my jako miasto nie mozemy z tego korzystac¢? No
odpowiedz jest prosta, my nie mamy zdolnos$ci finansowej, nie mamy zdolno$ci finansowej do
tego, zeby banki udzielily nam zwyktych komercyjnych kredytéw, takich kredytow po prostu
nam nie udzielg, zaden bank nie odwazy si¢ dzisiaj udzieli¢ nam takiego kredytu, to zreszta
potwierdzaliémy na komisji finansowej w dyskusji 1 obligacje, Panstwo tez o tym doskonale
wiecie, tez emitujemy poprzez posrednika finansowego, ktory na tym zarabia, czyli ta emisja
tych obligacji dla nas jest znowu drozsza. I niestety, nie widz¢ caty czas refleksji takiej u nas
wladzy wykonawczej, nad zastanowieniem si¢, w jaki sposob te ryzyka minimalizowac, a caly
czas bazujemy na tym, co jest najdrozsze na rynku, bo ten sposdb pozyskania Srodkoéw
finansowych na dzien dzisiejszy jest najdrozszy i niestety powoduje to to, ze koszty obstugi
zadluzenia w tym roku mamy 7.000.000 zt. I nie ma si¢ co spodziewac tego, ze jezeli sytuacja
na rynku finansowym nie zmieni si¢ W sposob diametralny, ze ona w nastgpnych latach bedzie
inna, bo Skarbnik bardzo optymistycznie méwi tutaj o tym, Zze co niektorzy spodziewaja si¢
spadku inflacji, konia z rzgdem temu, co dzisiaj bytby w stanie okresli¢, w jakiej sytuacji bedzie
inflacja za rok, za dwa, a juz w 2040 to zupelnie to jest wrozenie z fuséw. Dlatego tez, to jest
najdrozszy instrument finansowy, z jakiego naszego nasze miasto moze korzysta¢ w celu
pozyskania srodkow finansowych. Niestety, po raz kolejny idziemy w ztym kierunku, akurat
przy tej uchwale, to o czym powiedzial Skarbnik, ta zmiana emisji z 14 na 3 daje oszczgdnosci,
tu prositem Pana Skarbnika o to, zeby wskazat oszczgdnosci, Pan Skarbnik tutaj jakby samego
poziomu oszczednosci nie wskazal, tylko koszty emisji tych 3 serii, natomiast o ile dobrze
pamigtam, Panie Skarbniku z komisji finansowej, to jest oszczedno$¢ rzedu okoto 20.000 zt,
okoto 20.000 zi, czyli przy 20.000.000 z1, przy kosztach obstugi blisko 2.000.000 zt, 20.000 zt
jest to oszczednos¢ znikoma, ale lepiej mie¢ te 20.000 zt niz nie mie¢ w ogole, bo moze si¢
okaza¢, ze te 20.000 zt w jaki$ sposéb si¢ przydadza 1 bedziemy mogli je wydatkowac. Ja



Szanowni Panstwo wstrzymam si¢ przy tej uchwale, nie dlatego, ze nie mam opinii, tylko
dlatego ze jestem przeciwny podejmowaniu takich zobowigzan, akurat ta uchwata, ktora te
drobne oszczednosci moze w jakis sposdb przynies¢ naszemu miastu, to niech to si¢ wydarzy,
ale w dalszym ciaggu podtrzymuje swoja pierwotng opini¢. To nie jest sposéb na pozyskiwanie
srodkow finansowych dla naszego miasta, ktory bytby korzystny, wybieramy najdrozsza opcje,
niestety w pewnym sensie tez i dlatego, ze nikt inny z instytucji finansowych, takich
powaznych, nie bedzie dzisiaj z nami rozmawial na temat kredytow, bo nie mamy zdolno$ci
finansowe;j.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Radny Kornecki.

Adam Kornecki (Radny)

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Panstwo, ja do Pana
Skarbnika mam takie pytanie, bo wyemitujemy obligacje na duzg kwotg 20.000.000 zt, czy my
jestesmy w stanie mieszkancom, ktorzy nas stuchaja, poda¢ co my konkretnie za te pieniadze
bedziemy finansowac, jakie potrzeby w miescie. I drugie moje spostrzezenie jest takie, bo
istotnie jak to mowit moj przedméwca Stawomir Miklicz, 20.000 zt to sa promile od tej kwoty
obligacji i jezeli my nie mamy po prostu tak dopasowanych tych emisji i serii obligacji do
naszych potrzeb, to jezeli wezmiemy je po prostu przed terminem te serie i ten pieniadz, ktory
nie zagospodarujemy, to wigksze koszty begdziemy pewnie ponosili z tytulu po prostu
nadwymiarowego pozyskania pienigdza, ktory bedzie po prostu czekal na jakie§S tam
inwestycje, na jakie$ ptatnosci. No to tak, ze te 20.000 zt nie be¢dg takie na czysto, zysk miasta,
bo jezeli duze serie na duza kwote wyemitujemy i nie zagospodarujemy tej kwoty, no to z tytulu
po prostu niezagospodarowanych srodkow tez bedzie nam bank liczyt juz pieniagdze.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze bardzo, Pan Skarbnik.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Moze najpierw odniose¢ si¢, zanim odpowiem Panu Korneckiemu na to pytanie, do jak gdyby
wywodu tutaj Pana Radnego Stawomira Miklicza. No jestem innego zdania i mysle, ze Panstwo
mozecie w tatwy sposob zweryfikowac to, co powiedzial Pan Radny, czy w tej chwili jest
tendencja przechodzenia przez samorzady na finansowanie inwestycji z obligacji na kredyt, bo
moim zdaniem nie ma zadnego takiego samorzadu, ktory bratby kredyt na inwestycje na okres
3-letni, zeby w ciggu 3 lat sptaci¢ np. 500.000.000 zt po 150.000.000 zt raty w kazdym roku.
To jest niemozliwe. Jezeli Panstwo przesledzicie, ja troche przesledzitem WPF-6w, bo
chciatem mie¢ takg kwestie¢ pordownawcza wlasnie tego, w jakim miejscu znajduje si¢ nasz
budzet, a budzet np. Jasta, Jarostawia, Rzeszowa, Krosna, mowig¢ tutaj o miastach naszych na
Podkarpaciu, to prosz¢ Panstwa, wieloletnie prognozy finansowe uwzgledniaja podobne lata
splaty jak nasz WPF, czyli ponad 30, blisko 40 lat. Po prostu wszyscy biora, jezeli biorg emituja
obligacje, czy zaciagaja kredyt, to przede wszystkim na inwestycje, bo zreszta takie
zobowigzanie moze by¢ tylko i wylacznie zaciagniete na finansowanie inwestycji, a nie na
finansowanie wydatkéw biezacych. Dlatego ja mam no inne zdanie, jezeli chodzi o tutaj ta



kwestie¢, ktorg poruszyt Pan Radny Miklicz. Jezeli chodzi o odpowiedZ na pytanie Pana
Radnego Korneckiego, to no ja troche si¢ dziwi¢ temu pytaniu, ale z drugiej strony mogt Pan
zapomnie¢ jakie byly zatozenia w uchwale budzetowej, jaka jest wysoko$¢ planowanego
deficytu i na co jest nowe zobowigzanie 20 mln przeznaczone. To byto w uchwale budzetowej
jednoznacznie wskazane, z tych 20.000.000 zt, 3.600.000 zt przeznaczamy na sptate zadtuzenia
zaciggnietego w latach poprzednich, czyli sptate rat kredytow i tez emisji obligacji, natomiast
ponad 16.000.000 zt jest przeznaczone na finansowanie inwestycji, ktore mamy zaplanowane
w tym roku. W okresie tych 4 lat tej kadencji, my 3 lata mamy w deficycie biezagcym, czyli nie
mamy wilasnych srodkow, nadwyzki wiasnych srodkow, ktore moglibysSmy przeznaczy¢ na
finansowanie inwestycji, nie mamy z czego, z wtasnych §rodkow finansowac inwestycje, wigc
jedynym zrédtem, zeby inwestycje byty realizowane, jest zaciggni¢cie nowego zobowigzania,
finansowanie to nowym zobowigzanie. I to nowe zobowigzanie w wysokos$ci 20.000.000 zt
w tym roku wiasnie na te kierunki zostato skierowane, czyli na wykup, cze§ciowo zmniejszenie
zobowigzan zaciagnig¢tych wczesniej 1 sfinansowanie inwestycji. Dziekuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze Pan Radny Kornecki pierwszy byl 1 potem Pan Radny Stawek Miklicz.

Adam Kornecki (Radny)
Panie Skarbniku, no to mieszkancy nas ogladaja, stuchaja, to prosze wymieni¢ za 16.000.000
zt te inwestycje, niech ludzie wiedza, co to wlasnie bedzie.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Prosze bardzo, Pan Burmistrz Kondrat.

Artur Kondrat (Zast¢pca Burmistrza)

Ja przypomne Panu Radnemu Korneckiemu, ze 16.500.000 zt to sa zadania inwestycyjne na
samg Dgbrowke. No i z tego, co pamigtam, to Pan Radny glosowal przeciwko budzetowi,
w ktorym te zadania si¢ dla Dabrowki znajduja. Pierwsza fakturka w tym roku juz wptyneta
z firmy Strabag, to jest realizacja inwestycji Witosa, Zalewskiego, Stankiewicza, Glinice, na
kwote 8.000.000 zt, przypomng, ze 4.000.000 zt z dofinansowania w ubieglym roku byty
zaptacone, 8.000.000 zt wklad witasny miasta w tym roku. Kalinowa, Dworska, Graniczna
kwota 5.000.000 zl, rowniez mamy facznik ulicy powiatowej Okulickiego, rowniez mamy
Z obwodnicg na kwote 11.000.000 zt. Réwniez mamy inwestycje o§wiatowe, to jest budowa
hali sportowej przy szkole podstawowej przy Rymanowskiej oraz modernizacja szkoty
podstawowej przy ulicy Mickiewicza, te zadania przekraczajg kwote 20.000.000 zt, w tym
roku, z tego co ja sobie przypominam, to jest chyba kwota 10.000.000 z} przeznaczona
W budzecie, to sg takie najwazniejsze zadania inwestycyjne.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Jeszcze, Pan Radny chciat dopytac.

Adam Kornecki (Radny)
No to jeszcze raz chciatem...



Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

W uzupethieniu Panie Radny, bo Pan do mnie si¢ zwracal, w uzupehieniu informac;ji tylko. Ja
tylko przypomne wlasnie sanoczanom, ktoérzy ogladaja transmisje z tej sesji, ze na stronie
miasta, na stronie Biuletynu Informacji Publicznej jest zalaczony projekt budzetu lacznie
Z planem finansowym dotyczacym realizacji inwestycji. Kto bedzie zaciekawiony jak budzet
wyglada, jakie inwestycje w miescie majg by¢ realizowane, moge udostepnic, zresztg bardzo
fatwo ten link znalez¢ na stronie miasta, mozna sobie doktadnie rozczytaé, jakie inwestycje,

W jakiej wielkosci w tym roku przez budzet bedg realizowane. Przypomne, Ze jest to kwota
ponad 42.000.000 zt. Dzigkuje.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzi¢kujg, prosze, Panie Radny.

Adam Kornecki (Radny)

No to ja chcialem wlasnie, zeby mieszkancy nie musieli szukaé, tylko, zeby po prostu, ktorzy
na biezaco nas ogladaja, dowiedzieli si¢, co z tego bedzie. A tak Pan wymienia inwestycje,
tylko szkoda, ze tak jak np. Dworska, Graniczna, Kalinowa, do 95% mamy s$rodkow
zewnetrznych, tak ze kwota robi wrazenie, tylko, ze 95% sumy nie pochodzi z budzetu miasta,
tylko z Polskiego Ladu, tak Panu Burmistrzowi dla przypomnienia, 4.000.000 zt byto w tamtym
budzecie na cigg drog Witosa, Glinice, Stankiewicza, Lisowskiego. I jeszcze co si¢ mialem do
Pana odnies$¢, glosowatem przeciwko budzetowi, ale nie przeciwko tym inwestycjom. Moj glos
przeciwko budzetowi wynikat stad, ze jezeli zeSmy wnikliwie i co$ si¢ pytali na temat budzetu,
sam Pan Skarbnik mowit, Ze pienigdzy starczy na 3 kwartaty, no to, jezeli zdatem sobie sprawe,
ze ten budzet jest nierealny, to trudno, zebym go tak popierat w ciemno.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosz¢ Pan Radny Miklicz.

Stawomir Miklicz (Radny)

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, dwie sprawy do Pana Skarbnika, bo
Pan Skarbnik powiedzial, Ze mozna sobie porownac¢ i podat kwote 500.000.000 zt jak kto$
bierze zobowigzania. Panie Skarbniku, takie zobowigzania to sa dost¢pne dzisiaj wg mojej
oceny dla samorzadow wojewddztwa ewentualnie, badZ najwigkszych miast w Polsce typu
Warszawa, Rzeszow, Gdansk, o takich kwotach takie miasta mogg tylko mowic, bo tutaj nie
ma co porownywac skali emisji obligacji, czy tez zaciggania kredytow na 500.000.000 zt, a na
20.000.000 zt u nas, tylko, ze te 20.000.000 zt u nas to jest juz duzo ponad to, co wg mnie
realnie mozemy w przysztosci sptacac. Jeszcze jedna taka uwaga, Pan Skarbnik nie zgodzit si¢
ze mna, ze kredyty samorzady biorg, natomiast no musze powiedzie¢, ze tu jest jakie$
rozdwojenie jazni, bo na komisji Pan Skarbnik powiedzial, ze wrdcit Pan ze spotkania ze
Skarbnikami 1 potwierdzit Pan, Ze wraca moda na branie kredytéw takich inwestycyjnych. Tak
Pan twierdzit.



Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)
To jest nieprawda, mozemy przeshuchaé sobie posiedzenie komisji, to jest nieprawda w tej
chwili co Pan méwi.

Stawomir Miklicz (Radny)

Tak Pan powiedzial, ze wraca, tak uzyt Pan takiego sformutowania, ze wraca moda, ze wraca
moda, uzyl Pan takiego sformutowania. Szanowni Panstwo i tutaj jeszcze stowo do Pana
Burmistrza Kondrata, no faktycznie wigzanie glosowania z budzetem z tym, czy kto$ popiera
inwestycje, czy nie popiera inwestycji, to jest taka znana socjotechnika, ktorg uzywajg ci, ktorzy
nie maja jakby takiego ogladu na cato$¢ budzetu, bo to sg takie argumenty Panie Burmistrzu,
zdecydowanie ponizej pasa, bo do budzetu moze Pan wpisa¢ inwestycje na 200.000.000 zt,
a tych inwestycji nigdy Pan nie zrealizuje i wtedy co, Radny, ktéry bedzie glosowat przeciw,
to tez jest przeciwko tym inwestycjom. Takiej socjotechniki prositbym nie uzywac, bo ona jest
nieuczciwa i ona §wiadczy o tym, ze nie ma si¢ ogladu takiego caloSciowego na budzet i ocenia
si¢ tylko przez pryzmat jaki$ zadan inwestycyjnych i to jest po prostu nie fair, Panie Burmistrzu,
1 na przyszto$¢ prositbym unikaé, jest Pan doswiadczonym urz¢dnikiem i1 wie Pan, ze takich
argumentéw w dyskusji publicznej przy budzetach, przy wykonaniu budzetow, po prostu si¢
nie uzywa, bo nie wypada.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Pan Radny Osika.

Jakub Osika (Radny)

Dzi¢kuj¢ Panie Przewodniczacy. Faktycznie tez mnie sprowokowato to stwierdzenie, ja np.
przekornie powiem, ze ja dzisiaj zagtosuj¢ za, chociaz ogdlnie twierdzg, ze wasza polityka
finansowa jest do, musiatbym uzy¢ stow powszechnie uwazanych za nie parlamentarne, wigc
generalnie ich nie uzyje. No ale jezeli mamy zaoszczedzi 20.000 zi, jezeli jakakolwiek
oszczednos$¢ w tej kadencji wychodzi z waszej strony, to ja zawsze ja bede popierat, zawsze,
nawet, jezeli to bedzie tylko 20.000 zt w stosunku do 20.000.000 zt. 1 teraz wracajac do tej
retoryki, gdybyscie na tej podstawie chcieli powiedzie¢, ze ja popieram waszg polityke
finansowa, to jest zwykle ktamstwo, czy naduzycie, wigc generalnie tak, zadtuzamy sanoczan
powiedzmy sobie szczerze do 2040 roku, zobaczymy, kto z nas dozyje, ale generalnie
zadluzamy sanoczan do 2040 roku. Ta polityka zadtuzania jest no juz takim synonimem naszej
kadencji i Panstwa sposobu sprawowania finanséw w miescie. No ale fajnie, ze znalezli$cie
20.000 zt, jestem za, popre to, tak jak mowig, zawsze popre, kazde rozwigzanie, ktore jest
prooszczgdnos$ciowe, nie polega na nadmuchiwaniu balonow itd. Natomiast teraz wracajac
wlasnie do wypowiedzi 1 porownania tego do kolegi Korneckiego, tak, tez bylem przeciwny
budzetom, budzetom nierealnym, budzetom, ktore nas tak naprawde w szerszej skali prowadza
donikad. A wyciagajac poszczegdlne zadania, ktore sg schowane w tych budzetach, to jest takie
wiasnie taka socjotechnika. Dlatego jeszcze raz mowig, dzisiejszy przyklad, glosuje za, bo
fajnie, ze wreszcie widze u was tendencje do szukania oszczednos$ci, natomiast krytykuje catg
wasza polityke zadluzania miasta. Dzigkuje.



Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dzigkuje. Prosze Pan Burmistrz Matuszewski.

Tomasz Matuszewski (Burmistrz Miasta)

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni, ja tak pokrétce tylko odnios¢ si¢ do kilku
kwestii tutaj poruszanych. Mysle, ze Radny Jakub Osika krytykuje od samego poczatku ta
kadencje, tak ze ja jestem przyzwyczajony Kuba do takich stow, ktore tutaj padaja na Sali
Herbowej. Ja chcialem tylko przypomnie¢, ze miasto podjeto si¢ dziatah zwigzanych
Z przejsciem na pozyskiwanie srodkéw wilasnie w ramach obligacji w 2016 roku, to byty
dziatania, ktore dzisiaj, do ktorych zmierza coraz wigcej samorzadow i zdziwily mnie te stowa,
dlatego chciatem ustysze¢ je od Pana Skarbnika, czy faktycznie tak powiedzial, bo jeszcze
W poniedzialek tamten byl jeden z samorzadow krakowskich, ktory wchodzi w obligacje
I chciat z nami rozmawiac jak to wyglada, bo wiemy, ze samorzady faktycznie szukaja dziatan
zwigzanych z obligacjami, bo kredyty dzisiaj sa na bardzo wysokich procentach i wiemy, ze
samorzadow dzisiaj nie staé w ciggu 2, 3, 5 lat do splacenia kredytu, przede wszystkim
kredytow inwestycyjnych. A tych inwestycji mamy w tym roku duzo i to tez $wiadczy o tym,
ze moglismy w 2018, 2019 1 2020 roku tak naprawdg zatrzymaé wszystkie inwestycje, przez 3
lata nic nie robi¢, ale to nie o to chodzi, aby$my siedzieli i méwili, ze nie mamy funduszy tylko
pozyskiwali dodatkowe $rodki. Razem podejmujemy ta decyzje, bo wiemy o tym, ze jezeli sg
srodki na dang inwestycje drogowa, tak jak to byto przede wszystkim na Dabrowce, gdzie
zastanawialiSmy sie dosy¢ dtugo, czy ta inwestycje za 12.000.000 zt, ktora w tej chwili jest
zrealizowana bra¢ na swoje barki, poniewaz dofinansowanie wyniosto niespetna 4.000.000 zt,
a 8.000.000 zl wiasnie zabezpieczone w ramach naszych srodkéw 1 takich inwestycji bedzie
duzo. Dodatkowo my tutaj méwimy o 40 paru milionach, ale wiecie Panstwo, ze dodatkowe
inwestycje dochodzg jak osuwisko, jak jeszcze inne kwestie zwigzane prawdopodobnie z ulica
Gtowackiego, na ktora czekamy na weryfikacje, poniewaz jesteSmy pierwsi na liscie i tez mamy
jakie§ tam sygnaty, ze ulica Glowackiego moze zosta¢ jeszcze wciggnigta w tym roku
W inwestycje miejska. Dlatego ja tak podchodzg troszeczke do tego w bardziej optymistycznym
kierunku 1 wierze, ze ten rok jest cigzki, ale pozostate srodki uda nam si¢ jeszcze pozyskac
I bedziemy robi¢ wszystko, aby ten budzet zamkna¢ do konca i te inwestycje zrealizowac.
Dzigkuje bardzo.

Andrzej Romaniak (Przewodniczacy Rady Miasta)
Dziekuj¢ Panu Burmistrzowi. Jeszcze Pan Skarbnik jedno zdanie.

Bogdan Florek (Skarbnik Miasta)

Szanowni Panstwo, chciatem tylko przypomnie¢ jedng rzecz, dlaczego samorzady wtasnie
w latach 2015-2016 przeszty na zacigganie zobowigzan poprzez emisje obligacji, a mniej
poprzez kredyt. Przypomne, ze w roku 2014 weszta reguta z art. 243 o wskazniku zadluzenia.
Dotychczas wszyscy brali kredyty, poniewaz relacja zadluzenia byta odnoszona do wielkos$ci
dochoddéw procentowo i byt wskaznik ten graniczny 60%, natomiast od 2014 roku wszedt art.
243, ktory mowit o wskazniku zadluzenia, czyli relacji wielko$ci sptat zadtuzenia sie, ktore
sptaca si¢ w danym roku budzetowym do relacji przede wszystkim dochodoéw biezacych
i wydatkow biezacych budzetu. Wigc w momencie wejScia nowego przepisu i tej reguly
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ograniczajacej, jak gdyby wyhamowujacej mozliwosci zadtluzenia si¢ samorzadéw no
spowodowaty, ze samorzady zaczety przechodzi¢ na dhuzszy okres sptaty zadtuzen, bo to im
pozwalalo, aby ta reguta wskaznika, ktéra jest wyliczana po prawej stronie, spetniata relacje,
czyli byta wyzsza od kwoty sptat zadluzenia, ktore samorzady w danych latach budzetowych
mialy juz do realizacji. I to jest normalne, ze przy kredycie, ktory zreszta od obligacji tez si¢
rozni okresem wigkszosci splaty, bo on jest na krdtsze okresy, jest mozliwos¢ zaciggania takich
kredytow, powiedzmy maksymalnie 10, no w niektorych przypadkach 15 lat, natomiast
obligacje okres ich splaty moze by¢ rozciggnigty na o wiele dtuzszy okres. I to zasadniczo
spowodowato, ze w budzecie Sanoka od 2016 roku zamiast kredytu przy finansowaniu
inwestycji pojawily si¢ po raz pierwszy obligacje. To byto spowodowane tym, ze bezpieczniej
bylo wchodzi¢ w obligacje, w dluzsze okresy splaty, jeszcze rolowanie, czyli wydtuzenie
okresu splaty pierwszych rat wykupu serii obligacji, zebySmy mogli zachowac¢ te reguly z art.
243. W przypadku kredytu ta reguta by spowodowata, ze w nastepnych latach realizacji budzetu
nie mieliby§my mozliwosci zaciggania nowych zobowigzan. Dzigkuje.

Nie byto wigcej chetnych do zabrania glosu, w zwiazku z tym prowadzacy posiedzenie Pan
Andrzej Romaniak zamknat dyskusje w tym punkcie i poddat pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem Uchwaly Nr LXXVI11/713/23 gtosowato 12 radnych, 1 radny bylto przeciw, 3
radnych wstrzymato si¢ od gltosu. Uchwala zostala podjeta.
Lista imiennego gltosowania stanowi zalgcznik do protokotu.

Ad.6.
ZamKkniecie obrad.

Przewodniczacy Rady Pan Andrzej Romaniak zamknat LXXVIII nadzwyczajna sesj¢ Rady
Miasta Sanoka V111 kadenciji.

Protokotowat : Sekretarz Sesji : Przewodniczacy
Rady Miasta:
Joanna Szylak Adam Kornecki Andrzej Romaniak
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