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Stenogram

          P R O T O K Ó Ł  NR XIV/07

        z XIV zwyczajnej  sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji,

         która odbyła się w dniu 26.07. 2007 r. od godz. 9,05

                    do godz. 14,30 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

                    pod przewodnictwem Pani Janiny Sadowskiej Przewodniczącej Rady miasta Sanoka oraz Wiceprzewodniczących Rady Miasta Panów Antoniego Wojewody i Ryszarda Karaczkowskiego. 

Na ogólną liczbę 21Radnych w XIV zwyczajnej sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło wg listy obecności 20 Radnych.

1. Babiak Roman

2.   Baszak Janusz

3.   Bluj Maciej

4. Chrobak Andrzej 

5. Dańczyszyn Tomasz

6. Karaczkowski Ryszard

7. Krynicki Józef

8. Najsarek Robert

9. Lewandowski Piotr

10. Oberc Maria

11. Oklejewicz Jan 

12. Pawlik Jan

13. Pruchnicki Wojciech

14. Ryniak Adam

15. Sadowska Janina

16. Szałankiewicz – Skoczyńska Maria

17. Tymoczko Henryka

18. Wróbel Beata

19. Wojewoda Antoni

20. Wydrzyński Wojciech

Nieobecny Radny .

1. Chomiszczak  Tomasz -  / usprawiedliwiony /

Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na XIV zwyczajnej sesji Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1. Bobala Roman


  -  Rada Dzielnicy Posada

2. Chorążak Maria 


  -  Rada Dzielnica Olchowce

3. Zieliński Zbigniew                              - Rada Dzielnicy Błonie

4. Pytlowany Edward                              - Rada Dzielnicy Dąbrówka

5. Osękowski Marian                               - Rada Dzielnicy Wójtowstwo

6. Wydrzyński Jan                                   - Rada Dzielnicy Śródmieście   

7. Podulka Franciszek                              - Rada Dzielnicy Zatorze 

Ponadto w XIV zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli : Burmistrz Miasta Sanoka Pan Wojciech Blecharczyk,  Z-ca Burmistrza Miasta Pan Marian Kurasz , Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek,  Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Pan Waldemar Och,  Radca Prawny Pani Jadwiga Koncewicz Kopyściańska, Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej, Lokalowej i Ochrony Środowiska Pan Jacek Gomółka, Dyrektor MOSiR Pan Damian Delekta,  Zastępca Prezesa Spółki SPGK Pan Andrzej Krzysik.  

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Pani Janina Sadowska  –otwqieram XIV zwyczajną sesję Rady miasta Sanoka.  Witam Wysoką Radę, witam serdecznie wszystkich przybyłych, witam  Pana Burmistrza, Wiceburmistrzów , Pana  Skarbnika ,  Pana Sekretarza , witam Państwa Radnych , witam Radnych Rad Dzielnic , witam również Pana Redaktora.  

Na podstawie listy obecności  stwierdzam, że jest kworum, chociaż pięć osób brakuje. 

A usprawiedliwiony jest tylko Pan Chomiszczak, ponieważ złożył pismo o usprawiedliwienie.  

Ad. 2.

Powołanie Sekretarza sesji.

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska  powołała sekretarza sesji, którym został Radny  Wojciech Pruchnicki. 

 Ad. 3.

Zapoznanie Radnych z porządkiem obrad. 

Radni otrzymali porządek obrad, który stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

1. Otwarcie obrad.

2. Powołanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

4. Informacja Przewodniczącej o złożonych interpelacjach.

5. Sprawozdanie Komisji z działalności miedzy sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności miedzy sesjami.

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie procedury uchwalania budżetu Miasta Sanoka oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „ in blanco „ jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zaciągnięcia kredytu na finansowanie zadania inwestycyjnego pn. „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego Etap I. Rewitalizacja Rynku i Placu Św. Jana „, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2007, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

11. Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie powołania zespołu do przedstawienia opinii o kandydatach zgłoszonych na ławników do sądów powszechnych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie nabycia prawa użytkowania wieczystego nieruchomości przez Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

13.  Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na zmianę umowy spółki Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.  

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste na rzecz Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej w Sanoku nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 764/47 o pow. 145 m² położona przy ul. Kochanowskiego 25 w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

15. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka obręb Wójtowstwo oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 639 prawem służebności pojazdu i przechodu pasem szerokości 4 m, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

16. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 150/2 o pow. 50 m² na rzecz Aliny Owsianej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

17. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i unieszkodliwianie odpadów komunalnych na terenie miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

18. Interpelacje.

19. Wolne wnioski i zapytania. 

20. Zamknięcie obrad sesji. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina  Sadowska  - Państwo macie przed sobą porządek obrad. Bardzo proszę popatrzeć, ponieważ chciałam wnieść autopoprawkę do porządku obrad. Chciałam Państwa prosić, żebyście Państwo zmienili kolejność. Tzn. do punktu 8 pozostaje tak jak jest. Punkt 10 stanie się pkt 9, a pkt 9 pkt 10. Po prostu omyłkowo wpisano nie 

w pożądanej kolejności. Pozostałe punkty pozostają bez zmian . 

I chciałam zapytać, czy ktoś z Państwa Radnych coś chciałby wnieść do porządku obrad. Nie widzę. Czy Państwo Radni uważacie, że trzeba przeczytać ten porządek. 

Radni nie życzą sobie, ponieważ wszyscy mają. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska poddała pod głosowanie porządek obrad sesji z naniesioną poprawką. 

Za tak ustalonym porządkiem obrad głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych 

i wstrzymujących się nie było.

Porządek obrad został przyjęty.   

Ad. 4.

Informacja Przewodniczącej o złożonych interpelacjach.

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska  - informuję Państwa, że nie było złożonych interpelacji. 

Ad. 5.

Sprawozdanie Komisji z działalności miedzy sesjami.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej -  Przewodniczący Komisji Pan Roman Babiak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni Goście, KBKiIM pomiędzy sesjami spotkała się dwukrotnie. Oprócz tematów związanych z dzisiejsza sesją, nad, którymi pracowała Komisja zaopiniowano kilka  wniosków, m.in. sprzedaż nieruchomości przy ul. Łaziennej. Za tą sprzedażą zwróciła się firma Sanvit, opinia pozytywna.

Sprzedaż nieruchomości na rzecz wieczystego użytkownika w Dzielnicy Olchowce  przy 

ul. Siennej, również opinia pozytywna. 

Pozytywną opinię Komisja wydała w sprawie nabycia nieruchomości od Państwa Trachmanów na rzecz Gminy Miasta Sanoka. 

Negatywnie zaopiniowano wniosek Małgorzaty Śmiałkowskiej w sprawie nabycia na  rzecz Gminy Miasta Sanoka działki o pow. 1 ha 49 arów , jednocześnie upoważniając Burmistrza Miasta do prowadzenia dalszych negocjacji. 

Nie wydano też opinii w sprawie wydzierżawienia w drodze bezprzetargowej  nieruchomości położonej przy ul.  Cerkiewnej 10 na okres 10-letni . Z taka  prośbą zwróciła się firma Elcom. Jest to działka o pow. 28 arów 95 m. Temat został przesunięty  pod obrady dalsze Komisji. Jest to temat, który budził pewne emocje , różnice zdań i został przesunięty. 

Dalsze informacje będę udzielał w trakcie trwania sesji. Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, sprawozdanie z działalności Komisji Finansowo – Gospodarczej za okres międzysesyjny, tzn. od 22.06. do 25.07. W tym okresie Komisja zebrała się na swoich posiedzeniach  trzykrotnie. W trakcie prac Komisji zwrócono uwagę znowu na  dalszą nie najlepszą jakość przedkładanych materiałów  pod obrady Komisji Finansowo – Gospodarczej. Na jednej z ostatnich Komisji przegłosowano jednomyślnie prośbę do Pana Burmistrza by wystąpił do wszystkich Wydziałów z informacją, iż Komisja Finansowo – Gospodarcza  prosi o opracowanie wniosków na Komisję w dwustopniowej formie, najpierw materiał i wniosek 
o opinię, a następnie projekt uchwały pod opinię Komisji Finansowo – Gospodarczej. Wiele spraw jest po prostu niedokładnie opracowywanych i musi być przez Komisję po prostu zwracanych do ponownego opracowania.   
W trakcie swoich posiedzeń Komisja obradowa nad 22 sprawami , w tym dziesięcioma sesyjnymi, wydając 17 pozytywnych opinii , 2 negatywne i 3 opinie odsyłając do poprawki  lub przeróbki.

W Komisji pozostało 8 wniosków lub spraw . Omówienie poszczególnych spraw oraz wyniki głosowań zostaną przedstawione w trakcie obrad nad poszczególnymi punktami dzisiejszej sesji. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Antoni Wojewoda , ponieważ nie ma Przewodniczącego Komisji Oświaty, a na ostatnim posiedzeniu Komisji Oświaty  również był nieobecny Wiceprzewodniczący. 

Wysoka Rado, Komisja zebrała się jeden raz. w dniu 19.07. br.  Na wniosek Burmistrza zawarty w piśmie skierowanym do Przewodniczącej Rady Miasta, zgodnie z uchwałą nr XIII/76/07 Rady Miasta Sanoka w sprawie stypendiów sportowych, KOKSiT wytypowała czterech przedstawicieli Rady Miasta do prac w Komisji Stypendialnej. Będą to 

/ w kolejności / : Maciej Bluj, Tomasz Chomiszczak, Ryszard Karaczkowski, Jan Oklejewicz.

Ponadto Przewodniczący KOKSiT poinformował Radnych – członków Komisji o bieżących sprawach wynikających z wpływających do wiadomości Komisji pism.

Są to :

· stanowisko Klubu Sportowego „ Stal „ w sprawie sygnałów o planach zmiany lokalizacji placu targowego z ul. Beksińskiego,

· informacja Klubu Sportowego „ Stal „ o wydanej przez Powiatową Komendę Policji negatywnej opinii w sprawie dopuszczenia stadionu MOSiR –u przy ul. Żwirki i Wigury do rozgrywek piłkarskich rundy jesiennej oraz innych imprez masowych na tym obiekcie;

· wniosek dyrekcji Sanockiego Domu Kultury o dofinansowanie tegorocznej edycji Festiwalu im. Adama Didura w wysokości 50 tys. zł. 

Do powyższych spraw Komisja postanowiła powrócić po przerwie wakacyjnej.

Podobnie odłożono na początek września / w celu dokładniejszego zapoznania się wszystkich członków Komisji z właściwymi dokumentami / dyskusję, przygotowanie opinii 

i sformułowanie ewentualnych nowych wniosków w sprawie przedstawionego w ostatnich dniach sprawozdania z dotychczasowej realizacji Wieloletniego Planu Inwestycyjnego.

Członkowie Komisji ponownie omówili główne postulaty dotyczące nowego zredagowania aktualnego Regulaminu Przyznawania Nagród Miasta Sanoka. Przewodniczący Komisji zebrał główne pomysły i wnioski, zobowiązując się do przedstawienia we wrześniu projektu nowego regulaminu.

Na tym posiedzenie zakończono. 

Podpisał Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki Tomasz Chomiszczak. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego Przewodnicząca Komisji Pani Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Pani Przewodnicząca, wysoka Rado, Komisja odbyła dwa posiedzenia, jedno 26.06.  bezpośrednio po sesji , drugie 16.07. Drugie posiedzenie poświęcone było w całości cenie, wycenie śmieci i odbioru tych odpadów . Część posiedzenia Komisji była na sali herbowej, natomiast znaczna część Komisji była w SPGK , gdzie były omawiane te sprawy. Ja informacje w tej sprawie udzielę przy omawianiu poszczególnych uchwał.  

Komisja Rewizyjna Przewodniczący Komisji Pan Wojciech Pruchnicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu , Wysoka Rado, Komisja Rewizyjna w podziale na dwa zespoły kontrolne w ramach planu pracy w dniach 16 – 20 lipca przeprowadziła kontrolę Wydziału Gospodarki Komunalnej , Lokalowej i Ochrony Środowiska w zakresie związanym z utrzymaniem czystości, estetyki miasta  i z tej kontroli jest w tej chwili opracowany protokół, który będzie przekazany Wysokiej Radzie.

Natomiast od 23 – 25 z  przerwą dzisiaj i w dniu jutrzejszym jest  prowadzona kontrola 

w ramach drugiego zespołu Wydziału Inwestycji , Remontów kapitalnych w zakresie przeprowadzanych przetargów w latach 2006 – 2007.

Ad. 6.

Sprawozdanie Burmistrza z działalności miedzy sesjami.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, Państwo Radni, chciałem przedłożyć krótkie sprawozdanie z tego co współpracownicy i trochę ja robiliśmy 

w okresie od poprzedniej sesji. 

W okresie sprawozdawczym wydałem 18 zarządzeń, które dotyczyły powołania komisji przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania na wyłonienie wykonawcy 

i wykonanie dokumentacji projektowo kosztorysowej uzbrojenia terenu w Sanoku dla zastępujących zadań częściowych:

· sieć kanalizacji deszczowej terenu przy ul. Kazimierza Wielkiego i ul. Sobieskiego, 

· sieć wodociągowa i kanalizacja sanitarna terenu przy ul. Łany 

· kanalizacja sanitarna terenu przy ul. Stróżowskiej i ul. Niecałej,

· kanalizacja sanitarna i deszczowa terenu przy ul. Rataja,

· kanalizacja deszczowa przy ul. Szafera,

· oświetlenie uliczne ul. Sowiej, Rysiej i Wilczej,

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i prowadzenia postępowania na wyłonienie wykonawcy na przebudowę ulicy Pawiej w Sanoku.

Powołania Komisji Przetargowej do przeprowadzenia przetargu nieograniczonego, licytacyjnego na dzierżawę lokalu użytkowego położonego przy ul. Reymonta 6.

Powołania Komisji Przetargowej do przeprowadzenia przetargu ograniczonego, licytacyjnego na dzierżawę stoiska handlowego nr 13, położonego na Hali Targowej przy ul. Piłsudskiego 8a w Sanoku.

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania 

o udzielenie zamówienia publicznego na zadanie związane z remontem budynków przy 

ul. 3-go Maja 2 i 4, Grodka 3, Pl. Św. Michała 5, Rynek 5 i Cerkiewna 6.

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania 

w sprawie zaciągnięcia kredytu na zadanie inwestycyjne pn. „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego Etap I, Rewitalizacja Rynku i Placu Św. Jana „.

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania 

o udzielenie zamówienia publicznego na wyłonienie wykonawcy na : Park miejski w Sanoku platformą transgranicznej współpracy kulturalno – turystycznej pomiędzy Polską a Słowacją w ramach programu Inicjatywy Wspólnotowej INTERREG III a Polska – Republika Słowacka 2004 – 2006 „.

Powołania Komisji Przetargowej do przeprowadzenia przetargów ustnych, licytacyjnych na sprzedaż nieruchomości położonych w Sanoku obręb Posada, przy ulicach : Wilczej 

i Rzemieślniczej.

Ustalenia harmonogramu realizacji dochodów i wydatków na rok 2007.

Zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2007, układu wykonawczego budżetu miasta oraz planu finansowego zadań zleconych gminie na rok 2007. 

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania 

o udzielenie zamówienia publicznego na  : teremomodernizacja Szkoły Podstawowej nr 4.

Powołania Komisji Konkursowej do przeprowadzenia Konkursu Ofert na powierzenie realizacji zadania z zakresu upowszechniania kultury fizycznej i sportu.

Powołania zespołu opiniującego złożone oferty na realizację zadania z zakresu pomocy społecznej w 2007 r.

Rozpatrzenia i wyboru oferty na realizację zadania własnego Gminy Miasta Sanoka w 2007 r. z zakresu pomocy społecznej.

Powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania 

o udzielenie zamówienia na utrzymanie czystości i porządku na terenie miasta Sanoka.

Przeprowadzenie okresowych ocen kwalifikacyjnych pracowników samorządowych Urzędu Miasta oraz kierowników gminnych jednostek organizacyjnych.

Zmian w Regulaminie Organizacyjnym Urzędu Miasta w Sanoku.

Rozpatrzenia i wyboru oferty dotyczącej powierzenia realizacji zadania publicznego Gminy Miasta Sanoka w 2007 r. w zakresie upowszechniania kultury fizycznej i sportu. 

To działania z zakresu wydanych zarządzeń.

Szanowni  Państwo, króciutko w części  opisowej.

25.06. Burmistrz Marian Kurasz uczestniczył w Przemyślu w Konferencji „ Program Rozwoju Polski na lata 2007 – 2013 „ zatytułowany „ PIS dla Podkarpacia „ z udziałem Posła Marka Chucińskiego , Minister Rozwoju Regionalnego Pani Grażyny Gęsickiej 

oraz przedstawicieli Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. 

W  dniach 21 – 24 07. w Sanoku odbywała się I Międzynarodowa Konferencja „ Sanok Miasto Turystyki Kulturowej Przygranicznej  Przyrodniczej „ W konferencji uczestniczyli

Burmistrzowie i Prezydenci Jasła, Krosna i Sanok, przedstawiciele władz, stowarzyszeń miasta Lwowa , prelegenci Akademii Morskiej w Gdyni  oraz organizacji turystycznych 

i Muzeum Budownictwa Ludowego. Częścią konferencji były warsztaty poświecone wypracowaniu strategii współpracy pomiędzy krajowymi i zagranicznymi operatorami turystyki. W tych dniach przebywała także delegacja norweska z dużego programu śmieciowego dla miasta Sanoka. 

Chciałbym tutaj dwa zdania powiedzieć , że konferencja ta była pierwszą konferencją 

z trzech, które ą się odbyć z programu, który wygraliśmy  tzw. „ Podkarpackie Trójmiasto Sanok – Jasło – Krosno „. Dziękuję wszystkim tym Radnym, którzy uczestniczyli, Pani Przewodniczącej. Jest to naprawdę dobry program. Jest to program, który daje możliwość na przyszłość większej bardziej ścisłej współpracy między naszymi miastami , między naszymi gminami z prostego powodu , musimy się nawzajem lobbować, musimy sobie pomagać. Nie jesteśmy jak stwierdzamy wszyscy razem dla siebie żadną konkurencją. Możemy składać wspólne wnioski. Nawet już ten program daje duże szansę na możliwość wzajemnej promocji poprzez wydanie materiałów . Ta pierwsza konferencja odbywała się w Sanoku. Następna będzie w Jaśle, a ostatnia będzie w Krośnie.  Trzyosobowa delegacja norweska przebywała 

w Sanoku , uczestniczyła w programach związanych właśnie z sanocką gospodarką odpadową.  Byliśmy na  rozmowach w Krośnie , prowadzimy rozmowy Krosno – Jasło – Sanok. Drodzy Państwo, krośnieńskie wysypisko, składowisko zakładu modernizacji na ten moment pewnie jeden z najnowocześniejszych zakładów w Polsce , kiedyś będzie musiał być zamknięty z racji pojemności. I dzisiaj będziemy wnioskować jako trzy samorządy namawiając samorząd Gminy Zarszyn , w związku z czym u Prezydenta Krosna przebywał też na rozmowach prócz nas czyli Sanoka, Jasła Pan Wójt z  Zarszyna Andrzej Betlej, 

bo za kilka lat musimy być przygotowani  aby stworzyć międzygminne składowisko 

z zakładem z utylizacji . Najlepsza będzie lokalizacja ta, dlatego, że najprostsze są odległości. Program jest bardzo ważny, bo bardzo ciekawy. Chcemy to wpisać w wojewódzką strategię gospodarki odpadami. Myślę, że nasza współpraca dopiero pod tym kątem się zaczyna. A dla samego Sanoka ci z Państwa, którzy uczestniczyli w SPGK w punkcie dotyczącym gospodarki odpadami ceny , mieli możliwość zapoznania się dokładnie na ten temat. Szanowni Państwo, chciałbym dodać jeszcze jedno, że przed nami Jasłem, Krosnem 

i Sanokiem składanie kolejnych wniosków ,. myślę, że jeżeli nie do samego Regionalnego Programu Operacyjnego to na pewno do programów trans granicznych związanych 

z INTERREG-iem , z programem Polska – Słowacja , czy Polska  - Ukraina. Bo tutaj te środki także mają być w drugim półroczu , a lokowane  z innego działu , w którym jest duża oszczędność ponoć na rolnictwie. Taka informacja została nam przekazana. 

24.07. przebywałem w Warszawie w Ministerstwie Rozwoju  Regionalnego, w sprawie środków na remont Rynku. 

I króciutko chciałem tutaj powiedzieć. Proszę Państwa, ukaże się jutro artykuł  w  Gazecie Sanockiej pióra Pani Jolanty Ziobro, która ma przedstawić swoją wizję , ocenę tego jak to ja bezprawnie zacząłem remont Rynku, kiedy te pieniądze deklarowane przez Zarząd Województwa poprzedniej kadencji  czyli przez Marszałka Deptułę, przez Wicemarszałka Ozimka, układ wykonawczy tamten , Proszę Państwa, nie zaczynalibyśmy w ogóle prac  gdyby nie było tych deklaracji i uchwały Zarządu. 

Pani Jolanta Ziobro opiera się tylko i wyłącznie na jednym pierwszym piśmie, ale niech się art. ukaże. Ja cały czas ufam, że rozmowy, które prowadzę dadzą efekt i pieniądze te odzyskamy. 

Chciałem tutaj Pani Przewodnicząca bardzo gorąco podziękować Panu  Wojciechowi Pruchnickiemu , który na moją prośbę sanocka organizacja powiatowa PIS wystosowała pismo do Pana Ortyla, do Pana Wojewody i do Pana Cholewińskiego Marszałka Województwa wspierającego te starania się o odzyskanie tych  pieniędzy. Bardzo, bardzo, bardzo, za to dziękuję.  Będzie to na pewno dowód tego, że mamy wspólny cel, zrobienie tutaj porządku na Rynku, zrewitalizowanie tego Rynku do końca. Bardzo dziękuję wszystkim tym osobom, które nas w tym wspierają, dzwonią do różnych instytucji, popierając to.  I chcę powiedzieć jedno, bez względu jaki będzie wynik a cały czas ufam, że będzie on dla nas pozytywny, tą życzliwość wokół nas , życzliwość rządzących tu się pojawia. Czekamy na alokację środków z Programu CV 4. Tak może już najbliższe dnie coś przyniosą na ten temat, natychmiast dam Państwu znać. 

Przebywałem w Ministerstwie Sportu , Proszę Państwa, zaczynam konkretne rozmowy na temat modernizacji czy też budowy kompleksów basenowych w Sanoku. 

Wiem jedno, że delegacja niemiecka , duże konsorcjum, które przyjedzie w drugiej połowie sierpnia przedstawi nam wszystkim informacje na temat możliwości budowania w Sanoku wzorem Wrocławia i Wągrowca w województwie wielkopolskim na zasadzie” ppp „ nowych basenów lub też modernizacji kompleksów basenów na bazie istniejących. Albo niecki nowe, kompletnie nowe niecki oczywiście już ze stali , bardzo zróżnicowane, a także obiekt zmodernizowany w pełnym kompleksie basenów krytych. Będziecie o wszystkim państwo wiedzieć. Jest duża szansa , żebyśmy jako trzecie miasto w Polsce z tego programu korzystali  na zasadzie” ppp „. Więcej będziemy na ten temat wiedzieć , kiedy przyjedzie delegacja. 

Przebywałem w tym samym czasie w Warszawie w Generalnej Dyrekcji Dróg. Z Generalnym Dyrektorem, Zastępcą Generalnego Dyrektora rozmawiałem na temat trasy „ gp „. Sytuacja się zmienia , nie  „g” tylko „ gp „. czyli trasa o podwyższonym standardzie , mniej zjazdów, trasa szersza. I jak zasugerował nam Pan Dyrektor Bojarowicz powinniśmy rozmawiać 

o rozszerzeniu zadania o zjazd w obrębie gminy na  wysokości mniej więcej Zahutynia aby był zjazd z budową łącznie nowego mostu , który wypadałby na Olchowcach i łączyłby trasę krajową z trasą na Przemyśl na wysokości mniej więcej zakrętu bykowieckiego. Nie wiem czy Państwo kojarzycie.  Pan Dyrektor Bojarowicz  prowadził będzie rozmowy po urlopach 

z Dyrektorem Koczerem , który i jeden i drugi Pan Dyrektor zdeklarowali nam  dużą pomoc. 

I moja rola będzie to aby prosić posłów, rozmawiam już z posłami , z posłem z Jasła 

z Komisji Transportu, który też zdeklarował nam daleko idącą pomoc. Tak, że z kilku źródeł tą pomoc będziemy mieli. Naszą podstawową teraz formą działalności będzie jedno, włączenie się we opracowanie tzw. STŚ czyli Studium Uwarunkowań Techniczno - Środowiskowych oraz  tzw. decyzji lokalizacyjnej. Musimy skorzystać ze spec ustawy czyli tej ustawy, która znacznie uprości wykupywanie gruntów. Będziemy Państwu na bieżąco przedstawiać całą informację. 

Szanowni państwo, podczas mojej nieobecności z  „Sokołem „ sanockim, Burmistrz Kurasz 

z Sekretarzem , z Burmistrzem Czernkiem, z Panem Skarbnikiem zaczęli prowadzić rozmowy by  „ Sokół  „ zweryfikował swoje podejście do sprawy naszych trudnych rozmów i wszystko jest na dobrej drodze. Opracowany jest na dzień dzisiejszy z naszej strony protokół uzgodnień. Troszkę jestem zdziwiony , że przyszło pismo na ręce Pani Przewodniczącej 

ze strony „ Sokoła „ , które mało tego, że odwraca całość sytuacji , ale swoiście jest  dla mnie to działanie niezrozumiałe. Bo kiedy już przy mnie w ubiegłym tygodniu Pan Bronisław Kielar zdeklarował , że w momencie przejęcia przez Nich budynku „ Sokoła „ brania czynszu od dzierżawcy i przyjęcia naszej oferty czyli nieruchomości w obrębie Sanoka , wszystko to miało być już doskonale zapięte. Miało to być równocześnie z gestem ze strony „ Sokoła „ wycofania wniosku o te 23 ary zaledwie w obrębie lodowiska co pozwoliłoby nam uruchomić przetarg na  lodowisku. 

Proszę Państwa, póki jest zainteresowanie powinniśmy do tego naprawdę dążyć. Krosno plus Galerii PORTIUS buduje następną galerię. Jasło następną. Jak słyszę, że w Lesku ma się coś dziać , to po prostu  jestem zdumiony, że u nas jest wszystko po grudzie, że tak wszystko 

w tym oporze społecznym organizacyjnym bardziej niż społecznym, bo poparcie społeczne do racjonalnego wykorzystania terenu pod starym lodowiskiem jest. Zrobimy wszystko aby przekonać Towarzystwo Gimnastyczne „ Sokół „ że oferta złożona przez nas jest najbardziej racjonalna . Dzisiaj Towarzystwo, które jest zupełnie bez  środków miałoby Proszę Państwa średnie dochody roczne około  75 tys. zł. Za 75 tys. zł. rocznie organizacja społeczna mogłaby naprawdę wreszcie zacząć coś robić. I wreszcie Drodzy Państwo warto wspomnieć 

o czymś co się nazywa zamknięciem swoistego etapu  trudności dla „ Sokoła „ które przez 17 lat były związane z nie odzyskaniem przez Nich majątku. A jak będzie dalej zobaczymy. 

Ja tylko proszę Państwa o jedno , aby w Radzie Miasta Sanoka , wszystkich Radnych mieć wsparcie do tego aby odblokować sprzedaż na lodowisku. Bo to nam wstrzymuje wszystko. Po co prowadzić rozmowy z „ Sokołem „ jeżeli będzie dalej blokada na sprzedaż lodowiska. Przecież ja nie wezmę na siebie odpowiedzialności takiej gdzie Poseł Daszyk zacierałby ręce , nie wycofana zresztą sprawa jest w Prokuraturze , choć nie w ogóle nie rozstrzygnąłem przetargu jak Państwo wiecie. Poseł nie wycofa sprawy w ogóle z Prokuratury. Burmistrz Czernek, który jest nieobecny na sesji , jest teraz w Prokuraturze brzozowskiej na przesłuchaniu , gdyż Prokuratura sanocka jak Państwo wiecie przekazała sprawę odsuwając ją od siebie. Proszę o wsparcie. Zróbmy wszystko aby nie stracić szansy uzyskania pieniędzy 

w przetargu , dużych pieniędzy , wykorzystania tych pieniędzy w racjonalny sposób na nowe inwestycje w mieście, w tym sala dla gimnazjum, w tym wiele innych zadań , które przed nami, w tym zaczęcie parkingu przy  Okęciu. Dużo jest zadań przed nami. Razem zdecydujemy , które trzeba robić szybko. Ale mielibyśmy zastrzyk Drodzy Państwo. Proszę 

o wsparcie w rozmowach z „ Sokołem „. Gorąco apeluję o to. Ale jestem naprawdę zdumiony, że wpłynęło pismo od  Towarzystwa Gimnastycznego „ Sokół „ o odwołanie uchwały o sprzedaży  terenu lodowiska. Tam jest  23 ary Drodzy Państwo. Dostają rekompensatę w postaci nieruchomości. Będziecie o wszystkim Państwo na bieżąco informowani. 

Proszę Państwa chciałbym tutaj króciutko uspokoić sytuacje, bo ona się coraz bardziej staje taka zjadliwa, ale pewnie trochę na wyrost. 

Jak Państwo wiecie teren ponad 1 ha jest w posiadaniu w obrębie Błoni idąc od strony mostu olchowieckiego w posiadaniu własnością Kościoła Parafii Posada. Wszyscy pewnie jesteśmy jak tu siedzimy aby tam kiedyś powstał obiekt handlowy. Bo tych terenów przynajmniej póki ja jestem i większość z nas nie oddamy na żadną sieć, żaden handel. I dlatego kiedyś, kiedy były prowadzone rozmowy pierwsze z Księdzem Bukiem zaproponowałem : proszę poszukajcie innego terenu, który byłby dla Was racjonalny pod kątem tej zamiany. Przyszła propozycja ze strony Kościoła Parafii, nie mojej zaznaczam oficjalnie, aby  był to teren targowiska przy ul.  Beksińskiego, Lipińskiego, w tym czworokącie ulic. Pojawiają się dzisiaj protesty , pojawiają się dzisiaj kolejne działania Posła Daszyka , tu nie ma żadnych konkretów . Protestować a priori, pewnie, że można , oczywiście, że tak. Ale Drodzy Państwo, kolejny dowód tego  jak się gra. Nie ma Księdza Buka, jest na wyjeździe. 

W momencie powrotu, w momencie przedstawienia Mu sytuacji takiej, która pewnie nie 

do końca jest Mu znana, bo jak wyjeżdżał, podpisy były dopiero zbierane, podpisy kupców 

z ul. Lipińskiego. Rozmawiajmy dalej . Może będzie zgoda na jakiś teren inny w obrębie Sanoka. Mamy działki, którymi możemy dalej próbować zamieniać się. Ale zaznaczam  oficjalnie, tu żadnych innych podstolikowych rozmów nie ma. Tu wszystko toczy się na zasadzie otwartych pism. Wpłynęło pismo do Urzędu Miasta ze strony Księdza Buka , to nie jest pismo, które przechodzi z rąk do rąk, to jest pismo oficjalne. To jest pismo, które wszczęło jakąś procedurę, procedurę rozmów. Co będzie dalej o wszystkim będziecie Państwo zawiadamiani. 

Bardzo dziękuję Panu Przewodniczącemu Romanowi Babiakowi i pewnie tym Komisjom , nie wiem do końca, na których były , za to, że nie odrzuciliście Państwo całkowicie wniosku firmy ELKOM o dzierżawę 26 czy 28 arów / nie pamiętam dokładnie / w obrębie 

ul. Cerkiewnej. Dlaczego bym gorąco do tego namawiał ? Bo byłaby to bardzo szybka inwestycja i mielibyśmy w Śródmieściu parking, duży parking. Mam informacje wprost od Pana Prezesa Sawickiego od Prezesa ELKOMU, że ma finansowanie, płynność finansowania tej inwestycji. Przemyślmy to razem , przemyślcie to Państwo , wątpliwości, które Państwo macie pewnie warto byłoby zaprosić Prezesa. On by przedstawił wizję swoją, jak to widzi , ale nie odrzucajmy tego wniosku całkowicie z prostego powodu. Byłby to pierwszy parking, który powstał w Śródmieściu , który zacząłby rozładowywać problem parkingowy.

Bardzo dziękuję na ten moment. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Ryszard Karaczkowski.

Ad. 7

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie procedury uchwalania budżetu Miasta Sanoka oraz rodzaju i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Szanowni Państwo, potrzeba przyjęcia nowej uchwały o procedurze budżetowej wynika z faktu, 

że aktualna uchwała Rady Miasta w tej sprawie przyjęta na podstawie ustawy o finansach publicznych z roku 1999 jest po prostu w swoim zasięgu merytorycznym i w układzie budżetu nieaktualna i wymaga dostosowania do obecnej, najświeższej ustawy tj. z roku 2005, ustawy, która normuje m.in. i prace i układ merytoryczny i układ materialny budżetu. 

Przedstawiona przeze mnie propozycja uchwały o procedurze budżetowej bazuje w znacznej mierze na aktualnej uchwale , z tym, że ją jakby upraszcza , skraca i stanowi materiał , który  byłby podstawą do procedowania / tak myślę / jedynie uchwały budżetowej na rok 2008. Ponieważ wiemy o tym, że aktualnie w Sejmie toczą się prace nad rządowym projektem daleko idącej nowelizacji ustawy o finansach publicznych , ustawy, która zmieni wiele zagadnień o finansach publicznych i wówczas ponownie będziemy musieli przyjąć nową ustawę i uchwałę o  procedurze budżetowej. Tak, że ta w tej chwili projektowana uchwała miałaby charakter przejściowy , myślę, że jedynie na rok 2008.

W związku z tym jest to uchwała krótka . Zawiera te treści, które są niezbędne aby pracować nad budżetem i przyjąć uchwałę w tej sprawie. Pomija wszystkie ustalenia, które były 

w aktualnej uchwale tj. działania, które mają miejsce przed 15.11. Zaczyna się w § 1 ust. 

1 stwierdzeniem, że Pan Burmistrz przedkłada Radzie Miasta  i RIO projekt budżetu 

w terminie nie później niż do 15.11. Pomija wszystkie te działania, które były dotychczas , 

a więc uprawnienia Rad Dzielnic , Radnych, mieszkańców miasta itd. Takie jest stanowisko w tej sprawie i w literaturze fachowej i w formalnych interpretacjach prawnych.  Odnośnie szczegółowości budżetu  nie  podajemy również tutaj całej zawartości merytorycznej budżetu. Cytuje jedynie, że art. 184 ustawy o finansach publicznych rozstrzyga w całości układ 

i zawartość uchwały budżetowej. Podnoszę jednak tutaj szczegółowo, ponieważ są to istotne sprawy. Upoważnienia, które Rada w  sposób fakultatywny może Burmistrzowi przydzielić,

te uprawnienia wynikają z art. 184 ust. 2. Bardziej szczegółowo wymieniam co do projektu uchwały budżetowej się załącza, ponieważ jest w ustawie o finansach publicznych rozstrzygnięcie, że Rada rozstrzyga o tym co stanowić będzie załączniki do projektu budżetu, szczególnie co do zawartości objaśnień do projektu budżetu . I jeżeli chodzi o objaśnienia to szczegółowo tu wyliczam w punktach co te objaśnienia powinny zawierać.  Następnie podajemy to, że do projektu budżetu dołączamy wykaz planowanych zadań inwestycyjnych, informacje o stanie mienia komunalnego oraz prognozę łącznej kwoty długu.

Pewne novum wprowadzam w § 4 tego projektu. Mianowicie dla jak gdyby przyśpieszenia 

i zdynamizowania prac nad projektem wpisuje tutaj takie rozstrzygnięcie , że Pani Przewodnicząca, po otrzymaniu projektu budżetu wyznacza termin sesji budżetowej , 

a następnie, że Komisja Finansowo – Gospodarcza , która by swoją opinią spinała całą procedurę budżetową  w terminie 24 dni przed tym wyznaczonym terminem przedkłada swoją ostateczną opinie.  Czyli te dwa zapisy po prostu usprawniłyby i przyśpieszyły znacznie, 

a w rezultacie pozwoliły na szybsze przyjęcie uchwały budżetowej niż to miało miejsce 

w latach ubiegłych.

Jeżeli chodzi o porządek sesji budżetowej , tutaj w zasadzie prawie bez zmian cytuję aktualne rozstrzygnięcia z obecnej uchwały. Zmieniam  jedynie te zapisy, które mówią o tym, że Pan Burmistrz nie czyta, a przedstawia projekt uchwały budżetowej i nie czyta a też przedstawia swoją opinię co do opinii Komisji Rady i RIO.  

Oczywiście ta uchwała uchyla aktualna uchwałę dotychczasową z  września 1999 r.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Komisja Finansowo – Gospodarcza na swoim posiedzeniu opiniowała projekt powyższej uchwały. Ja chciałem tylko zauważyć  tutaj trzy rzeczy.

Pierwsza rzecz to jest taka, że Pan  Skarbnik potwierdził to co ja już mówiłem w styczniu, 

w lutym, marcu, że poprzednia uchwała była niezgodna z ustawa o finansach publicznych 

i należało ją zmienić . Przypomnę też również jako drugi punkt , że nowy projekt uchwały jest procedowany cały czas na Komisji Finansowo – Gospodarczej i on uwzględniał już te projektowane zmiany  przez Ministerstwo w zakresie ustawy o finansach publicznych , które ma wejść w roku przyszłym. W związku z tym , iż nie mogliśmy wyrobić się 

z procedowaniem nad tym nowym projektem w terminie umożliwiającym prace nad budżetem na  rok bieżący, także na rok następny czyli 2008. Ogłosiłem już dwa miesiące temu, iż ten projekt będziemy przygotowywać na rok 2009, tak by go uchwalić spokojnie 

w 2007 lub 2008, by obowiązywał od 2009 r. 

I po trzecie należy zauważyć, iż zbyt mało czasu mieliśmy na ustosunkowanie się do tego projektu. Te projekty wpłynęły związane z budżetem w ostatniej chwili do Komisji Finansowo – Gospodarczej. Tym niemniej Komisja zgłosiła jeden wniosek  dotyczący tego projektu , który został przegłosowany jednomyślnie 11 głosami. I taki wniosek chciałbym złożyć na dzisiejszej sesji. 

W § 3 ust. 2  projektu uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu po słowach : „ następujące dane „  wykreślić słowa : „ nazwę zadania „ i zastąpić je słowami „ dokładne określenie zakresu rzeczowego zadania inwestycyjnego „.

I taki wniosek przedkładam. 

Jednakże jeszcze po posiedzeniu Komisji gdy dokładnie zapoznałem się z projektem mam pewne zdanie odrębne w tej kwestii , które łącznie z wnioskiem przedstawię w czasie dyskusji. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski otworzył dyskusję w tym punkcie.  

Radny Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, tak jak  powiedziałem, ponieważ należało opracować nowy projekt w sprawie procedury uchwalania budżetu , itd. Pan Skarbnik opracował go szybko ale moim zdaniem wyrzucił z niej dwa decydujące paragrafy , które podkreślają rolę Radnych i Rad Dzielnic. Wyrzucając z tej procedury możliwość zgłaszania przez Rady Dzielnic , czyli przez jednostki pomocnicze oraz Radnych wniosków do budżetu po prostu niszczy się demokrację. Sam Zarząd Miasta będzie opracowywał budżet od początku do końca bez wysłuchania opinii jednostek pomocniczych  oraz Radnych. Ja tego po prostu nie rozumiem. Nie chcę się rozwodzić na ten temat  składam więc wniosek .

W projekcie uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu dotychczasową numerację zacząć od § 3 i wprowadzić dwa § 1 i § 2 o następującym brzmieniu : 

§ 1 Radni, przedstawiciele jednostek pomocniczych miasta / dzielnic / mogą składać do Skarbnika Miasta wnioski do projektu budżetu w terminie do 30.09. roku poprzedzającego rok budżetowy. 

§ 2 Skarbnik Miasta w oparciu o przedłożone materiały i obliczone kwoty dochodów własnych gminy dotacji celowych na realizację zadań własnych oraz zleconych z zakresu administracji rządowej i subwencji z budżetu Państwa opracowuje zbiorcze zestawienie proponowanych dochodów i wydatków budżetowych.    

Radny Andrzej Chrobak – popieram wniosek Radnego Janusza Baszaka. Każdy mieszka 

w jakiejś dzielnicy, który powinien mieć wpływ do nowego budżetu.

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, przy starej uchwale przy nowej uchwale zawsze Rady Dzielnic mają wpływ, miały i będą mieć z  uwagi na to, że Statut Miasta określa zadania Rad Dzielnic. Uchwała jest nie zubożona tylko może okrojona. Statut jest nadrzędnym aktem prawnym, myślę i uchwały dzielnic od 17 lat wiedzą co mają robić do 15.09. 

Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, nie jestem przeciwny temu wnioskowi , po prostu odradzał bym jego wprowadzenie. Dlaczego ? Jest to problem prawny , mamy tu Panią Prawnik , która też może zabierze głos i uważam, 

że wprowadzenie takiego zapisu będzie stało w sprzeczności z art. 52 ustawy o samorządzie gminnym , która mówi o tym, że projekt budżetu przedkłada wójt , burmistrz gminy. 

Proszę Państwa, jak mówiłem w literaturze przedmiotu na ten temat w wypowiedziach prawników , w opiniach prawnych jest stanowisko takie , że uchwały o procedurze budżetowej mówią o tym jak przebiega procedura w organie stanowiącym , czyli w Radzie.  Natomiast to w jaki sposób pracuje nad projektem Burmistrz Rada nie ma prawa rozstrzygać. I uważam, że to co mówił Radny Lewandowski , wszystkie organy , instytucje a więc i Rady Dzielnic i Radni i stowarzyszenia działające w mieście i nawet mieszkańcy mają oczywiście prawo do zgłaszania swoich wniosków, uwag , propozycji do projektu budżetu . Ale Rada nie powinna tego rozstrzygać w uchwale o procedowaniu budżetu. To jest uchwała , która rozstrzyga o tym co po 15.11. będzie się w Radzie działo odnośnie projektu budżetu. Więc , jak mówię, nie sprzeciwiam się temu zapisowi , tylko po prostu odradzam. Państwo zdecydujecie sami. Może Pani prawnik się wypowie. 

Radca Prawny Pani Jadwiga Koncewicz Kopyściańska – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, w istocie podniesione tu argumenty przez Pana Skarbnika zgodne są z przepisami prawa . To art. 52 mówi, że projekt budżetu przygotowuje wójt. I uchwała Rady Miasta , która ma być zgodna z przepisami ustawy nie może tego zmienić. Oczywiście wnioski Komisji , wnioski poszczególnych podmiotów , które mają wpływ na kształtowanie budżetu powinny być uwzględnione przy projekcie. Niemniej jednak sam projekt i przedkładanie projektu przez wójta jest Jego wyłączną kompetencją. I oczywiście uchwała Rady Gminy 

w sprawie procedowania powinna określić to co się będzie działo już w Radzie. Projekt natomiast przygotowuje  Wójt, Burmistrz i tego nie może zmieniać uchwała o procedowaniu. 

Radny Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, ja bardzo przepraszam, ja nie neguje uprawnień Burmistrza. Jest to w uchwale zapisane, będzie to w projekcie trzecim, 

że Burmistrz przedstawia projekt budżetu. Ja w swoich poprawkach nie mówię o projekcie budżetu , ja mówię, że wnioski do projektu. A  projekt przedstawia Burmistrz. Więc to nie jest w ogóle sprzeczne z art. 50. Proszę sobie przejrzeć uchwały wielu miast w Polsce.  

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałbym zapytać o taką rzecz, mianowicie z tego co widzę jest to nowa uchwała , ale dotyczy procedowania uchwalania budżetu miasta Sanoka.  Chciałbym zapytać jak w tej sprawie , mam na myśli w sprawie wprowadzenia wniosków przez Rady Dzielnic mówi stara uchwała. 

Radny Janusz Baszak – te dwa paragrafy zostały żywcem z poprzedniej uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski – czyli jest wyjaśnienie, są to punkty przepisane z funkcjonującej do tej pory uchwały Rady Miasta Sanoka. 

Radny Tomasz Dańczyszyn – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, uważam, że tu się nic nie stanie jeśli ten zapis zostanie  włożony do tego projektu uchwały. Mam przed sobą uchwałę z 21.09. 1999 r. gdzie w § 3 jest dokładnie taki sam zapis, Radni, przedstawiciele jednostek pomocniczych miasta, dzielnic mogą składać do Skarbnika wnioski do  projektu budżetu w terminie do 30.09.  poprzedzającego rok budżetowy. Jeśli taki sam zapis będzie 

w tej  uchwale, to czy czymkolwiek ryzykujemy ?  Myślę, że podnosimy rangę dzielnic, 

że jednak w tej uchwale piszemy i jasno wskazujemy , że Rady Dzielnic będą miały jakiś wpływ na opracowanie budżetu. Oczywiście ostateczne decyzje należą do Pana Burmistrza. 

Radny Andrzej Chrobak – w takiej sytuacji po cytacie, który Pan Dańczyszyn nam umożliwił chciałem zapytać Panią prawnik , czy coś się zmieniło w tym okresie od 1999 r. do obecnego roku w sensie prawnym, że ten zapis się nie może znaleźć w uchwale. 

Radca Prawny Pani Jadwiga Koncewicz Kopyściańska – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, nie zmieniły się przepisy dotyczące oczywiście kwestii składania wniosków i nie zmieniły się przepisy dotyczące uprawnienia Wójta do składania projektu. Niemniej jednak  rzeczywiście procedowanie nad budżetem zaczyna się w momencie , kiedy już pracuje Rada. W tym momencie zaczyna się procedowanie. Nawet jeśli będzie zapis w tej uchwale to nie będzie to miało wpływu wiążącego Burmistrza do uwzględnienia konkretnych wniosków. 

To będzie przepis luźny, który nie będzie wiążący. 

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, Państwo Radni, ja chciałbym tutaj rozwiać pewien rodzaj niepokoju ze strony Państwa. Absolutnie nie neguję tego, że ten zapis może istnieć, ale Państwa z kolei niepokój pewnie wynika z tego , 

że wreszcie brak tych dwóch punktów może spowodować to , że w ogóle nie będzie się brało pod uwagę Rad Dzielnic. Nie ma takiej możliwości. Proszę Państwa, przecież to na podstawie wniosków Rad Dzielnic, a dzielnice przygotowują mniej więcej do 15.09. tak zawsze było 

i wszystkie wpływały tutaj do nas i na podstawie tego coś się wybierało. Nigdy nie było tak, że było wybierane 100 % wniosków, bo to jest cała litania . Kto opracowywał takie wnioski to wie. Nie upieram się, absolutnie, tylko idąc tokiem myślenia Pana Skarbnika cały czas mi chodzi po głowie ten art. 52. Czy tutaj nie będzie swoistej sprzeczności . Jeżeli nie ma , jak najbardziej, proszę bardzo. Chce uspokoić , nie ma opracowywania projektu budżetu przez organ wykonawczy bez tego co nazywa się wnioskiem dzielnic. I tak było, tak jest i tak będzie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, mając na uwadze to co powiedziała Pani Prawnik i to jak odpowiadają pozostali Radni ze względu na to, żeby podnieść rangę Rad Dzielnic , myślę, że nic nie stoi na przeszkodzie, żeby się ten zapis w uchwale znalazł. To by było takie docenienie Ich pracy, że ta współpraca się dobrze układa i że to jest odbierane również w tych uchwałach, które tworzymy. 

Z-ca Burmistrza Miasta Pan Marian Kurasz – był taki zapis Pani Radna, że te projekty składa się do Skarbnika Miasta. Nie wiem czy to nie jest techniczne przejęzyczenie, bo projekt opracowuje Burmistrz. Czy nie powinno być do Burmistrza Miasta. Jeżeli Burmistrz jest autorem projektu , to uważam, że powinno się do Niego. 

Radny Janusz Baszak – do tej pory było do Pana Skarbnika. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski zamknął dyskusję we tym punkcie i przystąpił do odczytania złożonych wniosków. 

I wniosek, który złożył Przewodniczący Komisji Finansowo – Gospodarczej w imieniu Komisji, który brzmi : W § 3 ust. 2 projektu uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu po słowach „ następujące dane „ wykreślić słowa : „ nazwę zadania „ i zastąpić je słowami : „ dokładne określenie zakresu rzeczowego zadania inwestycyjnego „. 

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych 

i wstrzymujących się nie było. 

Wniosek został przyjęty. 

II wniosek – w projekcie uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu dotychczasową numerację zacząć od § 3 i wprowadzić dwa paragrafy Nr 1 i 2 w następującym brzmieniu: 

§ 1 Radni, przedstawiciele jednostek pomocniczych miasta , dzielnic mogą składać do Skarbnika Miasta wnioski do projektu budżetu w terminie do 30.09. roku poprzedzającego rok budżetowy. 

§ 2 Skarbnik Miasta w oparciu o przedłożone materiały i obliczone kwoty dochodów własnych gminy dotacji celowych na realizację zadań własnych oraz zleconych z zakresu administracji rządowej i subwencji z budżetu państwa opracowuje zbiorcze zestawienie proponowanych dochodów i wydatków budżetowych. 

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 16 Radnych, 2 głosy były przeciwne i 2 głosy wstrzymujące się. 

Wniosek został przyjęty.  

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały / zapisy uchwały , które przed chwilą odczytał już po raz kolejny nie będzie odczytywał / w sprawie procedury uchwalania budżetu Miasta Sanoka oraz rodzaju 

i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/89/07 głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „ in blanco „ jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, projektowana uchwała ma charakter stricte formalny. Jest to przepis wykonawczy do przyjętej w czerwcu uchwały Rady Miasta o podjęciu zadania pn. „ Park miejski w Sanoku „ z całą opisową częścią tego zadania. To zadanie finansowane będzie przypomnę w części ze środków własnych budżetu miasta na kwotę 862.953,00 zł. Natomiast kwota ta objęta wekslem 722.001,00 zł. to będzie kwota środków pomocowych . I w  praktyce jest taki wymóg, że środki pomocowe muszą być zabezpieczone wekslem. Z  kolei organ, który zawiera z nami umowę, w tym przypadku Wojewoda wymaga aby do podpisania takiego weksla była uchwała Rady Miasta. Czyli tu po prostu zawieramy przepis, który wykonuje już wcześniej przyjęte ustalenia Rady Miasta. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, powiem tylko, że jednogłośnie Komisja zaopiniowała pozytywnie ten wniosek. Tak jak Pan Skarbnik powiedział jest to wymóg proceduralny 

i należy go po uchwaleniu kredytu po prostu zrealizować.

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, rzeczywiście myśmy zatwierdzili projekt ten i przyjęliśmy, tylko na ostatniej Komisji zwróciłam się z prośbą  do Pana Wiceburmistrza Czernka , żeby przedstawił nam koncepcję zagospodarowania wejścia od strony ul. Kościuszki, dlatego, żebyśmy nie byli potem znowu zaskoczeni taką betonową pustynia jak jest od strony Mickiewicza. I dzisiaj pan Burmistrz Czernek miał  przedstawić tą koncepcję, z jakich to będzie materiałów, jak będzie to pozostawione. Ale niestety nie ma Go. To by było ważne ze względu na to, że jesteśmy potem zaskakiwani. przedtem nie mieliśmy wpływu, a teraz  dobrze byłoby wiedzieć jak to wygląda, co zostaje, co będzie wymienione, które drzewa będą znowu wycięte, które zostaną. Bo potem przyjdzie jakiś Pan dendrolog i stwierdzi , że drzewa są chore i nie nadają się do tego, żeby tam np. były. A będzie efekt z tego taki , że nikt z  mieszkańców nie usiądzie znowu w tym parku. Bo jednak temperatury są coraz wyższe i coraz  trudniej jest siedzieć na takich betonowych  płytkach, które się nagrzewają.  Dlatego ja wracam znowu z wnioskiem , 

żeby Pan Burmistrz przedstawił nam chociaż koncepcję, jak to wygląda. 

Z-ca Burmistrza Miasta Pan Marian Kurasz – ja nie wiedziałem w ogóle o tym akuratnie, 

że taki  wniosek padł. Można ewentualnie szefa inwestycji zaprosić, żeby krótko przedstawił. Tylko to wymaga odrobinę czasu.  Chyba, że pod koniec, to już będzie Burmistrz Czernek. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski – czy my chcemy się zapoznać 

z projektem przed podjęciem decyzji ?  Chcę znać stanowisko Rady.

Rada wyraziła zgodę aby później, bo to jest formalność.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „ in blanco „ jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/90/07 głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski ogłosił 10 min. przerwę  od godz. 10,20 do godz. 10,30. 

po przerwie

Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2007, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot – projektowana w tym punkcie uchwała stanowić będzie czwartą zmianę budżetu na rok 2007 i jest to zmiana dość obszerna. W związku z tym, że na Komisji Finansowej żeśmy nad nią obradowali dość długo i szczegółowo pozwolę sobie teraz przedstawić w pewnym skrócie pewne podstawowe wielkości, podstawowe założenia, które ta uchwała wprowadza. 

Najważniejsze punkty to są  § 1 ust. 1 który mówi o tym, że dochody budżetowe w wyniku zmiany zmniejszą się w sumie  o 1.349.3126,00 zł. I co się na to składa.

Więc po pierwsze będzie wzrost dochodów też pewien na kwotę tj. w pkt 9 tego paragrafu podane, że dochody wzrosną o kwotę 596.498 zł. Wzrost ten będzie miał miejsce przede wszystkim w wyniku zwiększenia planu w podatku dochodowym od osób prawnych o kwotę 440 tys. zł. Takie zwiększenie było możliwe w kontekście analizy wykonania pierwszego półrocza tej pozycji budżetu. Natomiast pozostała suma zwiększenia dochodów to są środki pomocowe w projektach  „ Podkarpackie Trójmiasto „  oraz  zeszłoroczny jeszcze projekt Milunet. Czyli w sumie budżet rośnie o ponad 0,5 mln zł. w dochodach, natomiast zmniejsza się w dochodach również o kwotę 1.945.814,00 zł. Już sama ta kwota mówi Państwu co to jest. Jest to mianowicie dotacja na zadanie „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego „ zresztą wszyscy wiemy o co chodzi. Pan Burmistrz w swoim sprawozdaniu o tym mówił szczegółowo. Na dzień dzisiejszy  nie mamy umowy z Wojewodą na ten punkt dochodów. 

W związku z czym , ponieważ zadanie jest w toku nie ma innego wyjścia aby robót nie przerwać oczywiście , tylko znowu tutaj założyć środki własne. 

Takie jest zmniejszenie i takie są zmiany w dochodach. Natomiast w wydatkach następuje wzrost w sumie o 2.425.814 zł. I na ten wzrost składają się następujące sytuacje. 

Po pierwsze wprowadzamy Proszę Państwa zwiększenie tego zadania Rynek w ramach projektu „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego „ o  kwotę 480 tys. zł. Na Komisji Finansowej mówiliśmy o tym szczegółowo , Pan Burmistrz Czernek wyjaśniał. Będzie to wykonanie fontanny w nowym kształcie architektonicznym, w nowym układzie , Burmistrz tłumaczył będzie to znacznie bardziej nowoczesna, znacznie bardziej atrakcyjna fontanna od tej, która była ujęta w dokumentacji obecnej. 

Następnie w wydatkach zwiększamy oczywiście środki na te dochody, które nam wpłynęły 

ze środków pomocowych „ Trójmiasto , Milunet i administracja . Zwiększamy również środki na oświatę z tytułu , o czym już wspominałem zwiększenia nam subwencji oświatowej 

o kwotę 33.446,00 zł. oraz z tytułu zwiększonego planu w podatku dochodowym od osób prawnych, proponujemy aby zwiększyć plan wydatków w jednostce budżetowej MOSiR 

o kwotę 440 tys. zł. z przeznaczeniem na wydatki w sumie na energię elektryczna i wszystkie inne składniki energetyczne. Wynika to po prostu z rozliczenia wykonania tej pozycji wydatków jednostce budżetowej za okres półrocza. Wynika to ze sprawozdania za rok 2006 

i przewidywanego zużycia w II półroczu br. Ta kwota ma zabezpieczyć potrzeby MOSiR 

w zakresie wydatków na energie i pokryć również zeszłoroczne zobowiązania , które zaistniały w jednostce z tytułu utrzymania planów w końcu roku do pozycji podstawowych bez korekty i bez zwiększenia. 

Takie są zmiany w dochodach i wydatkach . 

Następnie w pkt 11 mamy przeniesienia wydatków budżetowych w układzie zmniejszenia 

i zwiększenia. Nie będę tego omawiał ponieważ Proszę Państwa na Komisji Finansowej żeśmy o tym mówili. Są to przeniesienia w ramach rozdziałów , gdzie kwoty, pozycje i grupy wydatków w ramach  rozdziałów w ogóle się z sobą nie różnią. Czyli przykładowo transport , zmniejszenie dział 600 rozdział 616, 40 tys. zł. Ta akurat pozycja to jest inna sprawa , mianowicie o czym jeszcze nie wspominałem, jest to załatwienie definitywne problemu 

40 tys. zł. rezerwy inwestycyjnej przeznaczonej w uchwale Rady na Stowarzyszenie Brata Alberta na prowadzona inwestycje na Olchowcach. W jaki sposób to się odbyło , Państwu tłumaczyłem taką drogą jakby okrężną , przeprowadzamy te środki w tej chwili z rezerwy inwestycyjnej zarządzeniem Burmistrza , teraz uchwałą Rady na dotację bieżącą, która 

w drodze konkursu będzie rozstrzygnięta . Z tym, że tutaj naszym zdecydowanym faworytem będzie Stowarzyszenie Brata Alberta. 

Natomiast pozostałe rozdziały już o czym zacząłem mówić , stanowią te same zapisy. Czyli są to zapisy, które tak w układzie tutaj liczbowym jakby teoretycznie nic nie wnoszą, praktycznie wnoszą , ponieważ stanowią dla Burmistrza upoważnienie dokonania zmian szczegółowych w układzie wykonawczym pomiędzy paragrafami. 

Kolejne zmiany w  projektowanej uchwale, jest to istotna zmiana w pkt 7 , mianowicie proponujemy aby upoważnienie Burmistrza określone w § 14 uchwały budżetowej , które aktualnie było określone do zmian w ramach  działu, ale określonej limitem kwoty 50 tys. zł. zastąpić brzmieniem dokonywanie zmian w planie wydatków budżetu w granicach rozdziałów klasyfikacji budżetowej, rozdziałów, podkreślam. Czyli byłby to kompromis między tym co było zawarte w projekcie budżetu a tym co państwo uchwalili w uchwale budżetowej , czyli pomiędzy zmianami bądź w dziale bez limitów, bądź w dziale z limitem 

50 tys. zł. 

Dwa zdania komentarza, Proszę Państwa i to co mówiłem o przeniesieniach , które są tu tylko zapisami liczbowymi i nic nie wnoszącymi i fakt z tego, że Burmistrz budżet wykonuje , 

za ten budżet odpowiada , a więc powinien mieć pewien zakres upoważnień, pewien zakres odpowiedzialności , który pozwoliłby mu dokonywać niezbędnych zmian w ramach rozdziału już tylko, nie działu lecz rozdziału.

O tym mówiłem na Komisji Finansowej , skąd to się wzięło. Ja może tutaj  podam fakt , 

że miałem okazję z Panią Przewodniczącą być w RIO , uczestniczyć w dyskusji na ten temat , gdzie zapis w dotychczasowym układzie był mocno kwestionowany . Argument był jeden , 

że właśnie tutaj w uchwałach Rady będą występować zapisy czysto formalne, które i tak nie dadzą Radzie pełnej informacji o meritum zmian , będą tylko powtarzaniem liczb.   

I pod  moim adresem i adresem Pani Przewodniczącej był wyraźny ton pretensji, że ten zapis jakkolwiek podważyć go nie było podstawy , ale w sensie logicznym, sensie w swej treści ekonomicznej , finansowej  był  praktycznie niewłaściwy , wymagał zmiany. W związku 

z czym proponujemy kompromis zmiany dla Burmistrza tak, w ramach rozdziału klasyfikacji budżetowej. 

Konsekwencją wprowadzonych zmian będą zapisy zmieniające załączniki. I tak pkt 12 mówi o tym, że zwiększymy przychody o kwotę tych wydatków , które wprowadzamy w tej chwili, które nie mają pokrycia niestety w środkach pomocowych, a więc kwota 1.946 tys. zł. i nowa kwota na fontannę 480 tys. zł. W sumie 2.425.814,00 zł jako kredyt, czyli przychód co wpisujemy w pkt 12 § 952. 

W załączniku VI skreślamy zadanie Pogodna, która była taką formą tylko jakby etapu, przez które przeszły środki dla Brata Alberta , czyli było to przeniesienie, które już znika , środki trafią na dotację bieżącą .

Następnie w załączniku 6 zwiększamy zadania ze środków pomocowych 10.500,00 zł. to środki pomocowe zakup i montaż infomatu, już jest, funkcjonuje , Państwo widzieli na Rynku. I oczywiście zwiększenie zadania Rynek o kwotę 480 tys. zł. w wydatkach , nie o całą 2.425 tys. zł. ponieważ kwota dotacji tej  pomocowej oczywiście była ujęta w innej pozycji dochodów, ale w wydatkach występowała jako plan. Tak, że plan wydatków mamy we właściwej kwocie. Dokonujemy jeszcze zmian w następnych załącznikach, mianowicie 

w limicie wydatków na programy wieloletnie .Podnosimy w sumie ten nakład na pozycję Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego w skrócie Rynek  do kwoty 5.441.500,00 zł. 

I w załączniku 11 dokonujemy zmian w związku z tymi wprowadzonymi zmianami 

w środkach pomocowych , a więc  przede wszystkim to jest aktualnie zmniejszenie środków 1.945 tys. zł. tych pomocowych  oraz wprowadzenie tych trzech małych kontynuowanych zadań, czyli Podkarpackie  Trójmiasto , środki bieżące, środki majątkowe i Milunet. 

Ja chciałem w ostatnim zdaniu Proszę Państwa  powiedzieć jeszcze taką informację. Pan Burmistrz tutaj informował , że cały czas są prowadzone  działania w kierunku jednak zawarcia umowy na  dotacje 1.945 tys. zł.  Wiemy o działaniach tutaj Państwa również,  

o pismach, które wystosowały grupy Radnych . W związku z czym chcę zadeklarować, 

że jeżeli te środki będą otrzymane, jeżeli te działania zakończą się sukcesem , wówczas ten kredyt 1.945.814,00 zł. będzie rodzajem kredytu przejściowego na  finansowanie, który 

z chwilą uzyskania środków byłby spłacony właśnie z tych środków pomocowych. Czyli byłby to w tym momencie klasyczny kredyt prefinansujący.

Dziękuję za uwagę.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca , Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, tym  projektem zmiany uchwały 

w sprawie budżetu miasta na rok 2007 Komisja zajmowała się dwa dni temu. Też wszystkie te materiały wpłynęły w ostatnim okresie i od razu w formie projektu uchwały budżetowej. Nie zaznajomiono wcześniej członków Komisji Finansowo – Gospodarczej ani 

z przyczynami wzrostu kosztów energii na MOSiR, ani z sytuacją w projekcie dotyczącym rewitalizacji Rynku i Pl. Św. Jana.  I tak samo budziły wątpliwości zwiększenie zakresu rzeczowego o  fontannę w wysokości 480 tys. zł. 

Te trzy sprawy były przedmiotem głównych dyskusji na Komisji Finansowo – Gospodarczej. Chcę podkreślić jedną rzecz, obym się mylił, jeszcze raz chcę powtórzyć , obym się mylił, ale chyba jednak środków z Unii Europejskiej, które były 15 albo 20 razy potwierdzane, 

że je będziemy mieli, bo przyrzekano, bo umowa była podpisana, czy byliśmy na wykazie nie będzie. Zatem ponad 6 mln zł. finansujemy z własnego budżetu. I z jednym bezwzględnie należy się zgodzić. Rynek trzeba skończyć. Tak samo Proszę Państwa wynika ze zwiększenia zakresu rzeczowego jedna nauczka. Robienie uchwał inwestycji w pośpiechu zawsze odbija się tym, że lepiej jest to później poprawić , prawda ? A ja uważam odwrotnie. Należy przemyśleć pewne sprawy , a później brać się za jakieś inwestycje, projekty uchwał itd. Jeśli zaplanowane faktyczne takie marne te dwie fontanny , to po co je w ogóle planowano 

i składano do projektu. Faktycznie należy teraz skorygować ten  projekt, tak by zrobić te dwie fontanny  na miarę najważniejszego placu w mieście Sanoku. Ta koncepcja fontanny, którą przedstawił Pan Burmistrz Komisji we wtorek , faktycznie jest godna tego by ją zaakceptować, ale to trzeba było zrobić od samego początku. Ja nie rozumiem jak mógł projekt przejść w poprzedniej formie, niezależnie od tego w jaki sposób on był finansowany. 

I tak moim zdaniem i zdaniem członków Komisji powinny być zużyte na to środki zewnętrzne a nie miejskie. Stało się jednak inaczej. 

Kolejna sprawa, która wywołała kontrowersje to była sprawa podwyższenia środków na wydatki na  energię elektryczną na MOSiR. I tu nie chodzi o to, że trzeba to podnieść. Jeśli trzeba, jeśli jest faktycznie kalkulacja, jeśli jest udowodnienie wzrostu tych kosztów i zapłacenie faktury z roku ubiegłego, to nie o to chodzi. Mnie przeraziło to, że MOSiR nie dysponuje kontrolingiem kosztów. Nie dysponuje informacjami o kosztach  dotyczących poszczególnych obiektów oraz przychodami oraz myli pojęcia dochodów i przychodów. 

Do sportu trzeba dokładać , do MOSiR dokładać. Jest to studnia bez dna. Ale chcielibyśmy 

wiedzieć do jakiego poziomu możemy to dokładać. Skoro środki do miasta wracają się 

w wysokości 900  ileś tam tys. zł. a my wykładamy 3,5  mln zł. a teraz włożymy 3,900 tys. zł. to się chyba trzeba zastanowić ile można w końcu wyłożyć 6, 7, 10 i dalej nie badajmy kosztów i nie patrzmy na co te pieniądze idą. To jest po prostu dla mnie przerażające. Jeśli faktycznie z analiz wynika wzrost kosztów, trzeba to podnieść. Ale brak wiedzy w tym temacie jest po porostu dla mnie zastraszające. 

I kolejna trzecia sprawa , to tak jak mówiłem te fontanny, ale Rynek trzeba dokończyć. 

To były te trzy sprawy.

Tak jak mówiłem, Komisja podzieliła się w głosowaniach, 5 osób było za , a pozostała piątka albo się wstrzymała, albo była przeciwna  pozytywnej opinii dla tej uchwały. Ale ostatecznie Komisja  Finansowo - Gospodarcza 5 głosami za, 1 przeciw i 4 wstrzymującymi się ten projekt uchwały przyjęła. Dziękuję. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski otworzył dyskusję w tym punkcie.

Radny Wojciech Pruchnicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja mam dwie sprawy. Jedna dotyczy pytania w punkcie 7 . Tam jest ta zmiana : dokonywanie zmian w planie wydatków w granicach rozdziałów klasyfikacji budżetowej. Ja tego tak do końca nie rozumiem. Czy to chodzi o zmianę w ramach rozdziałów w danym dziale, czy w rozdziałach między działami można będzie przechodzić. Jak to jest rozumiane. Tu prosiłbym na to odpowiedź. Czy tylko w ramach rozdziału danego działu czy w ramach rozdziałów pomiędzy działami. 

I drugi, to mam wniosek formalny, w którym bym prosił o zmianę w budżecie.

Dokonać zmian w budżecie w uchwale zmieniającej uchwałę budżetu miasta na rok 2007.  

W pkt 10 dział 600 – transport i łączność wprowadzić kwotę 520 tys. zł. w  rozdziale 60016 drogi publiczne i gminne 

b/ wydatki majątkowe 20 tys. zł. 

I następna propozycja zmiany w dziale 926 – kultura fizyczna i sport kwotę 400 tys. zł. rozdział 92604 – instytucje kultury fizycznej 

a/ wydatki bieżące  kwotę 400 tys. zł.    

Kwotę 40 tys. zł. przeznaczyć na remont ul. Mniszek Tchórznickiego , położenie nakładki 

i remont chodnika. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w kwestii uchwały, którą mamy podjąć mam parę pytań. 

Sprawa dotycząca Rynku, interesuje mnie czy jest atest na czerwone płytki. Czy po paru, dwóch, trzech latach nie będą popielate, białe, albo w ogóle z kamyczkami na zewnątrz. Na pewno Pan Wiceburmistrz Czernek na ten temat ma informacje .

Następnie sprawa fontanny – myślę, że był konkurs, była Komisja Przetargowa. Jeżeli ta fontanna była taka brzydka, czy nie można było odrzucić ewentualnie tego projektu 

i zaproponować ażeby wykonawca przedstawił coś innego. Rzeczywiście ta fontanna 

o jednym natrysku , jednym  „ siku „ do góry na tak duży plac, to jest nieudany projekt. Miałam okazję w sobotę być w Krośnie, oglądałam fontannę krośnieńską . Fontanna jest bardzo ładna, wprawdzie nie w rytm melodii , ja myślę, że u nas też muzyki nie musi być, bo wtedy ci stali bywalcy na Rynku może by jeszcze więcej siedzieli słuchając tej muzyki. Natomiast rzeczywiście wypada , żeby było chociaż parę tych wypływających strumieni wodnych 

w jakimś tam rytmie. I w związku z tym , że Komisja Przetargowa jakoś nie uwzględniła tego przy przyjęciu tej koncepcji, ja bym wnioskowała i prosiłabym o zaprotokołowanie tego, 

że przy tworzeniu następnych koncepcji w obrębie miasta w formie konsultantów dobrze by było powołać architektów , plastyków, którzy by przedstawili nam swoją koncepcję, może 

w formie jakiegoś doradztwa. Dlatego, że ja nie wiem, mnie się wydaje , tu Pan Burmistrz Czernek jako architekt najwięcej na ten  temat chyba może powiedzieć , że ta zdominowana kolorystyka płyty Rynku w kolorze czerwonym jest troszeczkę drażniąca przy elewacjach, jeżeli mówimy o Starówce. wszędzie się zachowuje kolory szare, żeby nie było dominacji takiego koloru, który nie jest bardzo korzystny. Już teraz nie zmienimy tego. Ale przy następnych inwestycjach myślę, że bardzo dobrze by było gdyby pojawili się w Komisjach Przetargowych w formie konsultantów ludzie, którzy są związani z  Sanokiem, którym zależy na tym, żeby wygląd Sanoka był piękny i którzy się znają na tym. Bo trudno byłoby mnie być w takiej  komisji  czy komukolwiek innemu. Natomiast myślę, że architekt i plastyk inaczej postrzega pewne rzeczy. 

W sprawie MOSiR – bardzo się cieszę, że możemy zobaczyć po pół roku nieobecności Pana Dyrektora MOSiR na sesji. Na  początku przy ustalaniu Panie Dyrektorze całego budżetu prosiliśmy o wiele informacji. Niestety, tych informacji nigdy nie otrzymaliśmy. Ja myślę, 

że dobrze byłoby widziane jeżeli się prosi o pieniądze, żeby w ciągu półrocza pokazywać się tutaj i pewne rzeczy przedstawiać. Jeżeli te koszty są takie zatrważające to czy nie dobrze byłoby zrobić dobowe zużycie energii  na hali lodowej, żeby wiedzieć czy to ma związek 

z temperaturą zewnętrzną  czy po prostu to jest stałe . Jak to w ogóle wygląda. Dlatego, 

że energia będzie drożała i ta ilość środków będzie coraz bardziej potrzebna. Wie Pan co Panie Dyrektorze? Jak się jest na garnuszku miasta , to trzeba w tym mieście bywać. Trzeba tu zaglądać , mówić, informować , kontaktować się z Radnymi. To jest naprawdę dobrze postrzegane. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski – czy ktoś z Państwa będzie jeszcze zabierał głos i formułował pytania do Pana Burmistrza , do Pana Dyrektora ?

Jeżeli nie, to może ja bym poprosił o udzielenie odpowiedzi. 

Pan Pruchnicki pytał o zapis w uchwale w pkt 7 dotyczącym uprawnień Pana Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Pani Radna Skoczyńska przedstawia zapytania dotyczące kolorystyki, fontanny, w ogóle procedury dochodzenia do rozwiązań architektonicznych. Wydaje mi się, że jest to pewna niezrozumiałość właśnie tych procedur . Jeżeli Pani sugeruje udział w komisjach przetargowych i wtedy decydowanie o kolorze. Rynek powstawał bardzo długo. Był konkurs architektoniczny. Wzięło w nich udział kilka prac . W komisji konkursowej było trzech architektów , plastyk, był  drogowiec, konstruktor. Jest do wglądu cała dokumentacja, która oceniała projekty. Projekty mają to do siebie, że robią je architekci. Architekci mają pewne prawo autorskie zastrzeżone. Jeżeli przyjmujemy ta prace a nie inną, to architekt odpowiada za estetykę. Niestety nie jest tak, że jeżeli wybieramy pracę tą Neoniwę z Kielc / wygrał / to my zmienimy kolorystykę, zrobimy sobie inne itd. ?

Pierwsza nagroda to było zlecenie na projekty techniczne. Wybieramy taką koncepcję i zespół cały robił projekt techniczny. Robił go też dość długo, bo ponad sześć miesięcy , dość długo też go się uzgadniało w branżach, zwłaszcza to wszystko co jest pod ziemią , to jest duży kłopot, tego nie widać. Natomiast ta sprawa materiałów użytych była już w projektach technicznych zawarta w kosztorysach , no i oczywiście tak jak mówiłem w prawie autorskim. Taki projekt jest przedmiotem przetargu na wykonawstwo i w komisji  przetargowej  już biorą udział członkowie tej komisji , którzy oceniają przede wszystkim oferty wykonawców, ale już nie pod względem kolorystyki czy zakresu , bo to już jest przesądzone , tylko pod względem kwoty i terminu ewentualnie realizacji. A więc komisja przetargowa nie ma nic do rozwiązań. W momencie, kiedy rozstrzygamy i dajemy wykonawcy plac budowy , on ma obowiązek wykonać zgodnie z tym zakresem robót, które były ustalone. Materiały budowlane każde mają atesty, różne, od 3 lat do nawet 20. Różni wykonawcy dają  pewne gwarancje  jakości. Bruk ma co najmniej 5 lat gwarancji. Myślę, że przetrwa więcej. Oczywiście, 

że jeżeli by się coś pojawiło w okresie , w którym wykonawca gwarantuje jakość, to bierze Pan odpowiedzialność finansową za wymianę tego wadliwego materiału na właściwy, ten, który pozbawiony będzie wad. A więc  każdy  materiał budowlany ma atesty i jest to zbierane łącznie z dokumentacja budowy. 

Fontanny wcześniej zmienić nie można było , jak mówiłem, bo obowiązywała nas cała procedura. Ale w między czasie okazało się, że cały ten zespół projektowy, kiedy już weszliśmy do realizacji się rozleciał po prostu. Ten zespół architektoniczny , to dość częsty przypadek  u nas , że do danego projektu zbiera się grupa , firmuje go , a architekt, który kiedyś pracował w Neoinweście już tam nie pracuje i nie mogliśmy zawrzeć z Nim umowy na  nadzór autorski. Stąd wcześniejsza jakby ingerencja  nie była możliwa. Dzisiaj wydaje nam się, że jednak trzeba podjąć pewne działania jakby samodzielne , wyodrębnione 

z poprzedniego , które mówi o tym, że przy zachowaniu tych rozwiązań architektonicznych  jednak wzbogacimy całą instalacje i że  efekt będziemy chcieli mieć nieco inny. Jest to traktowane jako odrębne zdanie wręcz. Ono się mieści w rewitalizacji  miasta Parku Dziedzictwa, ale nie wchodzi w zakres wniosku pomocowego, bo ten był już dawno temu zrobiony. To jest decyzja, że tak powiem ostatnich miesięcy, którą chcemy jakby wzbogacić ten Rynek. Oczywiście na tym Rynku będzie się działo , dzieje się i będzie się działo 

w przeciągu czasu więcej , m.in. to , że przygotowaliśmy projekty , iluminacje obiektów. 

Ten projekt na sam Rynek przez Neoinwest nie przewidywał tego. Zresztą, Proszę Państwa, robimy kawałek i ciągle słyszymy pretensje, dlaczego tu, w tym miejscu skończyliśmy. Dlaczego nie robimy dalej. Dlaczego nie robimy wszystkich kamienic , dlaczego nie ciągniemy Cerkiewnej, dlaczego nie idziemy w głąb gdzieś tam kolejnych ulic. m.in. mur oporowy, który miał zostać. A w momencie, kiedy zaczęto tam obok niego robić odwodnienie, okazało się, że kamienie są tak luźne , że lecą w dół, mogą spowodować duże niebezpieczeństwo i dostaliśmy nakaz remontu w trybie natychmiastowym tego muru. I też  jako odrębne zadanie został przewidziany. Można mieć oczywiście pretensje dlaczego tego nie uwzględniliśmy. Ale Proszę Państwa to by się ciągnęło w nieskończoność. Potrzeb jest tak dużo , że w pewnym momencie trzeba gdzieś skończyć projekt. Powiedzieć, dobrze, robimy to i podsumowujemy. Nie da się tego w nieskończoność ciągnąć i objąć wszystkiego jednym wnioskiem. Stąd jak mówię, wcześniej nie byliśmy w stanie , czyli nie mieliśmy uprawnień wręcz do tego, żeby powiedzieć, nie ta fontanna nam się nie podoba, proszę nam tu inną zrobić. To są prawa autorskie. Natomiast w tej chwili, ponieważ autor jakby zerwał kontakt 

ze swoim dziełem , a samej architektury nie ruszamy, uważamy, że odrębnym elementem, czyli innym wyposażeniem nie  łamiemy zasadniczych elementów , ale jednak zdecydowaliśmy się odrębnym zadaniem wykonać inną fontannę. 

Skarbnik Miasta  Pan Kazimierz Kot – dotychczasowy zapis w obecnej uchwale przyjętej na rok 2007 ograniczony limitem zmian w dziale i poprzednie lata, kiedy Burmistrz miał uprawnienia do zmian w dziale bez limitu polegały na tym, że Burmistrz mógł dokonywać przesunięć w ramach planu wydatków w dziale. Czyli  jakby bardziej przejrzysty dzisiaj merytoryczny, gospodarka komunalna i ochrona środowiska jest to dział 900 i ma rozdziały. Np. rozdział 901 gospodarka ściekowa, rozdział 903 oczyszczanie miast, utrzymanie zieleni, oświetlenie, pozostała działalność. Czyli w ramach tamtych uprawnień określonych bądź kwotowo, bądź  bez ograniczeń kwotowych w ramach tego działu Burmistrz mógł przesuwać plany nie wykonanie, a plany między poszczególnymi pozycjami w całym dziale między rozdziałami . Czyli mógł przykładowo, przenieść środki np. na  inwestycje w gospodarce ściekowej , na energię, na oświetlenie miasta. Z oświetlenia miasta mógł przenieść na oczyszczanie, z oczyszczania z kolei np. na pozostałą działalność itd. czyli w ramach całego działu.

Teraz natomiast ta propozycja jest kompromisem , znacznie ogranicza uprawnienia Burmistrza nie do całego działu lecz poszczególnych rozdziałów , nie między rozdziałami, tylko pisze wyraźnie w ramach rozdziału. Czyli w tym przypadku rozdział oczyszczanie miasta mając takie uprawnienie Burmistrz może przesuwać plany wydatków tylko 

w  rozdziale oczyszczanie miasta. Czyli składki na wynagrodzenie , zakupy materiałów, usługi, czy inwestycje nawet, ale tylko w rozdziale oczyszczanie. Nie może z oczyszczania przenieść na oświetlenie, z oświetlenia na zieleń itd. 

Czy Pan Radny Pruchnicki  przyjmuje te wyjaśnienia. Rozumie Pan teraz, w ramach tylko rozdziału już obojętne w którym dziale, w ramach rozdziału jednego. To jest bardzo wąsko, tylko jeden rozdział, np. Urząd Miasta. I w ramach tego rozdziału Urząd Miasta , ale nie może Burmistrz przejść np. na środki pozostała działalność , w administracji, czyli promocja , partnerstwo już nie, czy odwrotnie z partnerstwa na Urząd Miasta, tylko w jednym rozdziale. 

Dyrektor MOSiR Pan Damian Delekta – Pani Przewodnicząca Drodzy Radni, chciałem się ustosunkować do pytań Pani Radnej Skoczyńskiej. Na początku tak naprawdę nie rozumiem pytania dotyczące czy w Sanoku się bywa, bo nie wiem do czego mam się odnieść. Czy Pani pyta się o czas służbowy, czy czas prywatny. To jest jedna rzecz. Określiła Pani,  

w zupełności o dużym pojemności znaczeniowym samo pytanie. Więc dlatego się pytam, bo nie wiem na co mam odpowiadać. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – na początku roku przy tworzeniu budżetu była prośba do pana  Dyrektora, żeby do końca czerwca była przedstawiana koncepcja dotycząca organizacji pracy , kosztów, żebyśmy w jakiś sposób wiedzieli co się dzieje. Natomiast my dostajemy tylko uchwałę i informację o tym, że trzeba więcej pieniędzy. To jest bardzo fajnie tak prosić o coś, ale myślę, że , ponieważ to nie są pieniądze ani Skoczyńskiej, ani żadnej innej Radnej , tylko to są pieniądze publiczne, to dobrze by było żeby taka informacje udzielać. Mógł Pan to zrobić po kwartale, mógł Pan to zrobić i teraz przy końcu półrocza. 

Dyrektor MOSiR Pan Damian Delekta – sądzę, że co do przedstawiania danych finansowych na dzień dzisiejszy , przedstawiam dane finansowe zgodnie z obowiązującymi przepisami czyli tzw. dekadówki i tam są umieszczone wszystkie dane  finansowe dotyczące kosztów 

i przychodów. 

Jeśli chodzi o częstsze spotkania , oczywiście, ja i moi pracownicy są gotowi, ale bardzo bym prosił pamiętać o jednej zasadniczej rzeczy, że od ustalania porządku obrad jest Pani Przewodnicząca . Więc jeśli wyrazi taka chęć czy potrzebę, oczywiście my będzie gotowi 

do rozmowy jak i również Pan  Przewodniczący Baszak, kiedy mamy współpracę czy też potrzebuje jakieś dokumenty , stosując drogę służbową jesteśmy również do dyspozycji. 

Ja wiem, że komfort tych dwóch dni, może jest to dyskomfort w pewien sposób , ale taki został termin i tak przedstawiliśmy. 

Jeśli do kwestii wyjaśnień, moi pracownicy byli na Komisji . I jeśli chodzi o szczegółowe kwestie energii , mieli przygotowane informacje . Natomiast nikt nie pytał o przedmiotowy zakres energii, o której dzisiaj mówimy. Więc te rzeczy były przygotowane na Komisji Finansowej. Jeśli ustalimy pewien sposób wcześniejszego monitorowania przy zastosowaniu drogi służbowej , ja nie mam nic  przeciwko temu. Tutaj chciałbym również poinformować Pana Przewodniczącego odnoście, zarzucił Pan, że nie ma analizy, monitoringu kosztów, kontrolingu kosztów. A sądzę, że od 2006 r. zgodnie z moim zarządzeniem jest stosowana tzw. informacja zarządcza , która kontroluje dochody i koszty. I ona obowiązuje w zakładzie po raz pierwszy od 2006 r. To jest jakby w kwestii wyjaśniającej.

Jeśli mówimy o energii i o wnioskowana kwotę 440 tys. zł. wynika ona z wcześniejszych przedkładanych danych i pism, które były kierowane.  Rzeczy techniczne, mam dzisiaj Pana inżyniera , więc może w  zupełności wyjaśnić czy wytłumaczyć Pani obawy, bo sądzę, że one są na pewno zasadne, w sytuacji, kiedy wzrost za KV energii będzie może wzrastał , to są to rzeczy zasadne. I my mamy na nie na dzień dzisiejszy odpowiedź . Tak, że nie uchylamy się w zupełności od informacji szczegółowej, na które były przygotowane na Komisji . Jeśli Pani czy też Radni chcieliby usłyszeć , to oczywiście inż. mój w sposób fachowy i techniczny omówi tą kwestię. 

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałem zapytać tutaj również Pana Dyrektora Delektę o tą sumę 440 tys. zł. W sumie uchwalaliśmy budżet na rok bieżący i tam na pewno w budżecie firmy była zawarta określona kwota. Więc czy ta suma nowa , która teraz się pojawiała wynika z niedoszacowania  energii, czy z jakiegoś innego powodu. 

Inną rzeczą jeszcze jest to, że niepokoi mnie narastająca dysproporcja pomiędzy kredytami branymi przez miasto na różnego rodzaju inwestycje , a środkami zdobytymi z Unii Europejskiej. Jest w projekcie nowym budżetu zawarta  kolejna suma kredytu na rewitalizacje Rynku. Moje pytanie jest z czego to się bierze. W sumie te projekty ktoś pisze , gdzieś kieruje, z jakiego powodu one są odrzucane czy pomijane .

Jeszcze inna kwestia jest ta , którą wspomniała Pani Skoczyńska. Mianowicie chodzi mi 

o jakość kostki brukowej zarówno na deptaku jak też na Rynku. Jeżeli przejdziemy się deptakiem, to zauważymy , że kostka usiana jest wręcz czarnymi plamami , które to plamy pewnie biorą się z gumy do żucia. I teraz kwestia jest tego rodzaju, czy w jakikolwiek sposób przewidziano sposób czyszczenia tej kostki , tak, żeby ona miała ładny pierwotny charakter. 

Dyrektor MOSiR Pan Damian Delekta – pozwoliłem sobie iść jeszcze odpowiadając na pytanie, pytanie jest jak najbardziej zasadne. Kwota jest niedoszacowana ze względu na nieprzewidywalne warunki atmosferyczne , które dotyczyły 2007 r. i 2006 r. Pamiętajmy, 

że ta kwota jest  również pomniejszona o 186 tys. zł. z tamtego roku za energię. Więc to nie jest kwota 2007 r. 440 tys. zł. tylko 220 tys. zł. za ten rok, co spowodowane jest wzrostem energii  jak i  również zmianami klimatycznymi . Dwa kwestią rozpoczęcia mrożenia 

w okresie sierpnia całościowego, ale tak dzieje się ze względu na cykle szkoleniowe wszystkich dyscyplin lodowych . Jeśli na dzień dzisiejszy Państwo chcieliby szczegółowe dane oczywiście mam wyliczenia co do rentowności sprzedaży w okresach letnich, czyli lipiec i sierpień. Jeśli miałbym obłożenie 100 % tak jak w sierpniu , to w lipcu też bym rozpoczął mrożenie. Natomiast z tego tytułu, że cykle szkoleniowe dyscyplin zimowych rozpoczynają się w sierpniu, więc żaden ze związków dyscyplin zimowych nie rozpoczyna  cyklu od lipca. Myśmy oferty składali już od tamtego roku  aby zwiększyć rentowność placówki, bo te przychody krótko mówiąc są dosyć istotne, biorąc pod uwagę kompleksowość sprzedawania usług, bo my nie sprzedajemy samego lodu. Ale dla nas najważniejsza jest obsługa hotelowa , lód i basen. I to jest generalnie część usług wiązanych, które pozwalają nam konkurować z innymi obiektami. 

Progrezując w zasadzie za sierpień jest to  koszt około 155 tys. zł. odjąć od tego oczywiście koszty stałe , a w tym kontekście, do których zaliczamy również i energię jest to 35 tys. zł. Czyli przychód wychodzi 120 tys. zł. mówiąc o tym, że jeśli mamy kompleksowość tych usług trzech obiektów.  W zasadzie rentowność hali pojawia się w sytuacji, kiedy mam sprzedane 10 godz. lodu. Pamiętajmy o tym, że hala funkcjonuje,  będzie funkcjonowała,  od godziny tak jak w tamtym roku od godz. 6,00 do godz. 24,00. Pamiętajmy również, że 10 godzin tylko sprzedaliśmy , mogliśmy sprzedać więcej . Ale ze względu na priorytetowość hokeja w Sanoku tego  6 godzin otrzymała pierwsza drużyna jak i również drużyny juniorskie. 

Radny Maciej Bluj – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, jak już powiedziałem nie mam pytań do Pana Dyrektora , chciałbym zabrać głos w dyskusji , a dokładnie chciałbym tak jak to kiedyś Pan Burmistrz Czernek powiedział , że trzeba porównywać porównywalne, chciałem porównać stare lodowisko i koszty energii tam a nowoczesny obiekt , który mamy tutaj na Błoniach. Otóż Proszę Państwa na zdrowy rozum, jeżeli była temperatura minusowa na starym lodowisku , można było praktycznie nie mrozić tego lodu. Nie trzeba było także żadnego ogrzewania , kaloryferów, nie trzeba było klimatyzacji czy wentylacji. 

Proszę Państwa, tutaj oprócz tego , że trzeba cały czas mrozić, trzeba też używać tej wentylacji i klimatyzacji . To jest bardzo kosztowna energia. Chciałem jeszcze dodać taką ciekawostkę, że bodajże 200 lat odkąd mierzy się temperaturę takie antagonistyczne powiedzmy cyfry, czyli najcieplejsze i najzimniejsze dni , 10 najcieplejszych dni od 200 lat, odkąd się mierzy temperaturę było od 1991 r. do tego roku. Tak, że myślę, że te ekstremalne lata jeśli chodzi o temperaturę , poprzedni rok i teraz takie mamy upały, przecież nie do wytrzymania też powodują to, że ta energia wzrośnie i myślę, że tutaj Pan Dyrektor  chyba nie chce przemycić tych pieniędzy na jakieś inne cele. Tylko musimy sobie uświadomić , 

że to są kosztowne obiekty i chyba na całym świecie,  mówię chyba na całym, ale na pewno w Polsce do każdego takiego obiektu trzeba mocno dopłacać. Są to obiekty, które są na pewno wizytówką miasta , których możemy się pochwalić, mieliśmy zjazd teraz 60-lecie Zespołu Szkół Mechanicznych . Przyjechali ludzie z całego świata. Pytali się „ to wy tu macie taki piękny obiekt „ mówię, mamy i może organizować tu wszelkiego typu imprezy. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, świetnie, 

że jest dyskusja . Pan mówi, że rzeczywiście temperatury są wysokie , ale z tego wynika jeden wniosek, że obiekty MOSiR muszą zarabiać nie 980 tys. zł. ale milion ileś, żebyśmy mniej dokładali. To jest tylko jeden wniosek , że tak muszą ułożyć harmonogram swoich działalności  na wszystkich obiektach. Hala jest rzeczywiście droga i  trzeba do niej dokładać, jest , funkcjonuje. Natomiast trzeba stworzyć taką koncepcję  funkcjonowania MOSiR, żeby przychód, bo to nie był dochód, rozumiem , to co było podane kiedyś w TS 980 tys. zł. był większy. Proszę przypomnieć, że MOSiR był kiedyś zakładem budżetowym. I w dużo gorszych warunkach potrafił zarobić 50 %. W tej chwili jest jednostką budżetową . To jest naprawdę duży komfort. Mało jest takich ośrodków , które są jednostkami budżetowymi , gdzie właściwie cała odpowiedzialność spada na Pana Burmistrza i na Radę. I tu mają być pozyskiwane środki. Dlatego prośba do Pana  Dyrektora ażeby na następny rok i na następne półrocze była taka koncepcja pracy na MOSiR i tak korzystne umowy i oferty , żeby wykorzystać tak halę , nie tylko przez m-c sierpień , żebyśmy mogli zarobić więcej. 

Te pieniądze wrócą do budżetu , a my ich potem przekażemy. Ale nie będziemy brać tych pieniędzy z innych środków. 

Dyrektor MOSiR Pan Damian Delekta – Pani Radna Skoczyńska ma w zupełności rację, 

ze względu na to, że MOSiR powinien zarabiać więcej i z tym się zgadzam. Dlatego, że 15 lat w sektorze finansowym i w usługach sprzedażowych dla mnie jest rzeczą najważniejszą, jak nie sprzedaż to nie masz. A chciałbym zwrócić uwagę, że koncepcja Pani Minister Gilowskiej od finansów  publicznych zakłada jednostki budżetowe , natomiast odchodzi się od koncepcji zakładów budżetowych. I większość ośrodków w Polsce, które wypracowały, w zależności proporcjonalnie, bo to nie jest powiedziane 50 na 50 , bo w zupełności ta dotacja może być inna. Są tak jak dzieje się to w Krynicy , są np. zamieniane z zakładu budżetowego na jednostkę budżetową. Oczywiście lepiej by było jakby można było sprywatyzować cały MOSiR , dać w zupełności spółkę prawa handlowego , więc wtenczas sądzę, że relacja miedzy miastem byłaby inna w kontekście tych obiektów. Na dzień dzisiejszy jeden, jedyny w Polsce jest obiekt w Koszalinie , Zespół Obiektów Sportowych, który  przyjmuje formę spółki prawa handlowego S.A. i zarządza tymi obiektami. Tu chciałbym też podkreślić jedną , ważną rzecz, oczywiście zgadzam się , że trzeba więcej zarabiać. Więc może nie 1 mln zł, ale chciałbym też zauważyć , że od 2006 r. następuje pewien progres w kontekście przykładów. Pamiętajmy 700 tys. zł. za tamten rok , 900 tys. zł. w tym roku . Na ten  rok sądzę, że może uda nam się przekroczyć ten  próg, czyli wykonamy plan  przychodów powyżej 100 %. Ale chciałbym zaznaczyć to co jest najważniejsze, że z  obiektów sportowych również korzystają inne  dyscypliny, które tak de facto miasto współfinansuje ich rozwój. Jeśli mówimy 

o liczbach, jeśli Pani pyta i sądzę, że są to zasadne rzeczy , ja nie jestem człowiekiem, który nie jest przygotowany niezkwantyfikowanie, czyli w kontekście nie posiadając pewnych liczb, bo przecież zarządzanie firmą i pieniędzmi publicznymi na tym powinny się opierać, zresztą Państwo macie prawo wiedzieć, z której i jak strony są wydatkowane i z drugiej strony jak są  minimalizowane te koszty. Chciałbym tylko więcej podkreślić , cztery grupy najważniejsze, które tak naprawdę miasto partycypuje w ich rozwoju , jest to na pewno i tutaj potwierdzi również Pan Prezes Oklejewicz KH aby mieć świadomość przede wszystkim kosztów na sezon 2006 – 2007 jest to koszt około 320 tys. zł. jeśli byśmy mieli pobierać opłaty całościowe za hokej. To jest oczywiście głębsza dyskusja , która powinna się pojawić na forum , ale nie mnie oceniać. 

Ja jestem po prostu tylko i wyłącznie zarządzającym , a Państwo macie prawo żądać pewnych informacji. Natomiast nie chciałbym, żeby była pewna jakaś otoczka , że te 220 tys. zł.  czy te 240 tys. zł. o które prosiłem , bo tak de facto te 200 tys. zł. dodatkowe to jest z tamtego roku , które zapłaciliśmy już z tego budżetu. 

Na samym wstępie w zasadzie mieliśmy te 200 tys. zł. mniej. Pamiętajmy o tym, że to jest również i tor lodowy . Są to kluby zrzeszone w ramach toru lodowego . Jest to koszt sezon 2006 – 2007 około 200 tys. zł. Pamiętajmy również, ze to co jest społeczne, czyli woda, basen, to jest koszt około 30 tys. zł. Pamiętajmy również, że to są też stadiony, czy stadion, 

a jest to koszt około 22 tys. zł. Jeśli zbierzemy to wszystko razem  i zsumujemy, to moje są dochody utracone. Ale sądzę, że to jest głębsza decyzja. Ja nie jestem od oceniania . 

W zupełności są to tylko faktyczne liczby kosztów utrzymania, bo Państwu na pewno wydaje się,  jeśli dajemy 2,5 mln zł. to gdzie one tak naprawdę idą ? Proszę uważać, że liczba osób naprawdę jest zaniżona na dzień dzisiejszy co do zatrudnienia. Ale ja jestem otwarty 

w dyskusjach. Chcę wyjść w pewien sposób i potrafię obronić swoje argumenty . Jeśli Państwo zaprosicie do dyskusji to oczywiście jestem gotowy. To jest tylko ad konto. Na pewno tutaj tez również i potwierdzi Pan Oklejewicz w sytuacji, bo są rzeczy priorytetowe dla miasta. I MOSiR zgodnie z ustawą  o kulturze fizycznej i zadaniach gmin je realizuje i są to te koszty. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski – ja tylko bym prosił, żebyśmy nie uciekali dzisiaj w debacie dotyczącej samych dyscyplin sportowych,. tylko żebyśmy się skupiali nad tym co jest dla nas najważniejsze. 

Wątpliwości tworzyły same koszty, wyjaśnienie z jakiego tytułu rosną koszty . A to, 

że młodzież trenuje, że jest jej bardzo wiele , miasto ponosi z tego tytułu koszty i chwała miastu, to chyba sobie zdajemy sobie z tego sprawę.

Radny Jan Oklejewicz -  Szanowni Państwo, Pani Przewodnicząca, Panie i Panowie Radni, ja nie będzie dzisiaj rozwijał wątku sportowego, chciałem tylko powiedzieć, że bardzo wiele miast posiada Miejskie Ośrodki Sportu i Rekreacji , miasta znacznie od nas większe, jak chociażby przetoczony tutaj sprywatyzowany ośrodek w Koszalinie , nie posiadają żadnych drużyn , którymi mogłyby się poszczycić w skali kraju. My natomiast  jako mały ośrodek sportowy mamy bardzo dużo klubów , mamy bardzo duże osiągnięcia sportowe i to we wszystkich dziedzinach , pomijam tutaj czy to jest hokej czy jeszcze inne dziedziny , a inne kolejne się rozwijają i my jako Rada pomagamy temu rozwojowi sportu począwszy od sportu młodzieżowego , bo przyznaliśmy na to spore pieniądze po raz pierwszy zresztą od wielu, wielu lat  chyba w Sanoku i przyznaliśmy jeszcze jakieś inne dodatkowe pieniądze na sport. 

I to jest wymierny efekt. A, że mamy piękną bazę do tego, które zazdrości nam nie jedno miasto w skali kraju, to też chwała, że taką bazę posiadamy i ja wykorzystujemy i nie da się ukryć, że ta baza musi kosztować.

Ja natomiast chciałbym króciutko ustosunkować się , jest to moje zdanie do wniosku Pana Radnego Pruchnickiego, mianowicie, Drodzy Państwo, wniosek pojawił się dzisiaj na sesji. Nie pojawił się wcześniej w Komisjach , nie było takiej propozycji, żeby coś zmieniać, przerzucać itd. Niemniej jednak uważam, że zapis tego projektu zmian w budżecie jest zupełnie prawidłowy, że odpowiada on wyliczeniom , kalkulacjom. Być może jeszcze się okazać , że gdzieś tam pod koniec roku , że jest zbyt skromny. Natomiast padło tutaj  zadanie, które jakby gdzieś wcześniej już było w ubiegłym roku rozważane przez Komisję , nie wiem czy Budownictwa, czy finansową. Mianowicie w wykazie ulic , które powinny się znaleźć 

w planie remontów była również ulica na takim etapie wstępnym Mniszek Tchórznickiego. Ulica w bardzo złym stanie , chodnik poniżej poziomu ulicy dziurawy. Jest to łącznik dość często uczęszczany pomiędzy chyba ulicami 2 Pułku Strzelców Podhalańskich  a ul. Szopena. I ta ulica na pewno powinna się znaleźć. Niemniej jednak wydaje mi się , że  dzisiaj przesuwanie środków z działu 926 i zwiększenie środków w dziale 600 z uwzględnieniem tego zadania nie byłoby właściwe . I uznając słuszność i potrzebę remontu ul. Mniszek Tchórznickiego wydaje mi się, że można by było zaapelować tutaj do Panów Burmistrzów , aby to zadanie w miarę środków uwzględnić, może jeszcze w tym roku , a jak nie to 

w przyszłym. Natomiast proponowałbym Państwu abyśmy ten układ  rozdziału środków 

w dziale 600 i w dziale 926 pozostawili bez zmian. 

Radny Tomasz Dańczyszyn – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, chciałbym się odnieść tu do wypowiedzi Pani Skoczyńskiej, z którą rozmawialiśmy bezpośrednio zaraz po Komisji . Sprawa dotyczyła zakładów budżetowych. Bo skąd się nagle wzięło, że ten MOSiR stał się tak bardzo kosztowny. Proszę Państwa, do lipca 2000 r. byliśmy faktycznie zakładem budżetowym. Akurat podział był taki, że 50 % otrzymywaliśmy dotacji, 50 % musieliśmy wypracować. Trwało to w zasadzie od początku po zmianach w 1991 r. taki status prawny MOSiR , co zresztą może tu potwierdzić Pan Jan Wydrzyński, ówczesny dyrektor . Wtedy MOSiR spokojnie praktycznie wyrabiał swoje założenia, czyli te 50 %. Kłopoty się wzięły od 2000 r., kiedy  Autosan przekazał miastu lodowisko przy ul. Mickiewicza, które nie bagatela kosztowało nas przez te kilka parę lat w  granicach 600, 650 tys. zł. rocznie. I tym samym Rada Miasta musiała zmienić status prawny naszego ośrodka, z zakładu budżetowego, musieliśmy się stać jednostką, bo nie było w żaden sposób możliwości , żebyśmy wypracowali 50 %. Bo o tych argumentach, o których mówił tu Pan  Dyrektor Delekta, niestety wszystkie kluby w Sanoku z naszych obiektów korzystają nieodpłatnie i to 

z najbardziej kosztownych, czyli stadion, tor lodowy, lodowisko. My chcąc jak najmniej dokładać do tego naprawdę wykonaliśmy sporo pracy, aby od m-ca sierpnia mrozić lód, ale pod warunkiem, że nam się to opłaci. My robiliśmy symulację i każdorazowo przedstawialiśmy Burmistrzowi i Burmistrz dawał nam zgodę na to. W tej chwili Sanok na mapie sportowej wyrósł jako  bardzo prężny ośrodek sportowy. I to co mówił Pan Przewodniczący Karaczkowski na Komisji, dlaczego nie mrożą u siebie, przyjeżdżają do nas. Przyjeżdżają, bo płacą , ale nie dostają pieniędzy swoich, tylko pieniądze ze Skarbu Państwa. Są to pieniądze, które są przeznaczone przez makroregiony , przez związki stowarzyszeń sportowych na zgrupowania kadry. To nie przyjeżdżają kluby , bo klubów nie stać by było zapłacić za wynajęcie toru, hotelu czy hali. To wszystko jest finansowane ze Skarbu Państwa. Dlatego uważam, że to co w tej chwili nasze wyliczenia, te 440 tys. zł. to jest niezbędna ilość. Nie padł tu jeszcze jeden argument. Proszę Państwa, halę oddaliśmy w kwietniu tamtego roku. Nie mieliśmy żadnego okresu porównawczego , żeby te koszty zdecydowanie sobie ustalić. Nie mogliśmy. Dopiero cały rok pokazuje  jak ta hala powinna funkcjonować i jakie środki na nią  przedstawiać. Nam zarzucono, że nie oszczędzamy , Proszę Państwa, to jest błędne myślenie. Myśmy z chwilą mrożenia w sierpniu ubiegłego roku chcieliśmy jak najwięcej oszczędzić . Ale to się na nas zemściło, w postaci mgły, w postaci topnienia, potnienia. pamiętacie Państwo te przypadki. Ale to wynikało z tego, że nie grzaliśmy, nie włączali klimatyzacji, bo to wszystko kosztuje. niestety, projekty zakładają zupełnie inaczej. To wszystko musi być zsynchronizowane. Ta praca tych urządzeń musi tak działać , bo jedno bez drugiego nie pójdzie. I takie efekty poszły w Polskę. Dlatego teraz posiadamy już większą wiedzę , a przede wszystkim jeśli chodzi o zużycie energii elektrycznej , to nie tylko prądu, ale to jest woda , ciepło, opłaty stałe, o których na Komisjach mówiliśmy. I tutaj niestety nie unikniemy tego. I tu miałbym prośbę gorącą do Pana Pruchnickiego , aby jednak ten wniosek swój może jednak odłożył . Może znajdzie Burmistrz coś w budżecie jeszcze. Za chwileczkę będą przetargi kolejne na inwestycje. Może akurat jakieś oszczędności się znajdą, abyśmy po prostu jakoś ten sezon do końca dojechali. 

Radny Maciej Bluj – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, chciałbym jeszcze raz przytoczyć to stwierdzenie, że trzeba porównać porównywalne. A co chciałbym porównać, już nie obiekty Proszę Państwa, a tylko oczywiście bez przekąsu, bez ironii kreatywność Dyrektorów poprzednich i obecnego Dyrektora obiektu MOSiR. Proszę Państwa, przez ostatni czas odkąd Pan Damian Delekta jest Dyrektorem odbyło się na obiektach MOSiR, śmiem twierdzić kilka bardzo poważnych imprez międzynarodowych . Oczywiście, nie twierdzę, że w poprzednich kadencjach Dyrektorzy nie robili nic, nic nie organizowali. Ale to dosłownie przyćmiłoby gdybym zaczął wyliczać teraz w przeciągu roku czy półtora roku działalności Pana Dyrektora. Ja również tutaj cieszę się oczywiście z dalszej kreatywności pana Dyrektora, który zdaje sobie sprawę z tego, że powinien zarabiać i ten progres tych przychodów jest . I tutaj również mam nie tyle prośbę, co namawiałbym  Pana Radnego Pruchnickiego , żeby ten wniosek wycofał. Niemniej jednak, co by nie słodzić Panu Dyrektorowi za bardzo, rzeczywiście, bo tutaj w ustach Pani Przewodniczącej Skoczyńskiej zabrzmiało to jakby Pan Dyrektor powinien się meldować tutaj i może nie tyle skamlać 

o pieniądze , ale powinien zgłaszać się i przypominać się. Jak najbardziej te wszystkie kwartalne sprawozdania pewnie byłoby w dobrym guście, gdybyśmy je bez upominania się mieli od czasu do czasu na posiedzeniach Komisji. Tylko, że my sobie przypominamy 

o takich rzeczach właśnie jeżeli jest mowa o zmianie budżetu i potrzebne są  pieniądze na rachunki.

Z-ca Burmistrza Pan Marian Kurasz – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, ja zanim odpowiem na pytanie Panu Radnemu Chrobakowi, chciałbym jeszcze się odnieść do 

MOSiR-u. Padło takie stwierdzenie, że Dyrektor powinien organizować więcej imprez po to, żeby zarabiać. I to jest jak najbardziej wniosek słuszny. Tylko  brakowało mi tutaj jednego głosu w dyskusji. Przecież doskonale wiemy , zwłaszcza ci, którzy działają m.in. w Klubie Hokejowym , że organizowanie imprez jest ograniczone cyklem treningowym i cyklem rozgrywek hokejowych. To też dla nas jest duże utrudnienie. Jeżeli odpowiedzieliśmy sobie na pytanie , że hokej jest też dla nas bardzo ważną dyscypliną, to musimy sobie zdawać sprawę, że musimy pewne poświęcenie i pewne koszty ponieść aby tę dyscyplinę utrzymać. Ja też jestem za utrzymaniem tej dyscypliny. Tylko zdajmy sobie sprawę, że właśnie to nam ogranicza niestety organizowanie pewnych imprez, a cykl właśnie rozgrywek i treningowy nienaruszalny jak wiem trwa od m-ca sierpnia do m-ca kwietnia, czyli to jest dziewięć m-cy chyba w roku. 

Natomiast teraz chciałbym odpowiedzieć na pytanie Panu Radnemu Chrobakowi . 

Wniosek na Rynek, na dowód tego, że był dobrze przygotowany posłużę się pismem od Pana Wojewody, który zwraca się do Pana Ministra Ortyla aby w  pierwszej kolejności projekt Gminy Miasta Sanok właśnie na Rynek został zrealizowany. Więc gdyby tak nie było Pan Marszałek nie wystąpiłby z takim pismem. Dopiero w dalszej kolejności pisze: prosi 

o realizację następnych projektów. Podobne pismo z dnia 19.07. jest kierowane do Pani Wojewody , do Pana Ministra Ortyla , która wskazuje, że istnieją możliwości przekazania tych środków na nasz cel. I to jest odpowiedź czy ten projekt został dobrze zrealizowany. 

Te projekty nigdy nie zostają odrzucone z tego powodu, że są złe , tylko czasami dostajemy odpowiedź , że po prostu nie przeszły bo były inne wnioski i z braku funduszy w tych akuratnie działach nie może być zrealizowany . Niektóre też przechodzą. Dla przykładu : projekty zakończone tylko w 2007 r. tj. projekt „ Festiwal Kultury i Nauki „ to są projekty miękkie – 50 tys. zł. czy „ Milunet „ – kolejne 58 tys. zł. W trakcie realizacji jest Grinkis  

za 290 tys. zł. tj. m.in. budowa platformy, Histurban – 140 tys. zł., Bezpieczne Miasto – 

50 tys. zł. Podkarpackie Trójmiasto – 160 tys. zł. Park Miejski – alejki – 720 tys. zł. Razem 

w trakcie realizacji za środki tylko pozyskane to jest około 1,5 mln zł. Jeżeli doliczymy do tego w co wierzę mocno, bo i Pan Minister Ortyl przyznaje, że te pieniądze prędzej czy później przyjdą, dodatkowe 4 mln zł. a co najmniej 2 mln zł. też będzie pokaźna kwota. 

inne projekty złożone są na dużo większą kwotę. Nie wiemy jaki będzie ich los. Wiemy jedynie, że program  poprawy gospodarki wodno – ściekowej złożony jest już na liście indykatywnej i ta kwota na ten program pozyskana będzie około 34 mln zł. Podobnie złożony jest Park Dziedzictwa Kultury . I tutaj czekamy na ogłoszenie kolejnych priorytetów . Bo nie jest tak, że w tym momencie my możemy składać tak sobie. Najpierw muszą być projekty ogłoszone, z tych większych, mówię o tych inwestycyjnych , to się stanie albo przy końcu roku albo w pierwszym kwartale następnego roku i do wielu projektów jesteśmy przygotowani technicznie. Tak, że odpowiadając na pytanie, nie wynika to ze złego przygotowania projektów. To po prostu te pisma od Pani Wojewody i Pana Marszałka są tego potwierdzeniem. 

Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek – Wysoka Rado, kilka uwag i odpowiedzi na pytania.
Pan Radny Chrobak pytał czy przewidziano specjalny sposób na czyszczenie kostki z gumy 

do żucia. Nie, nie przewidziano takiego specjalnego sposobu . Jest to zachowanie naganne , nie tylko u nas spotykane . Pracują nad tym naukowcy, ale żadnej do tej pory skutecznej metody oprócz presji społecznej, żeby tego nie robić nie wymyślono. Jest to rzeczywiście bardzo kosztowny problem usuwanie wdeptanej gumy do żucia, podobnie zresztą jak grafiki , których już troszkę  jakiś osiągnięć choć  bardzo kosztownych  mamy czy innych zachowań nagannych. Ale tutaj wydaje mi się, że najważniejsze to jest  jednak zwracanie uwagi 

i wywieranie presji społecznej, żeby tego nie robić. Jest to niechlujne i dużo szkód robi wbrew pozorom. 

Natomiast, jeżeli chodzi o wniosek Pana Pruchnickiego chciałbym tu też przychylić się do tego, żeby jednak ten wniosek w tym momencie wycofać. My znamy tą ulicę i wiemy, że jest potrzebna , ale ja nie wiem skąd ta kwota 400 tys. zł. osobiście nie mam jeszcze kosztorysu na nią. Nie wiem, czy trzeba zrobić np. jakieś odwodnienie czyli  zrobić jakiś kawałek kanalizacji deszczowej , jakiejś kratki, czy trzeba podnosić chodniki , krawężniki, czy trzeba je dać nowe , ile m² chodnika tam trzeba zrobić, czy trzeba zrobić jedną czy dwie warstwy asfaltu , żeby ją naprawić. Prosiłbym jednak, żeby dać nam chwilę czasu , żebyśmy to zadanie przygotowali  przynajmniej od strony zakresu, żeby jakikolwiek efekt był końcowy. To jest malutka uliczka , ale niestety swoje potrzeby ma. I teraz gdybyśmy jeszcze tak małą uliczkę robili na trzy, albo cztery raty, to byłoby chyba wstyd. Bo ja już trzeci rok robię maleńką ulicę / robię, przepraszam za to osobiste podejście / , ale trzeci rok robimy maleńką ulicę Parkową, obok i końca jeszcze nie widać. Piastowską to robimy już chyba piąty, albo szósty rok  

i końca nie widać. Chyba ta metoda nie jest najlepsza. Ciągle nie ma w ogóle efektów w ten sposób. m.in. mamy zadania , gdzie są tak właśnie przyznawane z głowy powiedzmy kwoty 

i ja tego nie mogę zrobić , bo akurat brakuje 4 tys. zł. do zakończenia zadania , jakiejś kanalizacji . Nie zrobię jej bez wylotu np. Tak mamy np. na ul. Chełmońskiego , gdzie mamy dwa problemy, po pierwsze nie nasze podwórko , a po drugie za mało pieniędzy. Żeby to 

w ogóle przeskoczyć, za chwilę do Państwa przyjdę z propozycją „ proszę, dodajcie mi jeszcze kilka tys. zł. bo tam na tym zadaniu brakuje „. Chyba lepiej jednak przemyśleć sprawę i mieć przygotowane i mówić o konkretnej kwocie. Bo tutaj ani na Komisjach nie było opiniowane. Ja jako ten, który zajmuje się tą branżą powinien się cieszyć z tego, że są dodatkowe środki , bo tych potrzeb jest bardzo dużo w mieście. Ale uważam , że wolałbym zrobić ją raz a porządnie niż robić tak małą liczbę jeszcze etapami. Stąd proszę o ewentualne wycofanie tego wniosku. 

W uzupełnieniu wypowiedzi Pana zastępcy Kurasza, chciałem zwrócić też na taką rzecz uwagę przy tym narzekaniu jak niewiele wniosków naszych występuje i efektów nie ma. Trzeba też zwrócić na pewną specyfikę uwagi, gdzie są kierowane te środki. Bo np. tam gdzie my potrzebujemy najwięcej, na drogi osiedlowe, na deszczówkę , czy na nowe osiedla, nie ma takich  środków pomocowych , gdzie moglibyśmy sięgać i żeby na to dali. My musimy robić albo kanalizacje sanitarną, gdzie już istnieje osiedle i musimy się wykazać efektem ekonomicznym , albo drogi jakieś ważne. Będziemy o nie wychodzić, typy „ Z „ czy typu droga wzdłuż torów , takie strategiczne. Ale te najbardziej potrzebujące, takie właśnie jak Tchórznickiego , Parkowa czy mnóstwo uliczek w Olchowcach czy na Dąbrówce. Nie ma naboru na takie uliczki. Żebyśmy nie wiem ile wniosków sobie napisali to nikt nie przyjmie od nas tych wniosków, a my tego najbardziej potrzebujemy dzisiaj. I to musimy niestety robić za własne pieniądze.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Proszę Państwa, ja chciałem odnieść się do 

ul. Mniszek Tchórznickiego. Mnie znana jest sprawa od samego początku . Z Panem Janem Wydrzyńskim myśmy rozmawiali , to był wniosek od Rady Dzielnicy Śródmieście , konsultowany notabene z wykonawcą z Panem Wojciechem Rudym . I ta kwota padła z ust fachowca, który określił, że takie pieniądze byłyby wystarczające. Plus oszczędność, 

w jednym paragrafie w inwestycjach dawałaby możliwość zrealizowania tej drogi. Ja chcę powiedzieć jedno, racja po stronie Burmistrza Czernka jest ta, że  można ją przygotować konkretnie i dobrze technicznie łatwiej, a nie tak jak sugerował Wojciech Rudy, nakładka 

i z jednej strony krawężnik. Jeżeli Państwo zdecydujecie , że trzeba zrobią ją pilnie i w takim zakresie , proszę bardzo, jeżeli dacie nam Państwo czas do jesieni spróbujemy gdzieś pieniędzy poszukać i uzyskać Państwa zgodę na zrobienie tego zadania. Na nic się nie upieram. Mówię w tym kontekście tylko, tylko proszę o wspólne przeanalizowanie tego czy nie lepiej poczekać te kilka miesięcy i spróbować to zrobić łącznie z projektem, w jakim zakresie, jakie podłoże, jaka podbudowa itd. czy też robimy od zaraz.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Pani Przewodnicząca, ja chciałem się odnieść do słów Pana Burmistrza Kurasza , otóż mnie chodziło w moim wystąpieniu o prosty fakt, fakt taki, że jednak ta dysproporcja na dzień obecny jest  rosnąca, rosnąca między środkami zdobytymi z Unii Europejskiej i kredytami. 

A jeśli chodzi o wystąpienie Pana Burmistrza Czernka , to bardzo się cieszę, że naukowcy pracują nas sposobami usuwania gumy do żucia z bruku miasta. A mnie chodziło o co innego. Mnie chodziło o to, żeby powierzchnia zarówno Rynku jak i też deptaka za chwilę nie była powierzchnią czarna czy asfaltową. Bo tak to na razie wygląda, że na deptaku coraz więcej tych plam jest i nikt tego nie usuwa. 

Przewodniczący Zarządu Rady Dzielnicy Wójtowstwo Pan Marian Osękowski – Pani Przewodnicząca, Panowie Burmistrzowie , Szanowni Radni, w toku tej dyskusji na sali nasunął mi się taki jeden wniosek , wniosek dotyczący nawierzchni Rynku. Dyskutuje się tutaj nad nim, że te kostki są takie, czy owakie, czy ten kolor kiedyś nie zejdzie, czy jest nawet zbyt czerwony. Ja doszedłem nawet do takiej konkluzji, żeby ten kolor trochę zniwelować, zaproponować miastu, może powiatowi , żeby na powierzchni , na tej kostce, 

na środku wymalować oczywiście porządnymi farbami herb Sanoka i herb Ziemi Sanockiej. Można było to zrobić wcześniej , kostką to  wyłożyć, ale to już jest trochę za daleko. Ale 

w jakiś sposób zniwelowałoby się ten kolor , a myślę, że by to dość ładnie wyglądało. 

Mam jeszcze druga propozycję, jeśli chodzi o MOSiR, mówi się, że strasznie dużo energii idzie, oczywiste to jest. Mi się nasunęła też taka myśl, zresztą tu jest chyba też znana taka propozycja w mieście, czy by nie wykorzystać bliskości rzeki San , żeby postawić tam jedną, dwie, czy jakieś turbiny i z tych turbin  uzyskać energię na  cały MOSiR. Być może nawet , że tyle by tej energii było , żeby można był ją jeszcze sprzedać.   

Radny Tomasz Dańczyszyn – jest prośba o 10 min. przerwę.

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski ogłosił przerwę od godz. 11,50 

do godz. 12,00.

Po przerwie

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, tak jak moi przedmówcy namawiałbym Pana Radnego Wojciecha Pruchnickiego o wstrzymanie dzisiaj tego wniosku, skierowanie go na Komisje , przygotowania technicznego tematu i przy następnej zmianie budżetowej, bo przecież jeszcze będzie,  byśmy mieli pełniejszą wiedzę.  Jeżeli natomiast nie będzie wycofania wniosku , to żeby on miał pełne podstawy prawne, to myślę, że należałoby go uzupełnić o zmianę w załączniku nr 6 typu zadania inwestycyjne. Bo to się pokazuje nowe zadanie inwestycyjne i należałoby pewnie też to uzupełnić. Ale myślę, że na spokojnie po przygotowaniu technicznym i po przejściu przez Komisje byłoby to zadanie racjonalne. 

Przewodniczący Rady Dzielnicy Wójtowstwo Kazimierz Olender – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, mnie nie interesuje sprawa MOSiR i tamtych spraw , ale sprawa Rynku i projektów unijnych tzw. unijnych. Proszę Państwa cały  problem jest w tym, że patrząc jak są przygotowywane projekty tzw. projekty unijne przez inne miasta duże 

i małe. I skąd się nasz kłopot bierze, że nie wiadomo czy nam ten wniosek przejdzie czy nie przejdzie. Czy tamten wniosek przejdzie , czy dobry program jest włożony. Proszę Państwa, ja tylko daję propozycję  na przyszłość. Czy nie musimy stworzyć tutaj w mieście i Wy Szanowni Państwo Radni zastanówcie się nad tym , czy nie trzeba znaleźć pieniądze na zatrudnienie fachowego zespołu do pisania wniosków tzw. "„młodych wilków . Powiem Państwu jedno, to nie tylko pisanie wniosków. To są lobbiści , to są lobbiści polityczni też, 

bo wniosek nieraz może być bardzo dobrze napisany , a tonie przez jedno zdanie, przez jeden akapit. Jakieś tam problemy , mówi, się, że utonął na drodze politycznej. Miasto Sanok musi znaleźć taką załogę, trzeba to rozważyć, ponieważ tych miast, miasteczek, gmin, które chcą 

z tych  funduszy unijnych wyciągnąć jak najwięcej jest już sporo. I są to specjalne załogi już przygotowane , które nie tylko tworzą wnioski, ale idą za tymi wnioskami . Proszę Państwa, taka Gmina Dydnia mając takiego Pana Adamskiego , niestety jest operatywny, są skuteczne te wnioski, zatwierdzane, a powód prosty. Chłopak wywodzi się ze szkoły lubelskiej, a Jego koledzy siedzą w Warszawie po Ministerstwach, wnioski przechodzą. To jest jeden przykład. To są fakty Proszę Państwa. I co z tego, że my piszemy wnioski. Jakieś „ Karpaty „ stoją przed nami i mój wniosek nie przeszedł, nie mógł. Ja tylko daje pod rozwagę Państwu to. Nie żebym tu coś Państwu narzucał. Daję pod rozwagę jaka sytuacja się zrobiła. Np. wniosek miasta Jasła na ścieżki rowerowe przechodzi, wcale nie fenomenalny wniosek, wcale bez błędów nie robiony. Ale idzie za tym lobbing , poselski oczywiście też  inny i przechodzi. 

A my teraz musimy tutaj starać się jak załatwić pieniądze. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski – myślę, że to jest podpowiedź 

o wzmocnienie zespołu, bo my zespół mamy. 

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, chciałem w zupełności poprzeć to co mówi pan Kazimierz Olender,  ale tylko w jednym aspekcie, aspekcie takim, 

że powinniśmy szukać wsparcia lobbistycznego , takiego, który wynikałby z trafienia do osób decydenckich na poziomie Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Ministerstwa Gospodarki , Ministerstwa Kultury, w zależności , który resort  jest dysponentem i decydentem głównym. Chcę powiedzieć jedno, podajesz Kaziu przykłady miast, które dużo zyskują.  Miejscowość  Dydnia zyskuje proporcjonalnie duże środki , ale  gdybyś zechciał prześledzić te środki w tym  unijne, to są to środki powodziowe , są to  środki, które wynikają ze starych uwarunkowań 

z tzw. Sapardu, czyli projektów tylko i wyłącznie na wioski, na miejscowości poniżej 5 tys. mieszkańców. Proszę Państwa, jak najbardziej potrzeba nam wsparcia typu poseł, typu senator, oczywiście, że tak. Natomiast nie będę tworzył z góry mówię żadnego, nowego zespołu, nowych osób nie będę zatrudniał z prostego powodu. Ten zespół pracuje dobrze. Ten zespół pracuje tak jak jest to możliwe technicznie. Ja  wszędzie tam gdzie jestem , wszędzie szukam wsparcia u osób, które nie wnioski budują, tylko, które wnioski rozpatrują. I to jest cała sprawa. Jeżeli Sanok jako miasto, które od zawsze traciło na tym, że było miastem skłóconym , miastem, które tylko i wyłącznie traciło na swojej wzajemnej zawiści . Ja chcę przypomnieć jedno, zawsze zazdrościłem Andrzejowi Czarneckiemu  czy teraz Pani Burmistrz Kurowskiej, z prostego powodu. U nas było 18, 20 kandydatów na posłów, senatorów z Sanoka a tam było osób 4, 5. Jarosław ma dzisiaj 5-ciu posłów , bo 6 osób kandydowało do Sejmu. A u nas inne zasady są rekrutacji. Brak porozumienia w promowaniu kandydatów, kandydatów, którzy mogą przynależność partyjną jakąś mieć, ale, którzy pracują na rzecz lokalną. Jest porozumienie międzypartyjne niejako. I te miasta wygrywają. Więc mówimy o rzeczy , ja rozumiem intencję, jak najbardziej się z nią zgadzam . Ale my jesteśmy miastem, które niestety nie  potrafiło i  nie potrafi na ten moment działać na rzecz miasta generalnie mówiąc. Tylko drobne interesy partyjne, partyjne interesy, a ja mam świadomość tego , że więcej uzyskałem , odpowiedzialny jestem za swoją działkę , za swoją kadencję 

u osób nie związanych z regionem Proszę Państwa, u osób, które są  zupełnie skądinąd , 

z Warszawy, z innych regionów. Popieram w tym aspekcie Twoją Kaziu wypowiedź odnośnie lobbowania. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, chciałbym się odnieść do tych apeli, żebym wycofał wniosek. Z góry mówię, że  wniosku nie wycofam z tego powodu, że kwota o  jaką proszę jest minimalna w stosunku do kwoty o jaką prosi Dyrektor Delekta. Dyrektor mnie nie przekonał co do wysokości, dlaczego aż taka. Ja takich jak Pan mówił  nie wyłapuję. Natomiast niestety nie byłem na Komisji, bo nie mogłem być . Natomiast odpowiem uzasadnieniem troszeczkę może nie do końca dla wszystkich będzie to jasne , ale jest taka sytuacja, że informacja jest podstawą podjęcia racjonalnej decyzji. Informacja - dawna nieboszczka PZPR wiedziała czym jest SB dla niej. To było źródło prawdziwej informacji. I dzięki temu mogli podjąć decyzje takie  jakie podejmowali. 

Natomiast my podejmujemy decyzję dzisiaj daleko / dziękuję, że Pan to rozumie /  bardziej idącą . Tu  mówię o pożyczce na dokończenie Rynku, inwestycji i nie wiem czy mamy do końca pełne informacje . Myślę, że gdyby Pan Burmistrz się zwrócił do Radnych Wiara – Tradycja -  Rozwój, do PO czy Zjednoczonych, każdy z Radnych wspomógłby  poszukiwaniem środków poza. Jestem tego pewien. Tak, że myśmy to zrobili, dlatego, 

że miastu jest potrzebna jakaś porządna i dokończona inwestycja. Natomiast co do rzeczywistych kosztów inwestycji , co tam w niej może być, ja do końca nie wiem mówiąc szczerze. Bo mam taki dokument. To jest karta inwestycyjnego zadania w  Gminie Miasta Sanok. I to jest z dnia 20.11. 2003 r. I w tym zadaniu jest takie wyszczegółowienie : możliwość etapowania. 2004 r. opracowanie dokumentacji – koszt 250 tys. zł. Rok 2004 – uzbrojenie terenu – 500 tys. zł. Rok 2005 – budowa parkingu podziemnego – 2 mln zł. Rok 2006 – wykonanie nawierzchni Rynku – 1  mln zł. Remont elewacji budynków rok 2006 – 400 tys. zł. Rok 2007 – wykonanie nawierzchni Pl. Św. Jana – 600 tys. zł. Remont elewacji budynków – 400 tys. zł. Ja mam taką informację. Natomiast my  będziemy dzisiaj głosować nad kredytem w następnym punkcie 2.425 tys. zł.  Teraz ja naprawdę nie wiem co się  mieści w tym zadaniu, które jest już wycenione na 6.175 tys.  zł. Nie mam  pojęcia co się za tym wszystkim kryje. Mówię jeszcze raz, żeby podjąć decyzję racjonalną, to jest ważna, prawdziwa informacja. Ja tym nie dysponuję do końca.  Tak jak również kwestią , ile tak w końcu zostało zakwalifikowanych na takiej liście rezerwowej przez Zarząd  Województwa, czy 1.900 tys. zł. czy 1.500 tys. zł. Tak, że mając po prostu do podjęcia taką decyzję, która jest  w skutkach finansowych daleko, daleko większa niż te 40 tys. zł. mówię, może to nie wszystkich jest całkiem  jasne dlaczego tutaj te rzeczy łączę , bo też dla mnie ta suma 40 tys. zł. jest taka , że taka  została podana. nie wiem, czy to będzie 35 tys. zł. czy 60 tys. zł. Natomiast, być może , może trzeba by tak, że w momencie, kiedy to przejdzie, albo i nie przejdzie , to być może jeżeli zabraknie MOSiR, to po prostu będzie kolejna zmiana budżetowa. W zeszłym roku było ich siedem , po prostu wtedy dołożyć. Nie wiem. Ważne 

w mojej ocenie jest to, żebyśmy mieli informacje przy podejmowaniu decyzji tutaj w Radzie, tak jak i na Komisjach. Moja wina, że nie byłem na tej Komisji, bo nie mogłem być, ale 

z relacji Radnych, którzy byli , Oni też nie uzyskali informacji dlaczego tyle pieniędzy potrzeba dołożyć na MOSiR. Proszę o uzupełnienie – trzeba uzupełnić jeszcze wniosek o pkt w pkt 13 w załączniku nr 6 pkt B zwiększenie , pkt 88, bo tam nie ma tej inwestycji , jest tylko 87 – Mniszek Tchórznickiego – remont drogi.

Jeżeli Państwo Radni to przyjmą, to będę bardzo wdzięczny . Jeżeli po prostu nie , trudno, nie zawsze wszystko można załatwić. 

Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek – przepraszam bardzo za takie częste wystąpienia, ale nie ma uporządkowanej dyskusji, później jednych odpowiedzi , stąd i nasze odpowiedzi są takie cząstkowe. 

Krótko dotyczących wniosku Pana  Radnego Dzielnicy Osękowskiego – turbiny na rzecze  -był taki pomysł, choć powiem, że dwa aspekty przesądziły, że nie podjęliśmy tematu. 

100 KW turbiny kosztowałyby 900 tys. zł. bez części budowlanej.  Na MOSiR  trzeba nieco więcej , no i niestety są to urządzenia dość mocno ingerujące w rzekę.

Co do malowania kostki , nie będę się wypowiadał.

Natomiast zatrzymam się przy pytaniu Pana Pruchnickiego . Otóż sam Pan zacytował kartę 

z roku 2003. Nie wiem czy Pan zauważył , że tam nawet był parking  podziemny. Nic Panu to nie zasugerowało , że to nieaktualna karta ? Bo to nie jest aktualna karta jeżeli tam jeszcze występował parking podziemny. W między czasie między 2003 r.  mieliśmy konkurs architektoniczny już bez parkingu , mieliśmy też projekty techniczne , kosztorysy i przetargi wykonawcze. Dziś  wniosek, który leży i czeka na podpisanie umowy opiewa na całość inwestycji 5.300 tys. zł. z tego środków pomocowych oczekujemy na przydział  3.900 tys. zł. Tu specjalnie nie mówię o groszach , żeby nie zaciemniać. Zgodnie z decyzją Zarządu Województwa mieliśmy otrzymać 1.900 tys. zł. od zaraz, natomiast 2 mln zł. z rezerwy jeżeli się pojawią z przetargów z innych zadań w tym dziale, z alokacji z Ministerstwa czego byłoby się spodziewać z dużym prawdopodobieństwem. A więc mówimy o całkiem różnych zadaniach i o różnym stopniu sprecyzowania tych  usług. Jeżeli Pana by interesowała dokładna karta , wręcz wniosek jaki leży, to oczywiście w naszym Urzędzie jest kopia i wtedy można do niej sięgnąć. Ale nie  należałoby sięgać do prahistorii, gdzie widać od razu, że jest to nieaktualny wniosek i wręcz inny stopień przybliżenia. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Burmistrzu, ja właśnie mówiłem o tych informacjach. 

Tą kartę, którą mam otrzymał Pan Radny Baszak  pytając, prosząc o wieloletni plan inwestycyjny łącznie z tymi kartami na początku tego roku. Więc jeżeli dostał nieaktualną to przykro mi. Taką kartę dostał. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski zamknął dyskusję w tym punkcie porządku obrad. 

Proszę Wysokiej Rady, wpłynął jeden wniosek dotyczący omawianego porządku obrad zgłoszony przez Pana Wojciecha Pruchnickiego.

Czytam treść wniosku :

Dokonać zmian w uchwale zmieniającej uchwałę budżetową miasta na rok 2007 w pkt 10 dział 600 – transport i łączność wprowadzić kwotę 520 tys. zł.  rozdział 60016 – drogi publiczne ppkt b- wydatki majątkowe 520 tys. zł. ,

W dziale 926 – kultura fizyczna i sport – 400 tys. zł. Rozdział 92604 – instytucje kultury fizycznej ppkt a / – wydatki bieżące – 400 tys. zł. 

Kwotę 40 tys. zł. przeznaczyć na remont ul. Mniszek Tchórznickiego – położenie nakładki 

i remont chodnika.

Pkt 13 – w załączniku nr 6 ppkt b/ zwiększenie pkt 98 Mniszek Tchórznickiego – remont drogi. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski poddał pod głosowanie powyższy wniosek. 

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych nie było 

a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Wniosek został przyjęty. 

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski odczytał   tytuły punktów i zadań  / nie było sprzeciwu ze strony Radnych / i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu miasta na rok 2007.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/91/07 wraz z przegłosowanym wnioskiem  głosowało 16 Radnych, 2 głosy były przeciwne i 2 Radnych wstrzymało się od głosowania. 

Uchwała została podjęta. 

Ad. 10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zaciągnięcia kredytu na finansowanie zadania inwestycyjnego pn. „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego Etap I. Rewitalizacja Rynku i Placu Św. Jana „, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot – projektowana uchwała jest wykonaniem pkt 12 przyjętej przed chwilą uchwały , która mówi o kredycie na dokończenie zadania Rynek 

w kwocie 2.425 .814,00 zł. W § 2 mówimy o tym, że kredyt będzie spłacany przez 5 lat . Źródłem jego spłaty będą  udziały w podatkach dochodowych od osób prawny.  

I najważniejszy § 3, że Bank , który będzie kredytował to zadanie zostanie wyłoniony zgodnie z ustawą prawo zamówień publicznych. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, w uwzględnieniu tego co już mówiłem przy  projekcie uchwały budżetowej  nie mamy innego wyjścia . W tej sytuacji musimy podjąć decyzję 

o zaciągnięciu kredytu długoterminowego w kwocie 2.425.814,00 zł. W związku 

z powyższym Komisja Finansowo – Gospodarcza przy 1 głosie wstrzymującym się pozytywnie zaopiniowała powyższy projekt.

Prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski otworzył dyskusję w tym punkcie.

Radny Wojciech Pruchnicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja w sprawie tutaj tego co mi Pan Burmistrz Czernek powiedział, skoro jest nowa karta czy w tym momencie moglibyśmy ją znać , ewentualnie jeżeli to wymaga czasu później. Bo ja rozumiem, że głosowanie jakby z tym jest nie związane. ale skoro ja dysponowałem kartą nieaktualną ,  czy jest i co w tych zadaniach jest  ujęte.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Ryszard Karaczkowski zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/92/07 głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, Państwo Radni, chciałem serdecznie podziękować za  przegłosowanie całości tej dużej uchwały. Bardzo dziękuję za takie podejście . Myślę, że to jest taki kierunek abyśmy razem patrzyli na te sprawy ogólnomiejskie . A to głosowanie potwierdza, że pchamy do przodu. Bardzo serdecznie za to dziękuję.  

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad sesji przejęła Przewodnicząca Rady miasta Pani Janina Sadowska.  

Ad. 11.

Rozpatrzenie projektu uchwały w sprawie powołania zespołu do przedstawienia opinii o kandydatach zgłoszonych na ławników do sądów powszechnych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Sekretarz Miasta Pan Waldemar Och – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, projekt uchwały, który Państwo macie w tym momencie przed sobą przewiduje powołanie przez Radę Miasta zespołu ds. oceny zgłoszonych do 30.06.  kandydatów na ławników. Chciałem tutaj Państwu nadmienić , że w br. kończy się kadencja ławników sądów powszechnych  oraz sądów pracy 

i ubezpieczeń . Przed Radą Miasta w terminie późniejszym sprawa procedury dotyczącej wyłonienia , wybrania spośród kandydatów na ławników, ustawa o wyborze na ławników 

o sądach powszechnych mówi o tym, że Rady Miasta, Rady Gmin , w których kompetencjach są wybory ławników mogą powoływać zespoły oceniające zgłoszonych kandydatów. 

Chcę przypomnieć, że  w tym roku procedura zgłaszania kandydatów była inna aniżeli 

w poprzednich latach . Z uwagi na kompletność dokumentów, które ustawowo są przewidziane do składania zgłoszonych kandydatów na ławników jest znacznie mniej aniżeli w latach poprzednich . W związku z powyższym myślę, że komisja oceniająca nie będzie miała aż tyle pracy . Niemniej jednak większość tych procedur będzie musiała się tutaj odbyć w Urzędzie Miasta , począwszy od sprawdzenia danych identyfikacyjnych , danych personalnych , osobistych. W związku z powyższym propozycja Pana Burmistrza brzmi 

w ten sposób by do składu zespołu oceniającego desygnować  pracowników , którzy 

w poprzednich latach zajmowali się i uczestniczyli w  komisjach.

Byłaby to ze strony Urzędu Miasta Pani Renata Oklejewicz Kleban, pracownica Wydziału Organizacyjnego.

Ze strony Wydziału ds. Ewidencji Ludności Pani Krystyna Kowalczyk , a spoza pracowników i spoza Rady na wniosek Prezesa Sądu Powszechnego desygnowany jest Pan Sędzia Krzysztof Dziewulski. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Pani Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Pani Przewodnicząca, wysoka Rado, na Komisji zaproponowaliśmy jako przedstawiciela Komisji, ponieważ był wtedy bardzo okrojony skład Pana Adama Ryniaka. I w ten sposób ta uchwała została zaopiniowana . Ale podczas rozmów obecnie zgłosili się jako chętni do pracy Pani Henryka Tymoczko i Pan Andrzej Chrobak. W tej chwili mamy  sześć osób. Brakuje nam jeszcze jednej osoby. Jeżeli nie będzie sprzeciwu i zgłosi się jeszcze jedna osoba, to byśmy przegłosowali tą listę. 

Radny Jan Oklejewicz – ja proponowałbym do składu  tej komisji Pana Piotra Lewandowskiego. On pracował w poprzedniej kadencji w tej Komisji i bardzo dobrze działał. 

Radny Piotr Lewandowski – wyraził zgodę. 

Przewodnicząca Komisji pani Maria Szałankiewicz Skoczyńska – czyli byśmy dzięki temu mieli siedem osób, cztery osoby z Rady i trzy osoby jako przedstawiciele z Urzędu. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – chyba, że ktoś z Państwa jeszcze się chce zgłosić i wtedy będziemy pojedynczo głosować. Jak tak, to proponuję przegłosować całą listę, jeżeli nie będzie więcej chętnych.

Nie widzę.

Skoro nie widzę chętnych, tutaj dyskusji nie otwieram, bo ani nie ma takiej potrzeby, jest to uchwała , która poprzedza jakby głosowanie na ławników. I będzie to na sesji jesiennej. 

Tylko pozwolę sobie przeczytać projekt uchwały.

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska odczytała i poddała pod głosowanie projekt uchwały  w sprawie powołania zespołu do przedstawienia opinii o kandydatach zgłoszonych na ławników do sądów powszechnych. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/93/07 głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Antoni Wojewoda.

Ad. 12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie nabycia prawa użytkowania wieczystego nieruchomości przez Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Pan Jacek Gomółka – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkładam projekt uchwały Rady Miasta Sanoka w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie nabycia prawa użytkowania wieczystego nieruchomości przez SPGK spółka z o.o. w Sanoku.

SPGK spółka z o.o. zamierza nabyć  prawo użytkowania wieczystego dwóch działek położonych w miejscowości Trepcza tj. działki nr 566/5, na której znajduje się oczyszczalnia ścieków i działki nr 1222, na której znajduje się ujęcie wody.  Nabycie prawa użytkowania wieczystego działek uporządkuje sprawę własności i pozwoli w przyszłości w sposób nieskrępowany inwestować , remontować, jak również występować o różne fundusze. Zaznaczam, że zgodnie z § 1 ust. 1 pkt 4 uchwały Rady miasta Sanoka z dnia  16.12. 1997 r. w sprawie spółek prawa handlowego powstałych z przekształcenia przedsiębiorstw komunalnych  lub  tworzonych przez Gminę Miasta Sanoka Burmistrz Miasta Sanoka działający w jednoosobowych spółkach Gminy Miasta Sanoka jako  Zgromadzenie Wspólników  zobowiązany jest do uzyskania zgody Rady Miasta na dokonanie czynności prawnych wywołujących zmiany w stosunkach prawnych spółek i majątku, a mianowicie zbycie lub nabycie nieruchomości. 

W związku z powyższym przedkładam projekt uchwały Rady Miasta i proszę o jej podjęcie.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza na swoim posiedzeniu dwa dni temu jednomyślnie pozytywnie zaopiniowała powyższy wniosek. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Pan Roman Babiak – Pani Przewodnicząca, również Komisja Budownictwa  jednogłośnie 

6 za, przy dwóch nieobecnych zaopiniowała pozytywnie ten projekt uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie.

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie wyrażenia zgody na dokonanie nabycia prawa użytkowania wieczystego nieruchomości przez Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Spółka z o.o. w Sanoku. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/94/07 głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 13. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na zmianę umowy spółki Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.  

Naczelnik Wydziału Pan Jacek Gomółka – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkładam projekt uchwały Rady Miasta Sanoka w sprawie wyrażenia zgody na zmianę umowy spółki SPGK spółka z o.o. Przedmiotowa zmiana umowy spółki polega na podwyższeniu kapitału zakładowego spółki o kwotę 2.215 tys. zł. i  nastąpi przez ustanowienie prawa wieczystego użytkowania na rzecz spółki na działce zabudowanej budynkiem hydroforni nr 6898/4 KW 56.322 obręb geodezyjny Wójtowstwo. 

Przekazanie następujących sieci kanalizacji sanitarnej:

1. Kanalizacja sanitarna ul. Biała Góra

2. Kanalizacja sanitarna ul. Łany

3. Kanalizacja sanitarna ul. Batorego

4. Kanalizacja sanitarna ul. Polna

5. Kanalizacja sanitarna ul. Płowiecka 

6. Kanalizacja sanitarna ul. Śniegowa

7. Kanalizacja sanitarna osiedle Wyspiańskiego

8. Kanalizacja sanitarna ul. Batalionów Chłopskich

9. Kanalizacja sanitarna ul. Zagumna

10. Kanalizacja sanitarna ul. Jasińskiego

11. Kanalizacja sanitarna ul. Parkowa

12. Kanalizacja sanitarna ul. Głowackiego

Przekazanie następujących sieci wodociągowych :ul. Biała Góra, ul. Łany, ul. Przemyska, 

ul. Wyspiańskiego, ul. Głowackiego.

Przekazanie zasileń energetycznych do przepompowni i hydroforni :

tj. przepompowni na Osiedlu Biała Góra, ul. Polna, ul. Płowiecka, ul. Śniegowa, 

do hydroforni na  osiedlu Biała Góra. 

Przekazanie zestawów hydroforowych na osiedlu Biała Góra i Łany, przekazanie przepompowni ścieków na ul. Polnej, Płowieckiej, Śniegowej. Nadmieniam, że zgodnie 

z aktem przekształcenia przedsiębiorstwa komunalnego w spółkę z o.o. 

§ 4 – założycielem spółki jest Gmina Miasta Sanoka i wszystkie udziały należą do Gminy. 

Pragnę poinformować, że do wyłącznej kompetencji Zgromadzenia Wspólników należy m.in. podwyższenie lub obniżenie kapitału zakładowego. 

Zgodnie z § 22 ust. 1 w/w aktu, Burmistrz Miasta Sanoka pełni funkcję Zgromadzenia Wspólników , które to Zgromadzenie jest najwyższym organem spółki.

Natomiast zgodnie z uchwałą Rady Miasta Sanoka z 16.12.1997 r. w sprawie spółek prawa handlowego powstałych z przekształcenia przedsiębiorstw komunalnych lub tworzonych przez Gminę Miasta Sanoka, Zarząd Miasta, obecnie Burmistrz Miasta zobowiązany został do występowania do Rady Miasta o wyrażenie zgody na dokonanie czynności prawnych wywołujących zmiany w stosunkach prawnych spółek i ich majątku m.in. do obniżenia kapitału zakładowego, a także podwyższenia wymagającego zmianę umowy spółki. Wyrażenie zgody przez Radę Miasta następuje w formie uchwały. 

Równocześnie pragnę zgłosić autopoprawkę przedłożonego projektu uchwały  tj. w § 2 ust. 1 otrzyma następujące brzmienie :

1. Ustanowienie prawa wieczystego użytkowania na rzecz spółki na następującej działce zabudowanej budynkiem hydroforni. Nr działki 688/4 pow. 139 m² KW 56322 obręb geodezyjny Wójtowstwo. Dodać w § 2 ust. 6 o następującym brzmieniu .

6. Przekazanie przepompowni ścieków 

1 / Przepompownia ścieków ul. Polna – 1 szt.

2 / Przepompownia ścieków ul. Jasna – 1 szt.

3 / Przepompownia ścieków ul. Płowiecka – 3 szt. 

Powyższe wykreślenie z § 2 ust. 1 z działek nr 74/1 , 100, 115, 124 i 148 podyktowane jest tym, iż  w/w działki usytuowane są jako drogi, na których znajdują się przepompownia ścieków dodane w ust. 6 i przekazanie następuje w samym urządzeniu przepompowni. 

Przedkładając projekt uchwały  Rady Miasta proszę o jej podjęcie. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, ja chciałem tylko powiedzieć, że oczywiście Komisja pozytywnie, jednomyślnie zaopiniowała powyższy projekt , choć z drugiej strony tak ważne projekty i istotne powinny być wcześniej przedkładane pod obrady Komisji.  

Prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie.

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zmianę umowy spółki Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Spółka z o.o. w Sanoku. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/95/07 głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.  

Ad. 14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste na rzecz Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej w Sanoku nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 764/47 o pow. 145 m² położona przy ul. Kochanowskiego 25 w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Pani Marta Kopacz – Pani  Przewodnicząca, Panie i Panowie Radni , Burmistrz Miasta Sanoka przedkłada Państwu projekt uchwały w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste na rzecz Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej jako działka nr 764/47 o pow. 

145 m² położonej przy ul. Kochanowskiego 25 w Sanoku obręb Śródmieście. Na załączonej mapie jest to działeczka zaznaczona kolorem czerwonym.  

Przedmiotowa działka stanowi enklawę działki nr 764/66, którą Sanocka Spółdzielnia Mieszkaniowa posiada w wieczystym użytkowaniu już od 1989 r. od czasu gdy zostało ustanowione prawo wieczystego użytkowania na działki położone właśnie na tym terenie, na terenie Osiedla Błonie. Działki te obejmowały zadanie inwestycyjne, budowa pawilonu handlowo – usługowego  na Osiedlu Błonie.

Działka nr 764/47 była objęta tym planem realizacyjnym w/w zadania  i została zagospodarowana przez spółdzielnię. Jest w tym miejscu plac manewrowy i częściowo rampa przy budynku wybudowana. Ze względu na nieuregulowany stan prawny tej działki, wcześniejsze ustanowienia na niej prawa wieczystego użytkowania nie było możliwe. W roku 2005 i 2006 r. w postępowaniach sądowych stan  prawny tej działki został uregulowany 

i stało się możliwe zrealizowanie wniosku spółdzielni. Sanocka Spółdzielnia Mieszkaniowa wniosek o przekazanie wniosła jeszcze przed 31.12.1996 r. i w  związku z tym zgodnie 

z ustawą o gospodarce oddanie w/w nieruchomości w wieczyste użytkowanie może nastąpić bez przetargu i bez wniesienia pierwszej opłaty za wieczyste użytkowanie.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza dwukrotnie debatowała nad tym projektem, najpierw nad  wnioskiem, później nad projektem uchwały. Oczywiście nie widzimy żadnych przeciwwskazań  by Spółdzielni Mieszkaniowej ten grunt przekazać. 

W związku z tym jednomyślnie pozytywnie zaopiniowaliśmy ten wniosek. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Pan Roman Babiak – Pani Przewodnicząca,  również Komisja Budownictwa dwukrotnie zarówno wniosek jak i projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie  jednogłośnie.  

Prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie.

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda zamknął dyskusję i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie oddania nieruchomości w wieczyste użytkowanie w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/96/07 głosowało 13 Radnych, głosów przeciwnych 

i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka obręb Wójtowstwo oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 639 prawem służebności pojazdu i przechodu pasem szerokości 4 m, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Pani Marta Kopacz – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, w imieniu Burmistrza przedkładam Państwu projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na obciążenie nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka położonej w Sanoku obręb Wójtowstwo oznaczonej jako działka 639 / ona jest zaznaczona w kółeczku zielonym / . Obciążenie tej działki prawem służebności przejazdu i przechodu pasem szerokości 4 m na rzecz każdoczesnych właścicieli działek oznaczonych numerami 638/1, 638/2 i 638/3. Wszystkie te działki położone są obok ogrodu działkowego na Białej Górze już przy granicy miasta Sanoka z Międzybrodziem. Jest to ogród działkowy  „ Sokół „. Aktem notarialnym 

z dnia 9.04.1991 r. została już ustanowiona służebność przejścia i przechodu  na rzecz właścicieli tych działek  przez działkę 635/1 właśnie przez ogród działkowy. Przerywaną linia jest ta służebność zaznaczona. Niestety w dacie, czyli 1991 r. działka 639 nie była jeszcze wtedy własnością Skarbu Państwa , więc nie można było ustanowić na niej służebności. W tej chwili w procesie komunalizacji w latach 90-tych stała się naszą własnością  i można tą służebność na tej naszej działce ustanowić, bo właściciele tych działek nie mają na odcinku 38 m dojazdu do swoich działek.

Oczywiście ci właściciele wystąpili do Sądu o przyznanie drogi koniecznej . Na pewno by dostali , bo rzeczywiście jest to jedyny dojazd do tych  działek. Jest to droga wewnątrz ogrodów działkowych  już taka urządzona. Jest tam przejazd. Nie jest to nic nowego. Ustalana służebność jest odpłatna. Wartość tej służebności została ustalona przez rzeczoznawcę na kwotę 542  zł. I taka kwota jest w projekcie uchwały wpisana. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej -  Przewodniczący Komisji Pan Roman Babiak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, nie  budziło to emocji członków Komisji Budownictwa . Jednogłośnie zostało to przegłosowane, 7 głosów było za przy 1 głosie wstrzymującym się projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, również i Komisja Finansowo - Gospodarcza jednomyślnie pozytywnie zaopiniowała projekt tej uchwały.

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Pani Maria Szałankiewicz  Skoczyńska – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, myśmy się zapoznawali dość dokładnie . Pan Radny Adam Ryniak był na miejscu , oglądał, widział jak to wygląda i zaopiniowaliśmy również pozytywnie. Cała Komisja przyjęła pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie obciążenia nieruchomości służebnością.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/97/07 głosowało  15 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

 Ad. 16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 150/2 o pow. 50 m² na rzecz Aliny Owsianej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Pani Marta Kopacz – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Burmistrz Miasta Sanoka przedkłada Państwu projekt uchwały Rady Miasta w sprawie wyrażenia przez Radę Miasta zgody na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu wydzierżawiania nieruchomości na czas dłuższy niż 3 lata. Zgodnie z obowiązującymi przepisami ustawy 

o gospodarce przy zawieraniu umów dzierżawy na czas dłuższy niż 3 lata, Rada może wyrazić zgodę na odstąpienie od tego trybu.

Z wnioskiem o sporządzenie nowej umowy dzierżawy na okres dłuższy niż 3 lata , konkretnie na 10 lat wystąpiła Pani Alina Owsiany , która od dnia 1.04.2004 r. wydzierżawia od gminy grunt o pow. 50 m² na działce oznaczonej numerem 150/2. Jest to kwadracik zaznaczony na zielono. Na działce 150/2 położonej w Sanoku przy ul. Jana Pawła II obręb Wójtowstwo. Pani Alina Owsiany jest właścicielką wybudowanego pawilonu handlowego. Pani Owsiany deklaruje, że będzie inwestowała swoje fundusze w wygląd tego pawilonu i poprawienie jego estetyki i chciałaby mieć umowę na czas dłuższy niż 3 lata. Zgodnie z sugestią zawarta 

w protokołach z posiedzenia Komisji Finansowej w projekcie uchwały wyrażającej zgodę na odstąpienie od obowiązku przetargowego wydzierżawienia przedmiotowej nieruchomości okres dzierżawy określono na 9 lat, czyli do 30.06. 2016 r. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Pan Roman Babiak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, opinia Komisji jest pozytywna jednogłośnie.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, również i Komisja Finansowo – Gospodarcza  przy 1 głosie wstrzymującym się pozytywnie zaopiniowała ten wniosek . W razie czego okres umowny można skrócić , a to jest teren, który leży na wymiennikowni i tam nic nie można zainwestować. Skoro Pani by chciała tam prowadzić tą działalność , to niech prowadzi. 

Prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Pan Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym nieruchomości. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/98/07 głosowało 16 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad sesji przejęła Przewodnicząca Rady Miasta Pani Janina Sadowska 

Ad. 17.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i unieszkodliwianie odpadów komunalnych na terenie miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Pan Jacek Gomółka – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkładam projekt uchwały Rady Miasta Sanoka zmieniający uchwałę 

w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i unieszkodliwianie odpadów komunalnych na terenie miasta Sanoka. 

Zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 13.03. 1996 r. o utrzymaniu czystości  i porządku 

w gminach, Rada Gminy może uchwalić w drodze uchwały górne stawki opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za  usługi związane z odbieraniem odpadów komunalnych. Obecne górne stawki opłat obowiązują od 1.04. 2005 r. Górna stawka wynosi 4,44 zł. od osoby za jeden m-c plus 7 % VAT, 3,33 zł. od osoby za jeden m- c plus 7 % VAT, 

w przypadku prowadzenia selektywnej zbiórki odpadów u źródła  tj. szkło, makulatura , plastik, metal. 

Z wnioskiem o ustalenie nowych, górnych stawek opłat za wywóz i unieszkodliwianie odpadów komunalnych stałych wystąpiło 9 lipca br. SPGK Spółka z o.o. w Sanoku . Jak wynika z powyższego wniosku spółka nas tej działalności za okres 5-ciu miesięcy w tym roku poniosła stratę w wysokości ponad 297 tys. zł. Natomiast przewidywana strata na koniec roku wg szacunku wzrośnie do poziomu 714 tys. zł.  Główną przyczyną ujemnego wyniku finansowego wg spółki jest stosowanie opłat za usuwanie i unieszkodliwianie odpadów w gospodarstwach domowych poniżej faktycznie ponoszonych kosztów.  W/w ustawa, która weszła w życie w  październiku 2005 r. wymusiła na przedsiębiorstwie zbieranie 

i segregowanie odpadów jak i  wywożenie odpadów wielogabarytowych na swój koszt. Ponadto wzrosły ceny paliw, części zamiennych i materiałów.

Proponowana górna stawka opłat ponoszona przez właścicieli nieruchomości za usuwanie 

i unieszkodliwianie odpadów komunalnych z terenu miasta Sanoka powstałych 

w gospodarstwach domowych z nieruchomości zabudowanych budynkami jednorodzinnymi 

i wielorodzinnymi wynosi 8 zł. pod osoby za 1 miesiąc plus 7 % VAT, 5,10 zł. od osoby za 

1 miesiąc plus 7 % VAT w przypadku prowadzenia selektywnej zbiórki odpadów u źródła, szkło, makulatura, plastik, metal.  

Reasumując chciałbym zaznaczyć, że nie podwyższanie górnej stawki opłat za wywóz 

i unieszkodliwianie odpadów komunalnych będzie w dalszym ciągu narażać spółkę na coraz wyższe straty na przedmiotowej działalności. 

Przedkładając projekt uchwały Rady Miasta proszę o jej podjęcie.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Pan Janusz Baszak – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, tak jak przy kolejnych sprawach, tak bardzo ważna sprawa trafiła w ostatniej chwili na Komisję Finansowo – Gospodarczą, przed samą sesją . I  rozumiejąc potrzebę SPGK , wiedząc jakie ma koszty, wiedząc, że generuje straty , wiedząc, że problem śmieciowy jest ciągle nierozwiązany , wiedząc, że należy 

w końcu opracować ten program . Wiemy, że program jest w poprawkach i będzie niedługo ukończony. Chcąc  przygotować mieszkańców miasta Sanoka na nieuniknione podwyżki tych opłat, Komisja Finansowo – Gospodarcza, w sumie moim głosem przy  niezdecydowaniu, bo 2 osoby były za, 2 przeciw i 5 Radnych się wstrzymało , zaakceptowała proponowane stawki, czyli górne granice, 8 zł. i 5,10 zł. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Pani Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Komisja zajmowała się 16.07. tym problemem. Byliśmy w SPGK , gdzie zostały  nam przedstawione nie tylko koszty ponoszone obecnie ale też jakie ewentualnie 

w  przyszłości trzeba byłoby poczynić działania , żeby w jakiś sposób ten problem rozwiązać. Panowie Prezesi przedstawili jak to jest oczywiście w innych krajach, jak wygląda u nas. Co jedno stwierdziliśmy oprócz tych cen, że właściwie w poprzednich latach niewiele się w tej sprawie robiło. I e zaniedbania teraz będziemy musieli dość szybko zmienić, zwłaszcza jeżeli chodzi o edukację, o selektywną zbiórkę odpadów, dlatego, że w budownictwie jednorodzinnym, w domach jednorodzinnych jest to możliwe do zrealizowania. Natomiast jeżeli chodzi o spółdzielnie mieszkaniowe, to problem jest dużo szerszy . I myślę, że program, który jest w trakcie opracowywania pewne rzeczy nam ukierunkuje. Natomiast tutaj była propozycja kiedyś ze strony Pana Radnego Chrobaka ażeby zorganizować taką debatę. Wprawdzie po tych debatach różne są efekty , ale może byśmy jednak spróbowali, żeby spotkać się z Prezesami spółdzielni mieszkaniowych i mieszkańcami , żeby Oni przedstawili swoją koncepcję, żeby mieli dokładna informacje na ten temat no i oczywiście z Radnymi. jeżeli chodzi o kwotę proponowaną w uchwale dotyczącą opłaty , po długiej debacie i po długiej dyskusji myśmy doszli do wniosku, że jednak ta kwota jest  duża różnica w obecnej opłacie a w tym co jest proponowane i że ludzie odbiorą to negatywnie, tzn. że mimo wszystko społeczeństwo jest ubogie . Jak jest rodzina wielodzietna i opłata od jednej osoby skoczy do 8 zł. to jest to duża kwota. 6,29 zł. jest opłata jeżeli chodzi o koszty. Ale nie wiadomo jak by to było jeżeli chodzi o opłatę spółki. Spółka wprawdzie powiedziała, że to jest górna granica, Oni mogą ustalić inną granicę, taką jaka jest racjonalna. Ale była  propozycja Radnego Pana Pawlika 6,50 zł. była propozycja Pana Bluja 5,50 zł. i była moja propozycja 6 zł. Jeżeli chodzi o naszą Komisję to została wybrana propozycja głosami Komisji 6 zł. od osoby za 1 miesiąc przy zbiórce nieselektywnej , przy zbiórce selektywnej 4,50 zł. netto plus 7 % VAT. Ale ja tutaj zwracam się z prośbą do Pana Burmistrza i do Pani Przewodniczącej, żeby jednak po tej przerwie wakacyjnej zorganizowali taką debatę 

w szerszym gronie i do  tego tematu wrócili jeszcze w kontekście rozmów z Norwegami tak, żeby to jakoś wspólnie rozpocząć programować i propagować. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska otworzyła dyskusję w tym punkcie. 

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałbym zabrać głos w sprawie tej podwyżki planowanej. Mianowicie uważam, że jest to głęboko nie w porządku zaskakiwanie mieszkańców miasta tak  drastycznymi podwyżkami, w zasadzie nie robiąc nic, żeby tych podwyżek uniknąć. Stąd też podtrzymuje moją prośbę o zorganizowanie debaty na temat śmieci. I tutaj  chciałem zaproponować swoją  pomoc . Ja chciałbym  tutaj  porozmawiać na ten temat z Panem Burmistrzem Czernkiem , który do mnie takie pismo wystosował , żeby taką debatę przygotować. Podam przykład , w  blokach będzie to maksymalna stawka 8 zł. Znam wielu ludzi, którzy tej selektywnej zbiorki dokonują mieszkając w blokach , a będą objęci górną stawką 8 zł. Jeżeli chodzi o tą selektywną zbiórkę, to dotyczy ona w zasadzie , niższa opłata tylko i wyłącznie domków jednorodzinnych. Jest tak jak powiedziałem głęboko nie 

w porządku zaskakiwanie podwyżkami mieszkańców bez jakichkolwiek informacji  jak tych podwyżek uniknąć. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska zamknęła dyskusję w tym punkcie. 

O głos poprosił Wiceprezes SPGK Pan Andrzej Krzysik.

Pan Andrzej Krzysik – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, chciałem tutaj podkreślić , 

że zmiana wzrostu górnej stawki opłat na 8 zł. nie oznacza, że przedsiębiorstwo będzie stosować taką cenę. Jeżeli będzie zmieniona górna stawka opłat na 8 zł. , przedsiębiorstwo przedstawiło kalkulację i na dzień dzisiejszy opłata za odpady komunalne będzie wynosiła 6,27 zł.  Tak, że opłata górna nie równa się cenie. I my wcale nie zamierzamy 8 zł. stosować jak mówił Pan Radny. Natomiast też nie zgadzam się , że przedsiębiorstwo nic nie zrobiło 

w materii ograniczenia kosztów. Myśmy zrobili maksymalnie to co było możliwe w ramach przedsiębiorstwa. Zeszliśmy z pojemników dużych ograniczając koszty przeładunku. Wprowadzamy małe pojemniki z wywozem codziennym . Jest to i ze względów sanitarnych 

i ze względów kosztowych  uważamy, że lepiej dla społeczeństwa . Natomiast jeżeli chodzi 

o dyskusję  jak najbardziej jesteśmy otwarci dlatego, że zmienia się od nowego roku wiele przepisów. I musimy tutaj moim zdaniem podjąć dyskusję , bo  zmienia się opłata na rzecz ochrony środowiska z 15,71 zł. na 75 zł. i tutaj też musimy mieć ta świadomość, że od 1.01. 

o te 60 zł. wzrośnie opłata za składowanie odpadów. No i musimy też podejść do problemu segregacji odpadów. 

Radny Maciej Bluj – jest prośba, Panie Prezesie, proszę powiedzieć , żeby mieszkańcy jasno się dowiedzieli  kto podwyższa tę stawkę za tonę śmieci. Żeby to nie wynikało z tego, że to Rada podwyższa, bo z 15 zł. do 60 zł. a później do 75 , proszę to wytłumaczyć, jaka jest procedura. 

Wiceprezes SPGK Pan Andrzej Krzysik – tak jak mówiłem jest to opłata wynikająca 

z ustawy, którą zatwierdzono Rozporządzeniem Rady Ministrów.  Jest to opłata niezależna 

od przedsiębiorstwa i za każdą tonę złożonych odpadów na składowisku przedsiębiorstwo, które prowadzi składowisko musi do  Urzędu Marszałkowskiego odprowadzić określoną kwotę, która wynika z ustawy, / niezależnie na którym wysypisku /. Na dzień dzisiejszy ta opłata wynosi 15,71 zł. za każdą tonę zdeponowaną  na składowisku. Natomiast już jest podpisane rozporządzenie , ze ta opłata od 1.01. będzie wynosiła 75 zł. Będzie to prawdę mówiąc następny  podatek, który społeczeństwo będzie musiało uiścić. 

To czeka nas od 1.01. Dlatego mój wniosek, żeby jak najwięcej podejść do segregacji, bo te wysegregowane odpady nie będą składowane i wtedy można tą cenę robić bardziej elastyczną. To co składujemy będzie drogie, natomiast będzie tańsze to co wysegregujemy. Tym bardziej, że to co wysegregujemy jeszcze potrafimy sprzedać , póki co jest jeszcze rynek zbytu na to. Tak, że ta cena mogłaby być na poziomie tym utrzymana, w zależności jak będą się kształtować ceny odpadów segregowanych. 6,27 zł. jest to opłata netto. Podatek VAT na razie jest dzisiaj 7 % , a jaki będzie od nowego roku jeszcze też nie wiadomo. 

Co się złożyło, że na taki poziom wzrasta koszt , my od 1.01. robimy zbiórkę odpadów segregowanych od społeczeństwa czyli segregacja ta, która jest w domach jednorodzinnych. Za tą segregacje do 1.01. mieliśmy pokrycie kosztów z Urzędu Miasta . Od 1.01. miasto już nie dopłaca ani złotówki, a społeczeństwo ma to odbierane za darmo. Jednak koszt tutaj istnieje. I ten koszt akuratnie w tym momencie jest przeniesiony do odpadów zmieszanych. Tak samo odpady wielkogabarytowe, my odbieramy od społeczeństwa za darmo, ale koszt ponosimy. Następny problem jest , że my prowadzimy odpłatność za usługę od osoby, od mieszkańca. A na dzień dzisiejszy, w związku z tym, że my nie prowadzimy ewidencji ludności tak jak Urząd Meldunkowy , bo nie mamy takiej możliwości, ani dostępu do tych zbiorów, ewidencję robimy wg oświadczeń. Na dzień dzisiejszy Sanok liczy wg oświadczeń 35 tys. mieszkańców. Tych mieszkańców ubywa. Dlatego ten koszt ktoś musi pokryć. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – na pewno ubywa mieszkańców, bo dużo jest na studiach , za granicą, tak, że może to i realna rzeczywiście ilość mieszkańców w Sanoku.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, ja chciałem sprostować, Pan Prezes zaznaczył deklaratywnych mieszkańców  Sanoka. Dzisiaj jest Ich  43 do 44 tys. mówię o roku kalendarzowym od października łącznie ze studentami , takie mamy informacje z mieszkańcami stałymi, z mieszkańcami czasowo zameldowanymi. Ta ilość spadła. Ona jest regulowana w ciągu roku , plus minus, proszę zgadnąć, 2 tys. w ciągu roku. To jest płynne. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – jest już wniosek Komisji Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego.

Komisja wnioskuje aby opłata wynosiła 6 zł. od osoby za miesiąc oraz śmiecie segregowane 4,40 zł. za miesiąc od osoby.

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 9 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 9 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Wniosek Komisji został przyjęty.

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – już jest po fakcie, to mogę zabrać głos. Komisja bardzo tutaj wzięła pod uwagę ludzi, którzy nic nie robią, nie sortują , bo obniżyła im cenę o 25 % z 8 zł. na 6 zł. a ci co mają wieszak, worki, sortują śmiecie, pilnują, to Im tylko obniżyła o 12 %. więc nie opłaci się sortować, wniosek taki. Ja wyciągam wnioski, bo należę do tej grupy, która od dawna sortuje śmiecie. Ale to była moja prywatna uwaga. Sortować na pewno śmiecie będę dalej , zachęcam w koło wszystkich, żeby sortowali. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska odczytała i poddała pod głosowanie projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie ustalenia opłat za usuwanie i unieszkodliwianie odpadów komunalnych na terenie miasta Sanoka wraz z przegłosowanym wnioskiem.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XIV/99/07 głosowało 12 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 7 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta.  

Ad. 19.

Interpelacje.

prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska –nikt z Radnych nie składał interpelacji. 

Ad. 19.

Wolne wnioski i zapytania 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – zanim Państwu oddam głos to przeczytam  takie informacje.

Podziękowanie „ Uśmiech Rodzinie „ – akcja prowadzona przez Akcję Katolicką Parafii  Chrystusa Króla i  Proboszcz  Parafii Chrystusa Króla dziękują.

Składamy serdeczne podziękowania za pomoc i wsparcie w organizacji VII edycji plenerowej 

imprezy "Uśmiech Rodzinie ". Pozyskany dochód w całości zostanie przeznaczony na sfinansowanie obiadów dla dzieci szkolny i z potrzebujących rodzin. 

I jeszcze jedna informacja.

W dniu 5.07. otrzymałam pismo od Pana Burmistrza Czernka, który przekazuje taką informację.

W załączeniu przekazuje pismo Podkarpackiej Izby Rolniczej zawiadamiające o wyborze Pana Romana Drwięgi zamieszkałego w Sanoku  przy ul. Przemyskiej 94 na  członka Rady Powiatowej Izby Rolniczej z terenu Gminy Miasta Sanoka w celu ewentualnego zaproszenia tej osoby na niektóre posiedzenia Komisji oraz Sesje Rady.

A ponieważ mamy na terenie miasta grunty orne, więc też taka informacja jest przekazana. Gdyby taki Pan był kiedyś potrzebny to jest .

Oddaję teraz głos Państwu. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu Wysoka Rado, 

z prawdziwym bólem muszę odczytać oświadczenie, a w zasadzie wyrażenie żalu do Pana Burmistrza.

Szanowny Panie Burmistrzu ! 

W imieniu Parafian Parafii  p.w. Przemienienia Pańskiego wyrażam głębokie zdumienie 

i oburzenie incydentem mającym miejsce w dniu 22.07. 2007 r. podczas mszy wieczornej 

o godz. 20,00. Mianowicie wydarzenia jakie miały miejsce na estradzie zlokalizowanej tuż koło Kościoła uniemożliwiły wiernym zgromadzonym w świątyni na nabożne uczestnictwo we Mszy Świętej. Doskonale rozumiemy konieczność promocji miasta. Jednakże grzeczność wymaga aby gospodarz świątyni Ksiądz Proboszcz Andrzej Skiba był  poinformowany 

o możliwych niedogodnościach mogących wystąpić w takiej sytuacji. Ksiądz Proboszcz celebrujący Mszę Św. jak  również wierni uczestniczący we Mszy Św. byli całkowicie zaskoczeni tą sytuacją. Jak stwierdził Ksiądz Proboszcz  pierwszy raz spotyka się z taką sytuacją w swej 35-letniewj posłudze kapłańskiej. Tym bardziej jest to dla nas dziwne , że nie należy Pan do ateistów , co więcej, że był Pan naszym parafianinem. Mamy nadzieję, że było to niedopatrzenie  spowodowane Pańską nieobecnością przez ostatni okres  czasu.

Z wyrazami szacunku w imieniu parafian Prezes  Parafialnego Oddziału Akcji Katolickiej  Wojciech Pruchnicki.

Jest mi bardzo przykro, że to muszę odczytać. Wydarzenie było publiczne , stąd niestety muszę to w sposób  również  publiczny odczytać.

To jest jedna kwestia.

Druga kwestia , ta, którą dzisiaj już mówiłem do Pana Burmistrza Czernka. Skoro dysponuję niewłaściwą kartą, przestarzałą, to prosiłbym o uzupełnienie tej karty zadania inwestycyjnego na modernizację Rynku i Pl. Św. Jana. Tu tylko jeszcze pragnę z tej karty odczytać , nieaktualnej jak rozumiem, chociaż otrzymanej na początku tego roku od Urzędu dostał to Pan  Baszak, że źródło finansowania 30 % budżet, 30 % kredyt i 40% środki pomocowe. Jeżeli po prostu jest taka karta aktualna, to bardzo prosiłbym o otrzymanie tej karty. 

Radny Józef Krynicki – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu , Szanowni Radni , ja mam sprawę ul. Dąbrowieckiej.  Ul. Dąbrowiecka przebiega  przez centrum cmentarza. I po prostu należy się zastanowić czy tą ulicę nie należy zamknąć. Można tam zrobić parkingi . Dlaczego zamknąć ? Dlatego, że została zrobiona ul. Głogowa i ona w pełni rozwiąże przejazd 

i okolicznych mieszkańców i nie będzie kłopotu z uczestnictwem np. pogrzebu bo są problemy, że uczestniczący w pogrzebie muszą czekać w dużych korkach. 

Ul. Lewakowskiego – mieszkańcy proszą  o postawienie znaku ulicy ślepej , bo  przylega ona do ul. Krakowskiej  i często się zdarza, że nie z naszego terenu kierowcy po prostu błądzą a są problemy z zawróceniem.

Mieszkańcy bocznej ul. Okulickiego  dziękują za zrobienie nawierzchni na tej ulicy. Niemniej jednak proszą odprowadzenie wody z tej ulicy. W dolnej części tej ulicy zalewane są dwa budynki. Przy najmniejszej ulewie czy deszczu ci mieszkańcy pływają. 

Teren przy stacji kolejowej – ja już tu w sumie zgłaszałem ten teren i Pan Naczelnik się zobowiązał do zrobienia tam porządku przy tym kasztanie. Ale sam fakt stacji kolejowej. Prosiłbym tutaj Pana Burmistrza o interwencję  w  Zagórzu, czy w Rzeszowie , prawdopodobnie w Rzeszowie , albo tą stację niech rozbiorą, bo tylko straszy ta stacja  , 

a druga sprawa tam nawet nie ma poczekalni na tej stacji. Zrobione mają po prostu kolejarze magazyn. A teren  całej stacji jest w takim stanie, że „ normalnie głowa boli „. Pojemniki są bez dna, no i pijaczki mają tam utrzymanie w tych chaszczach. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Antoni Wojewoda – Pani Przewodnicząca, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja w jednej sprawie. Spotkałem się ostatnio ze względu na swój zawód , profesję, z problemem takim, który był naprawdę ogromnym zaskoczeniem , 

w sprawie pogrzebów i parkingów  przy  cmentarzach. W ostatnim miesiącu wydarzyły się dwa  pogrzeby, na których był ogrom ludzi, bo młodzi ludzie zmarli i to nagle. I proszę sobie wyobrazić , jeden pogrzeb był na cmentarzu centralnym przy ul. Płowieckiej , drugi przy 

ul. Lipińskiego. 

My z kapłanem jak zawsze jedziemy w czołówce , to byliśmy pierwsi na cmentarzu. Rodzina np. zmarłego, najbliższa żona i najbliższa rodzina samochodem akurat została z tyłu. Proszę sobie wyobrazić , że staliśmy na cmentarzu pół godziny z trumną  zanim  dojechała rodzina 

i resztę ludzi do cmentarza. Powstał ogromny korek od ul. Płowieckiej do cmentarza. Nikt nie mógł przejechać, autobus też. Jest problem Proszę Państwa parkingów przy cmentarzach . To jest problem nieprzeciętny. Ja biorę udział w tych uroczystościach . Tak samo wydarzyło się przy głównej drodze przy ul. Płowieckiej , można tam wjechać na ta łąkę, gdzieś tam się schować jak jest sucho autobusem , samochodem. Proszę Państwa, ulica krajowa, główna ulica krajowa, że tam nie doszło do tragedii to jest  cud. Zatkana samochodami, parking malutki, który mieści 20 samochodów. Teraz Proszę Państwa , Panie Burmistrzu wszyscy wiemy, to nie te czasy , kiedy szli na nogach na cmentarz, autobusem. Każdy w tej chwili jedzie samochodem, nawet dwa samochody w rodzinie. Problem numer jeden, ludzie nie mają gdzie postawić samochodu. Rodzina  zmarłych się denerwuje. Nie ma dojścia, dojazdu do zmarłego, czyli do grobu. Jest to tak denerwujące , że ostatnio z kapłanem było nam bardzo przykro. Ale to nie nasza wina. Po prostu czekaliśmy , stali, a rodzina  w tym upale, zasapana szła z  Płowieckiej do góry, bo już samochód żaden nie był możliwy przejechać. Jest to  problem. Pogrzeby będą . Musimy rozwiązać problem parkingów, bo to jest na co dzień Proszę Państwa, tak się dzieje. A jak już jest większe zbiorowisko ludzi to już jest tragedia. 

Dlatego apeluję Panie Burmistrzu musimy ten problem wziąć pod uwagę i w najbliższym czasie i przy  Lipińskiego i przy ul. Płowieckiej koniecznie rozwiązać.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – przepraszam, tu chodziło o parking przy 

ul. Konopnickiej.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Antoni Wojewoda – tak, na centralnym. 

Radny Maciej Bluj – centralny jest na ul. Matejki. 

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Pan Antoni Wojewoda, południowy, przepraszam. 

Radna Henryka Tymoczko – Pani Przewodnicząca, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, Zaproszeni Goście, wnioskuję o przeprowadzenie remontu nawierzchni ul. Murarskiej, wyrównanie wyboji . Jest to prośba mieszkańców, którzy mieszkają  przy tej ulicy, 

a w przyszłości wykonanie dalszego odcinka ulicy i  uczynienie jej ulicą przelotową 

do ul. Nowej. 

Ale to trzeba będzie dopiero zapisać w przyszłorocznym czy jeszcze następnych latach 

w budżecie. 

Radny Adam Ryniak – Pani Przewodnicząca, Panowie Burmistrzowie , Szanowni Radni ja chciałem skierować takie dość istotne pytanie do Pana  Burmistrza. W m-cu marcu była debata parkingowa, ważna, potrzebna. W m-cu maju  oglądaliśmy prezentację parkingów. Jakieś dwa tygodnie temu Pan Burmistrz prezentował w TS sprawę parkingu. Chciałem zapytać kiedy my w końcu rozpoczniemy budowę parkingu Okęcie. Bo tak sobie zdążyłem policzyć . Jak w m-cu wrześniu zapadnie jakaś decyzja , może weźmiemy kredyt, może weźmiemy jakąś pożyczkę. Minie znowu następnych co najmniej 10 m-cy przy dobrym opracowywaniu dokumentacji. To będzie miesiąc czerwiec. Później przetargi , Szanowni Radni, Panowie Burmistrzowie, to będzie 2009 r. a sprawa parkingów, o które tak ludzie pytają nic nie pójdzie do przodu.

To jest jedno zagadnienie. Dlatego bym bardzo prosił Pana Burmistrza , żeby nam  przedstawił, może Pan Skarbnik podpowie co planujemy. Bo minie dwa miesiące, przyjdziemy we wrześniu , a społeczeństwo pyta, co Wy w tej Radzie debatujecie, rozmawiacie, gdzie efekty.

Druga istotna sprawa, która chciałbym poruszyć , to sprawa związana z Osiedlem Wójtowstwo. W m-cu sierpniu będzie zakończona dokumentacja na wykonanie oświetlenia. Mówię o ul. Armii Krajowej  tj. taka droga, przejście piesze z Armii Krajowej , bliżej mówiąc od sklepu Jagody do ul. Mickiewicza.  Chciałbym zapytać, skoro będzie w m-cu sierpniu dokumentacja , to koszt wykonania tego oświetlenia , maksymalnie chyba będzie sześć słupów waha się w granicach 15 tys. zł. 

Prosiłbym o podjęcie dalszych  działań aby w m-cu październiku  można było to oświetlenie zainstalować, z tego względu, że jak powstał Kaufland w 2006 r. w godzinach od 19,00 do 21,00 jest znaczny ruch. Ludzie sobie po prostu przechodzą, a teren jest ten nieoświetlony. Nie chce powtarzać, tak, że mówię , w sierpniu dokumentacja. Dlatego bym prosił ująć do planu . Jak przyjdziemy na sesję wrześniową, żeby jeszcze w październiku zrobić. 

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałbym jakby potwierdzić słowa Pana Wojciecha Pruchnickiego. Akurat byłem na  godz. 20,00 na mszy. Tej mszy rzeczywiście nie dało się wysłuchać. Co więcej mszy o godz. 18,00 również. Szczerze mówiąc byłem trochę zdziwiony, że scena w  parku, która miała do tego celu służyć stała bezczynnie, a obok Kościoła zrobiono drugą scenę, która zakłócała jedną i drugą mszę. 

Ale oprócz tego chciałem jeszcze zapytać o taką rzecz, mianowicie na ul. Dmowskiego prowadzony jest teraz remont , mam na myśli dwupasmówkę i tam weszła firma z robotami tydzień temu , może nawet więcej. Jeden pas został rozryty i w takim stanie stoi od tygodnia czasu. Prosiłbym o jakąś interwencję , żeby te  roboty zostały w jakiś sposób przyśpieszone. Bo w zasadzie nie widzę jakiejś celowości rozrycia dwupasmówki i  pozostawienia jej 

w takim stanie przez najbliższy tydzień , dwa czy ileś tam. 

Nie było więcej pytań że strony Radnych .

Z-ca Burmistrza Pan Marian Kurasz – Pani Przewodnicząca, Szanowni Radni, Panie Radny Pruchnicki, jestem kompletnie zdumiony tym pismem kompletnie. Takie zdanie, mianowicie wydarzenie miało  miejsce na estradzie , jednakże grzeczność wymaga aby gospodarz świątyni Ksiądz Proboszcz Andrzej Skiba był poinformowany o możliwych niedogodnościach mogących wystąpić w takiej sytuacji. 

Przed 14-tym, przed sobotą udaliśmy się z Panem Sekretarzem do Księdza Proboszcza, który był  w tym czasie na Kongresie w Częstochowie i zostałem przez Księdza Katechetę poinformowany, że będzie w sobotę . Umówiłem się na 14-go na godz. 9,00 rano. W dniu 14.07. w sobotę spotkałem się z Księdzem Proboszczem Skibą w Jego Kancelarii i dokładnie poinformowałem go o takiej sytuacji, że będą takie niedogodności. Tzn. dowodem tego jest to, że Ksiądz proboszcz podjął decyzje o przeniesieniu święcenia samochodów z  niedzieli 

22 lipca na 29.07. co ogłosił w ogłoszeniach parafialnych, czego byłem świadkiem , bo to słyszałem. Uzgodniliśmy , że do godz. 14,00 nie będzie żadnych występów głośnych czy jakichkolwiek, ponieważ będzie to przeszkadzało w mszach św. porannych. I tak przesunęliśmy te występy, bo mogło być ich więcej. I informowałem i Ksiądz Proboszcz   Skiba zgodził się z tym, że od godz. 17,00 będą występy, będą niedogodności , że dwie msze św. o  godz. 18,00 i godz. 20,00 będą zakłócane . Powiedział mi , trudno liczę się z tym, będę miał głosy Parafian , ale liczę się z tym. taka sytuacja jest nietypowa, raz w roku nic wielkiego się nie dzieje. Takie słowa od Księdza Proboszcza usłyszałem. Dlatego tym większe moje zdziwienie, bo to wszystko było ogłoszone . Nie jesteśmy ludźmi niegrzecznymi i zawsze wychodzimy naprzeciw inicjatywom , również Księdza Proboszcza , Parafian gdyż jesteśmy ludźmi Katolikami praktykującymi. Dlatego to pismo jest co  najmniej dziwne , zdumiewające. Natomiast, takie zdanie „ Tym bardziej jest dla nas dziwne, że nie należy Pan do ateistów „. 

Proszę Państwa, czy ateista to jest człowiek marginesu , gorszy człowiek ? Czy przez to mierzymy charakter, ludzi, czy będziemy Ich tak klasyfikować. Jestem tym co najmniej obrażony. A moja grzeczność polegała na tym, że udałem się osobiście do księdza Proboszcza, uzgodniliśmy wszystko , poinformowałem o tych niedogodnościach . Ksiądz Proboszcz ze zrozumieniem przyjął to ,a dziś takie oświadczenie. 

Nie wiem gdzie żyjemy , na jakich planetach.

Natomiast Panie Radny Chrobak, Panu brakuje trochę wyobraźni. Bo jeżeli organizował Pan jakikolwiek występ , chyba nie. Bo jeżeli zamawiamy jakiś zespół , on ma swoje wymagania. I tutaj była potrzebna scena 10,5 x 10,5. Gdyby to było możliwe , to ta scena umieszczona byłaby na Rynku, który jest w trakcie rewitalizacji. Gdyby to było możliwe usytuowalibyśmy na deptaku. Ona się tam po prostu nie zmieściła. I to było jedyne miejsce, w parku również nie. Bo wtedy ul. Mickiewicza byłaby całkowicie zablokowana , przez to inne te ważne ulice powiatowe. Uzyskaliśmy zgodę na zamknięcie  tylko tych ulic. I proszę to wziąć pod uwagę. Natomiast scena i to też z Księdzem Proboszczem uzgodniłem została tak ustawiona, żeby fala akustyczna nie szła bezpośrednio na Kościół, tylko w inną stronę. I to wszystko było uzgodnione od początku do końca , w sobotę 14-go o godz. 9,00 otwiera mi Pan, który pracuje , który tu występował z tej mównicy kościelny , bo nie mogłem tam wejść. Dlatego moje zdziwienie jest całkowite. Dziękuję bardzo.

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Pani Przewodnicząca, Panie Przewodniczący Wojciechu , za wszystkie  udogodnienia serdecznie przepraszam. Przepraszam za to, że akurat ten rok jest taki. Sytuacja jest określona. My zdawaliśmy sobie sprawę z tego i dlatego 

w rozmowach telefonicznych z Burmistrzem Kuraszem uzgodniliśmy , że będziemy prosić Księdza dr Skibę o wyrozumiałość, o to , że po prostu fizycznie nie mamy gdzie tej sceny zrobić. Tak jest, że ta impreza, czyli trzecia niedziela lipca w tym roku  wypadła 22 lipca , gdzie już podejrzewano, że coś chcemy raptem uhonorować , coś o czymś przypomnieć , 

nie po prostu mamy tradycje trzecia niedziela lipca , nie miało to żadnego związku . Dlatego takie rzeczy nie będą miały miejsca. Pl. Św. Michała nie jest miejscem do organizowania imprez masowych i tak  nigdy nie będzie. Ten rok był specyficzny , za to przepraszamy . ksiądz dr Skiba o tym wiedział. Jak Państwo widzicie, dzięki Państwa przychylności prace będziemy kontynuować i Rynek zostanie zrobiony , chcę Panią Przewodniczącą i Państwa Radnych powiadomić. Wczoraj był Pan Generał Abramowicz  tutaj, planują na początek grudnia potężną makroregionalną przysięgę żołnierzy na naszym sanockim Rynku. Ufam, 

że będzie wtedy skończony , pokażemy ten Rynek, zaprosimy wszystkich kogo się da . A za to jeszcze raz gorąco przepraszam najmocniej. 

Burmistrz Kurasz był naprawdę osobą bardzo zaangażowaną  w całość sprawy. Organizacja tego typu imprezy nie  tylko pochłania olbrzymie koszty . To są olbrzymie pieniądze, zaproszenie zespołu , który się dobrze przyjął. Jest to coś nowego. Niech to miasto też będzie miało możliwość zobaczenia innych rodzajów kultury, kultury w tym momencie latynoskiej, 

a gdzie wystawcy, a gdzie wszyscy reklamo dawcy. Ja troszkę jestem nie ukrywam zawiedzony , że ci, na których zawsze liczyliśmy, którym dawaliśmy możliwość popisu, czyli Koło Gospodyń Wiejskich Gminy Sanok nie było tym zainteresowane.

Natomiast o godz. 18,00, msza trwała krócej , Ksiądz dr Skiba przeprosił za udogodnienia , wszyscy wyrozumiale do tego podeszli , drzwi były zamknięte . Ksiądz dr Skiba na początku mszy  powiedział , jeżeli Pan Chrobak był to na pewno to słyszał, bo ja w tej mszy uczestniczyłem. Więc msza trwała krócej , kazanie było . Proszę Państwa, to się nie powtórzy, bo będziemy mieli w przyszłym roku inne miejsce do tego typu imprez. Gzie drzewa rąbią , tam wióry lecą. I za to przepraszam. 

prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska  - ja byłam świadkiem rozmowy , szliśmy razem z Panem Kuraszem i dr Skiba przywitaliśmy się, rozmawialiśmy. 

Tak, że  potwierdzam, że tutaj nie było tak, że Ksiądz dr nie wiedział. Bo byłam świadkiem tej rozmowy co stwierdzam.

Radny Wojciech Pruchnicki – jest mi przykro czytać to oświadczenie . Natomiast  oparłem się przede wszystkim na słowach Księdza Proboszcza, który tą mszę celebrował o godz. 20,00. Były to publiczne słowa , do wiernych mówione . Kazanie było odrobinę zmienione , gdzie mówił o wypędzeniu ze świątyni kupców , które popełnił Chrystus. Natomiast było wydarzenie , gdzie ateiści w Nikaragui wygwizdali Papieża podczas mszy. Tak, że to nie jest tak, że ateiści nie gwiżdżą na ludzi wierzących. 

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – uważam, że ten temat należy zamknąć . Jeżeli ktokolwiek chciałby jeszcze dyskutować, Panie Andrzeju apeluję do Pana, bo nie ma sensu. Naprawdę, impreza się skończyła , nie powtórzy się więcej i myślę, że przejdźmy już teraz do rzeczy następnych. Jeszcze Pan Burmistrz Czernek i zaraz będziemy mieć prezentację parku. 

Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek – Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, jak obiecałem Pani Radnej  Skoczyńskiej, postaram się przedstawić projekt przynajmniej w części , bo projekt to jest gruba księga , wiele stron kosztorysów , opisów itd., ale to jest wiceulizacja tego przedsięwzięcia , które jest jednym z elementów tego programu , który korektą do budżetu wszedł  i będzie realizowany jeszcze w tym roku, na który mamy otrzymać ponad 700 tys. zł. środków pomocowych. I zaciągaliśmy też kredyt na  druga część. Bo nie było tej pozycji. 

Jak Państwo zauważycie nie ma  tutaj rewelacyjnych zmian, jeżeli chodzi samą architekturę. Główne roboty polegają na tym , że stare płyty zostaną zerwane , oczyszczone lub zamienione na nowe . Powierzchnie będą brukowane , dalej kwietniki czy inne będą nieco skorygowane. 

Prezentacja parku .

To jest zadanie w całości za 1.600 tys. zł. Jest to przebudowa chodnika i parku z tymi częściami oraz główna alejka bruku. 

Jest jeszcze jedna makieta w całości. Więc jeżeli chodzi o wygląd architektoniczny tej  części pozostaje bez zmian , podobnie jak dotychczas scenariusz uroczystości odbywałby się podejściem i wycofaniem . Natomiast  ta część ma charakter parkowy , zapraszać ma do parku i ewentualnie tworzyć pewną enklawę spokojną, cichą. Czyli przełamana została symetria, która kojarzy się troszkę z inną epoką. 

Oczywiście jeszcze raz przypominam, że procedura nie przewiduje czegoś takiego, że my mając projekty wtedy mówimy a to by nie tak itd. a zwłaszcza jak już przetarg jest zrobiony. Dokumentacja powstawała dość długo. Była przedstawiana koncepcja przez architekta 

i później dostał zlecenie na projekty techniczne , gdzie w większości już rysunki są mało efektowne, bo tam bardziej się liczy konstrukcja i obmiary, wymiary. A to jest jeszcze pozostałość po tej  części koncepcyjnej. Być może , że wtedy na tym etapie można byłoby jeszcze mówić czy piaskowiec czy granit. Ale chce powiedzieć, że dzisiaj kamień jest tak drogi , że gdybyśmy to chcieli zrobić z granitu , to kosztowałoby dużo drożej niż jest.

Tutaj jest część piaskowca  na płaszczyznach i bruk betonowy na powierzchniach. Więc to jest dostosowane do pewnych naszych możliwości  finansowych też. Gdybyśmy to zrobili 

z marmuru czy z innych to wyglądałoby to nieco inaczej za inne pieniądze. 

To tyle jeżeli chodzi o prezentację. Sam pomnik będzie z piaskowca , natomiast powierzchnie będą z bruku. To będą różne kolory. Zresztą to też jest pewnym uproszczeniem , bo później jest taka mozaika zaproponowana przez architekta. 

A teraz króciutko do pozostałych kwestii chciałem się odnieść. 

Ja z ubolewaniem mogę przyjąć, że Pan Radny  dostał starą kartę WPI , naprawdę absolutnie nieaktualną. Jak Państwo sami mogli zauważyć powstała w 2003 r. gdzie całkiem inny był program i inny też procent współfinansowania, dlatego, że gdyby w Rynku był parking to wtedy dofinansowanie mogłoby sięgać właśnie do 40 %. Bo jest to przedsięwzięcie komercyjne. Nie wiem niestety , który z urzędników, to WPI jest w różnych Wydziałach . Jest np. w Wydziale Rozwoju , gdzie pracownik może absolutnie nie wiedzieć, że powstała nowa karta, jest w Wydziale Inwestycji , też nie wiem czy od Naczelnika ktoś dostał, czy od referenta. I stąd moja taka prośba, gdybym ja wiedział o tym, że Radny potrzebuje karty to na pewno nieaktualnej karty bym nie przekazywał , a zwłaszcza tak nieaktualnej. Stąd prośba moja do tego, żeby jednak zachować drogę służbową, bo wtedy nie będzie właśnie takich wpadek. Jeżeli ktoś bezpośrednio idzie do Wydziału , nie wiem kogo prosi, w Wydziale Ogólnym czy w jakimś innym Wydziale  coś dostaje i posługuje się tym później w dyskusji. 

Taka karta jest. Oczywiście wniosek już jest, bo karta zawsze jest na początku . Ona jest 

z pewnym przybliżeniem szacunkowo zrobiona. Później się robi wniosek na  bazie pewnych koncepcji i kosztorysów, wniosek o środki pomocowe. I tam już jest bardzo obszernie opisane zadanie, dokładnie.  Niektórych np. kamienic musieliśmy zrezygnować , ze względu na to, 

że w między czasie zmieniono sposób dofinansowania. I dowiedzieliśmy się, że kiedyś obiecywano, że prywatne osoby też będą mogły partycypować w środkach pomocowych. Okazało się, że nie. W naszym zadaniu tylko budynki miejskie i to nie wykorzystywane do administracji. I z większego dużo zadania musieliśmy  zrezygnować, bo wspólnoty czy  prywatni właściciele muszą sami występować. Myśmy się zwracali do Nich , że możemy pomoc w przygotowaniu , ale to już musi być Ich indywidualny wniosek  osobny. I to też nam zdezaktualizowało początkowy wniosek. Ale jest do wglądu i oczywiście możemy go przedłożyć o nim  rozmawiać.

Pan Krynicki  proponuje zamknąć ul. Dąbrowiecką. To od początku było w planie , jest tylko kwestia wprowadzenia do budżetu tych przedsięwzięć typu nowe ogrodzenie , bo bramy będą szerokie, duże i zrobienie ewentualnie parkingu wzdłuż rowu, który tam można byłoby przykryć i byłoby więcej miejsc parkingowych. Rzeczywiście, mamy to w planie. Będziemy próbowali zachęcić Państwa do przeznaczenia pewnych środków na rok przyszły. W tym roku jeszcze tam powinna powstać kolumbarium . Jest w budżecie, więc będziemy je realizować. Mam nadzieję, że wykonawcy dopiszą, bo jest bardzo duży problem z wykonawcami. Jeśli chodzi o elewacje, to my robimy po dwa, trzy przetargi , które nie dochodzą do skutku. 

A może tak być i tam. Więc tutaj też jest pewien problem. 

Znak drogowy na ul. Lewakowskiego – to my musimy wystąpić do Komisji Bezpieczeństwa. Ona zbada i  dopiero nam daje decyzję jaki znak możemy zrobić. Zwrócimy się o to.

Natomiast jeżeli chodzi o odwodnienie ulicy bocznej Okulickiego. Jest to problem, który też np. może powstać przy ul. Tchórznickiego. Problem odwodnienia naszych dróg i w ogóle skierowania tej wody gdziekolwiek. Jeżeli to jest droga gruntowa powinna wsiąknąć 

w sąsiednie tereny. Ale jeżeli chcemy to zrobić , zorganizować to za każdym razem musimy dostać zgodę administratora tego  odbiornika, który mamy. Nadziewamy się na wielu punktach , że nie przyjmują naszej wody. Jeżeli chcemy zrobić jakieś rozwiązanie  związane 

z odprowadzaniem wody np. do drogi krajowej , czy powiatowej, czy do kolejowego odbiornika , wtedy dostajemy, że nie, jest przepełniony , nie przyjmiemy, róbcie sobie cały. Stąd taka pilna potrzeba zrobienia kolektora deszczowego na całą Dąbrówkę. Jest to olbrzymie zadanie . Ono jeszcze nie może wyjść ze sfery koncepcji. Bo już na tym etapie budzi dużo emocji i sporów, mimo, że dopiero ustalamy jakby trasę , a już, że tak powiem emocje aż dziwne. Trzeba jeszcze zrobić projekt techniczny i zdobyć  pieniądze. Szacujemy, że to będzie kosztować co najmniej 2,5 mln zł.  I wtedy będzie można mówić, że odwodnimy Dąbrówkę, że będzie gdzie te wody odprowadzać. Wiemy, że jest bardzo dużo miejsc takich na Dąbrówce, gdzie są ulice  i w czasie ulewnych deszczy woda wlewa się na podwórka , czasami do piwnic. Ale bez tego radykalnego zadania nie widzę rozwiązań, które by to rozwiązały. Tam akurat zrobiło się takie podmokłe, sitowie zaczęło rosnąć w bocznej Okulickiego , w okolicach stacji Dąbrówka.

Ja sygnalizuję problem. Nie wystarczy zrobić nawierzchnię , żeby droga była trwała trzeba ją odwodnić. A to wydaje się mało efektowne, bo pod ziemią , a kosztuje najdrożej. Tak dla przykładu powiem Państwu , że  tak szacowałem , żeby zrobić dobrze Tchórznickiego , 

tą malutką uliczkę, którą tak oszacowałem , że ona ma 100 m i szerokości jest 5 m , podwójne chodniki , to trzeba  99.600,00 zł. 40 tys. zł. to jest sam asfalt. Chodniki dwustronne  

39 tys. zł. krawężniki 12 tys. zł. 15 m kanalizacji deszczowej z dwoma kratkami to jest kolejnych 15, blisko 100 tys. zł. żeby ją zrobić. Teraz co, zrobić 1/3  100 m drogi czy może tylko sam asfalt, który już jest wyżej niż chodniki i z niego będzie się wlewała woda na podwórka. Myślę, że jednak trzeba zgłaszając takie wnioski  realnie podchodzić do nich , nie rzucać  hasła niewykonalnego finansowo i technicznie. 

Radny Wojewoda zgłaszał potrzebę parkingów zwłaszcza w rejonach cmentarzy. W pełni się zgadzam . Są to przedsięwzięcia bardzo kosztowne , nie tyle, że są kosztowne, ale wymagają też terenu i nie zawsze można zrobić. Zwłaszcza w rejonie cmentarza przy ul. Lipińskiego, problem sąsiedztwa i zajęcia terenów jest bardzo ciężki. Z trudem prawie dwa lata próbujemy wykupić teren potrzebny na poszerzenie cmentarza i na  przeprowadzenie kanalizacji deszczowej. To nie jest zadanie wpisane do ustawy pod art. 6, na którym można by wywłaszczać , trzeba mieć zgodę. W związku z powyższym jest z tym duży problem. Ale trzeba działać. jeżeli będzie duża determinacja ze strony  także Radnych, będą pieniądze na to będzie  łatwiej rozmawiać i zrealizować tą rzecz. Tylko przestrzegam, jest to rzecz bardzo kosztowna. 

Pani Radna Tymoczko zgłosiła remont ul. Murarskiej – nie tak, to jest kolejna sprawa, zwłaszcza, żeby zrobić ją przelotową. Szamocemy się ileś tam lat z ulicą dawną Widną, tu pozwolę sobie użyć zabronionej nazwy, po to żeby ludzie mieli jak dojeżdżać. W tym rejonie Państwo wiecie jak jest. Murarska jest wąziutką drogą zakończona placem nawrotowym, 

żeby ją jakoś tam przebić , to nie jest takie proste, naprawdę. Łatwo się mówi, więc biorę to jako sygnał, żeby przygotować, rozpoznać koszty i inne ewentualne utrudnienia. Jak będziemy budować budżet przyszłoroczny to poinformuję Państwo czy to się zrobi i w jakim zakresie. 

Wyboje są na bieżąco remontowane . Tam gdzie jest nawierzchnia asfaltowa to są ubytki, były tam chlapane asfaltem , tam gdzie gruntowa żwirem czy klincem. W każdym bądź razie tych potrzeb jest na pewno dużo, więc remont bieżący to całkiem co innego. 

Kiedy rozpoczniemy budowę Okęcia, pyta Radny Ryniak. Przede wszystkim trzeba w tej chwili zrobić projekty techniczne. Jesteśmy po konkursie , Państwo mogą oglądać tutaj prace  konkursowe na korytarzu . Ta najbliżej wejścia zdobyła pierwsze miejsce, choć też zawiera tyle błędów, że na  100 możliwych dostała 76. Ma tyle błędów i  wydaje nam się, że trzeba byłoby liczyć się, żeby dołożyć jeszcze jedną kondygnację, błędów od strony prawnej, tak bym powiedział, który trzeba usunąć w następnych etapach rozwiązań projektowych i jedną  kondygnację wyżej. Jesteśmy po pierwszych rozmowach z zespołem, który wygrał i który ma prawo do bezprzetargowego zlecenia na projekt techniczny. Sam projekt techniczny będzie trwał około 6 m-cy. Jeżeli dojdzie do tego jeszcze uzgodnienia , to sądzę, że wszystko potrwa około roku. Czyli w połowie przyszłego roku będzie można mówić, że mamy projekty 

i kosztorysy. I wtedy będziemy mogli mówić o pieniądzach. Dzisiaj szacujemy, że to będzie około 7, 8 mln zł. Ale nie wiem czy to tak. I też trzeba się zastanowić może i dzisiaj  

czy  rzeczywiście z pieniędzy miejskich to robić czy  może ogłosić przetarg na przedsięwzięcie 3p, że może znajdzie się ktoś, bo to jest przedsięwzięcie komercyjne, które powinno się samo spłacić po jakimś czasie. Być może jakiś kapitał się znajdzie, który będzie zainteresowany, żeby to zrobić za swoje pieniądze i w miarę szybko go zrealizować. Inaczej to będziemy mieli my ten problem skąd te pieniądze wziąć. Ale czasu nie przeskoczymy 

w tym wypadku. Szybciej się tego zrobić nie da. I oby tylko tak trwało. Bo chcę Państwu powiedzieć , że wystarczy jedno odwołanie , jeden zaciekły przeciwnik , a każda inwestycja ma przeciwników , ta już ma , też już miałem 30 podpisów tam protestujących  już na etapie tylko decyzji o warunkach zabudowy. A mogą się znaleźć przeciwnicy , to każde takie odwołanie to jest przeciągnięcie procedur  w czasie bardzo duże. Już wielokrotnie się o tym przekonaliśmy. 

Jeżeli chodzi o oświetlenie ulicy wzdłuż sklepu  „ Jagody „ , no to dopiero trzeba wprowadzić go do budżetu. Jakie to będzie rozwiązanie projektowe jeszcze nie wiem dokładnie. Ten projekt jeszcze nie został skończony. Ale jak będzie, będziemy wiedzieć o jakiej kwocie mówimy i znajdą się jakieś dodatkowe pieniądze , przyjdziemy do Państwa Radnych 

z propozycją. Dzisiaj, przepraszam bardzo, ale jesteśmy mocno do tyłu z budżetem. Mimo optymistycznych tam założeń  jeżeli chodzi o wpłaty podatkowe to przypominam, 

że mieliśmy pewną znaczącą kwotę w  budżecie wpisaną a jej nie ma. 

Uwaga Radnego Chrobaka dotycząca Dmowskiego – nie mamy nic do organizacji ruchu ani do tempa prac. Jest to całkowicie poza naszą jurysdykcją. I myślę, że nawet nasze prośby tam związane mogą być tylko na zasadzie takiej „ proszę nam nie przeszkadzać „. Starałem się zrobić tak, żeby nie zamykać całkowicie ruchu. Czyli właśnie jest to w ten sposób zrobione , żeby wykonać jakiś odcinek na gotowe i przejść do następnych. Nie znam dokładnie szczegółów , ale wiem, że to bardzo dużo wysiłku wkładają inwestorzy i projektanci, żeby zapewnić ciągłość ruchu, która jest  najważniejsza. Niedogodności na pewno będą. Ale najważniejsze, żeby nie przerwać ruchu, że to będzie cały czas pod obciążeniem. Więc nawet nie podjąłbym się interweniować, bo uważam , że robią to póki co nieźle. A, że Oni najpierw zeskrobali , później gdzieś poszli, to już jest poza naszą jurysdykcją. Nie mam na to wpływu w ogóle. 

Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk – Panie Burmistrzu proszę jeszcze odpowiedzieć na jedno pytanie odnośnie parku. Jeżeli rozstrzygniemy początkiem sierpnia przetarg na  wejście od strony ul. Kościuszki do parku, kiedy możemy mówić o zamknięciu zadania tego na dole, czyli zamknięciu wykonawstwa  wejścia do parku. 

Druga sprawa odnośnie tego – podświetlenie tego , to musi być podświetlone. Zrezygnowaliśmy z podświetlenia oddolnego , bo wymagałoby to pozwolenia na budowę 

i przedłużyło procedury , czy będziemy wykonywać podświetlenie zewnętrzne, górne oświetlające pomnik Kościuszki i plac. 

Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek – jeżeli chodzi o terminy, przetarg jest chyba 

8 sierpnia . Mam nadzieję, że wpłyną oferty , ważne oferty, że będziemy mogli go rozstrzygnąć . Wtedy siedem dni od rozstrzygnięcia możemy podpisać umowę i przygotować plac budowy. Jest to duży zakres robót . Najbardziej się obawiam tego czy w ogóle się ktoś zgłosi, bo siły wykonawczej brakuje. Ale to zadanie ma być skończone do grudnia tego roku . Tak ja Państwo wiecie musi być rozliczone , to są ostatnie pieniądze w tym projekcie, muszą być wykorzystane. Terminy są nieprzekraczalne  grudniowe. I to jest warunek nieodwołalny. On będzie też wpływał na cenę. A  jeżeli chodzi o oświetlenie, nie robiliśmy specjalnego projektu w tej chwili. Sądzę, że wykonamy go na bazie oświetlenia ulicznego reflektorami zawieszanymi na lampach , podłączonymi do lamp . To będziemy musieli zrobić w trybie uproszczonym. Nie robiliśmy specjalnego projektu iluminacji. Ale to zwrócimy się do fachowców , żeby  zaproponowali nam oświetlenie . Myślę, że to nie będą duże pieniądze.

Ad. 20.

Zamknięcie obrad sesji.

Prowadząca posiedzenie Pani Janina Sadowska – Proszę Państwa, sesja dzisiejsza dosyć pracowita trwała dosyć długo , ale już dobiega końca. Jest to ostatnia sesja w sezonie 

2006 – 2007, sesja XIV . Następna sesja planowana jest 13.09. Dlatego Komisje wszystkie będą się musiały wziąć ostro do pracy po powrocie z wypoczynku. Zanim zamknę tą sesję życzę  Państwu wszystkim dobrego wypoczynku, nabierajcie dużo sił, podreperujcie zdrowie, komu szwankuje . A tym wszystkim, którzy mają świetne zdrowie oby dbali dalej o nie, oby nic się nie działo . Życzę naprawdę udanych wakacji. Wszystkiego dobrego. 

Zamykam XIV sesję Rady Miasta Sanoka i dziękuję wszystkim za udział.    

Protokołowała :                           Sekretarz Sesji :                               Przewodnicząca
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