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Stenogram

          P R O T O K Ó Ł  NR XXXV/08

       z XXXV zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka 

       V kadencji,

         która odbyła się w dniu 25.11. 2008 r. od godz. 9,00

                    do godz. 18,05 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

                    pod przewodnictwem Pana Jana Pawlika Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka oraz Wiceprzewodniczących Rady Miasta Pana  Antoniego Wojewody i Tomasza Dańczyszyna.

Na ogólną liczbę 21Radnych w XXXV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło wg listy obecności 20 Radnych.

1. Babiak Roman

2. Baszak Janusz

3. Bluj Maciej

4. Chomiszczak Tomasz

5. Chrobak Andrzej 

6. Dańczyszyn Tomasz

7. Karaczkowski Ryszard

8. Krynicki Józef

9. Najsarek Robert

10. Lewandowski Piotr

11. Oberc Maria 

12. Oklejewicz Jan 

13. Pawlik Jan 

14. Pruchnicki Wojciech

15. Ryniak Adam

16. Sadowska Janina

17. Szałankiewicz – Skoczyńska Maria

18. Tymoczko Henryka

19. Wojewoda Antoni

20. Wydrzyński Wojciech  

Nieobecni Radni :

1. Wróbel Beata

 Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na XXXV zwyczajnej Sesji Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1.  Chorążak Maria 


        - Rada Dzielnicy Olchowce

2.  Uruski Edward                                    - Rada Dzielnicy Błonie

3. Podulka Franciszek                              - Rada Dzielnicy Zatorze 

4. Wydrzyński Jan                                   - Rada Dzielnicy Śródmieście 

5. Bobala Roman                                      -Rada Dzielnicy Posada

6. Osękowski Marian                               - Rada Dzielnicy Wójtowstwo

7. Pytlowany Edward                               - Rada Dzielnicy Dąbrówka

Ponadto w XXXV zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli :  Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk , Z-ca Burmistrza Miasta Pan Marian Kurasz , Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek,  Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Waldemar Och,  Radca Prawny Mirosław Furczak, Naczelnik Wydziału  Geodezji, Architektury 

i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz, Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej 

i Lokalowej i Ochrony Środowiska Jacek Gomułka, Naczelnik Wydziału Edukacji, Kultury 

i Kultury Fizycznej Irena Penar,  Pracownik Zespołu Inicjatyw Lokalnych i Integracji Europejskiej Konrad Białas,  Kierownik MOPS Andrzej Rychlicki,  Dyrektor MOSiR Damian Delekta,  Prezes SPGK Czesław Bartkowski.                              

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik –  otwieram XXXV zwyczajną  Sesję Rady Miasta Sanoka. Witam  Wysoką Radę, witam  Pana Burmistrza wraz z współpracownikami, witam  przedstawicieli Rad Dzielnic, witam przedstawicieli prasy, radia i telewizji. Witam wszystkich obecnych  na sali. 

Na podstawie listy obecności  stwierdzam, że na sali jest odpowiednia ilość Radnych  do podejmowania  prawomocnych uchwał.

Ad. 2.

Powołanie Sekretarza sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik  powołał sekretarza Sesji, którym została Radna  Maria Szałankiewicz Skoczyńska. 

Ad. 3.

Zapoznanie Radnych z porządkiem obrad.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik – program Sesji został Państwu dostarczony . Jest on bardzo obfity. W związku z tym bardzo bym  prosił o dyscyplinę i możliwie 

jak najsprawniejsze przeprowadzenie tej Sesji. 

1. Otwarcie obrad.

2. Powołanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

4. Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

5. Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami.

7. Podjęcie uchwały w sprawie nadania honorowego obywatelstwa Księdzu Prałatowi Feliksowi Kwaśnemu.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania honorowego obywatelstwa Pani Elżbiecie Dzikowskiej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie opłaty od posiadania psów, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany budżetu miasta na rok 2008, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

13. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia wysokości opłat za wykup miejsc pod groby na cmentarzach komunalnych w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie uchwalenia wieloletniego planu inwestycyjnego Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku na lata 2009 – 2012 pn. „Poprawa gospodarki wodno – ściekowej w aglomeracji Sanok”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

15. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie obciążenia nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 152/2 służebnością przejazdu i przechodu pasem o szerokości 4m, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

16. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia wysokości stawki procentowej opłaty adiacenckiej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

17. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Sanoku przy ul. Konarskiego oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 1408/5 o pow. 68m2 na rzecz Marii Koncewicz – Żyłka i Zygmunta Żyłka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

18. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania pracowników zatrudnionych w Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

19. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego pracowników nie będących nauczycielami szkół podstawowych, gimnazjów, przedszkoli prowadzonych przez miasto Sanok i akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

20. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania dla pracowników zatrudnionych w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Sanoku oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

21. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie utworzenia i przystąpienia do Komitetu Założycielskiego Stowarzyszenia „Podkarpacka Sieć Szerokopasmowa”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

22. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia woli utworzenia przez Gminę Miasta Sanoka spółki prawa handlowego w celu przygotowania oraz realizacji zadania inwestycyjnego pn. „Park Wodny w Sanoku”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

23. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie składów osobowych komisji stałych Rady Miasta. 

24. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Sanoka.

25. Prezentacja systemu wizualizacji marki turystycznej Miasta Sanoka.

26. Interpelacje.

27. Wolne wnioski i zapytania.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       

28. Zamknięcie obrad sesji.

Nie było uwag ze strony Radnych do porządku obrad Sesji. 

Ad. 4

Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – interpelacji nie było. Przed sekundą dostałem jedną, dlatego przekażę w dalszej części naszych obrad. 

Ad. 5.

Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

Komisja  Finansowo – Gospodarcza -  Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza  w okresie  pomiędzy Sesjami spotkała się dwa razy, w dniu 18.11. wspólnie z innymi Komisjami  spotkaliśmy się w sprawie omówienia planu  inwestycyjnego SPGK , który nazywa się poprawa gospodarki wodno – ściekowej i aglomeracji Sanok . Dnia 20.11 omawialiśmy sprawy związane  

z dzisiejszą Sesją oraz opiniowaliśmy wnioski  Burmistrza Miasta Sanoka. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji  Piotr Lewandowski - Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Budownictwa w okresie między Sesjami odbyła dwa spotkania , podobnie jak Komisja Finansowa.  

Poszczególne punkty będę omawiał  indywidualnie. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, KOKSiT  odbyła dwa posiedzenia. Pierwsze posiedzenie odbyło się 18.11. w sprawie wieloletniego planu inwestycyjnego , a dokładnie poprawa gospodarki wodno – ściekowej w mieście. Ale nie opiniowaliśmy żadnych projektów uchwał.

Drugie posiedzenie Komisji odbyło się  wczoraj 24.11. Omawialiśmy bieżące sprawy  sesyjne, cztery opinie projektów uchwał.

Komisja  Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego –

Wiceprzewodniczący Komisji Adam Ryniak – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, Komisja ZPSOŚiPP miała dwa posiedzenia w dniu 18.11. było to wspólne posiedzenie wszystkich Komisji związane z planem inwestycyjnym SPGK na lata 2009 – 2012 poprawa gospodarki wodno – ściekowej i aglomeracji Sanok. 

Natomiast w  dniu 17.11. na posiedzeniu Komisji były omawiane następujące sprawy : 

· zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie ustalenia wysokości  opłat na wykup miejsc pod groby na cmentarzu komunalnym w Sanoku 

· zaopiniowanie projektu uchwały  w sprawie utworzenia i przystąpienia do Komitetu założycielskiego Stowarzyszenie  Podkarpacka Sieć Szerokopasmowa

· zaopiniowanie projektu uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego pierwszej kategorii zaszeregowania oraz akceptacji  wartości  jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości  dla poszczególnych kategorii zaszeregowania  pracowników zatrudnionych w MOPS. 

Są to tematy sesyjne. Tak, że szczegóły przedstawię Państwu podczas omawiania tych punktów. 

Natomiast pkt 4 było zapoznanie się z wnioskiem Rady Dzielnicy Śródmieście w sprawie nadania dla placu z pomnikiem T. Kościuszki oraz placu położonego przy wejściu  do parku od strony Mickiewicza przy budynku kina. W tej sprawie sytuacja była omawiana następująco: Pani Przewodnicząca Beata Wróbel zapoznała członków Komisji z wnioskiem Rady Dzielnicy Śródmieście w sprawie nadania nazwy, tak jak wspomniałem. Komisja zajęła stanowisko w powyższej sprawie, aby plac, na którym  stoi pomnik T. Kościuszki nazwać imieniem T. Kościuszki. Odnośnie placu położonego przy wejściu do parku od strony Mickiewicza przy budynku, Komisja proponuje aby ogłosić konkurs na nazwę tego placu 

w Tygodniku Sanockim. Za wnioskiem głosowało 7 członków Komisji. Ponadto na Komisji Pani Przewodnicząca zapoznała z porządkiem  ze sprawami organizacyjnymi i jakie sprawy 

w najbliższym czasie będą omawiane. 

Komisja Rewizyjna  - Przewodniczący Komisji Wojciech Pruchnicki – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Komisja się zebrała na jednym posiedzeniu i ponownie rozpatrywała  skargę Pana Pypecia.

Ad. 6. 

Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, chciałem przedstawić krótkie sprawozdanie z działalności między  Sesjami. 


W okresie sprawozdawczym wydałem 7 zarządzeń, które dotyczyły:

· powołania komisji przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania na wyłonienie wykonawcy na „Wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowych dróg miejskich w Sanoku”,

· wprowadzenia „Planu ochrony informacji niejawnych w Urzędzie Miasta”,

· zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2008, układu wykonawczego budżetu miasta oraz planu finansowego zadań zleconych gminie na rok 2008,

· powołania zespołu opiniującego złożone oferty na realizację zadań z zakresu pomocy społecznej w 2008r. oraz w sprawie rozpatrzenia tych ofert,

· powołania komisji przetargowej do przeprowadzenia przetargu ograniczonego, licytacyjnego na dzierżawę lokalu użytkowego położonego    w Sanoku przy ul. Jagiellońskiej.

31.10. spotkałem się z Zarządem SPGK , wymieniliśmy informacje na temat etapu przygotowań, złożenia wniosku do  funduszu Spójności  poprzez Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska . Po kilku dobrych latach intensywnych przygotowań  co nie jest rzeczą prostą, same etapy projektowe trwały bardzo długo, geodezyjne, gruntowe, majątkowe. Do końca listopada złożymy wniosek pełny  , kompletny wniosek  do Funduszu Spójności. 

Tego dnia w godzinach rannych miałem dyżur w Redakcji Nowin podczas, którego odpowiadałem na pytania mieszkańców. Dotyczyły one głównie trasy G oraz problemów  śmieciowych, umów, segregacji śmieci . Apelowano jednoznacznie o to aby przywrócić zachętę do segregacji czyli swoistą ulgę procentową  czy materiałowa jak to nazywano. Spotykam się w przyszłym tygodniu z Radą Nadzorczą  i będziemy na ten temat  rozmawiać.

4.11. przebywałem w Warszawie wraz z Dyrektorem MOSiR  gdzie spotkaliśmy się 

z Prezesem  Ajax Polska z Bankiem  PKO BP. Rozmawialiśmy na temat bardzo intensywnej  działalności i naszej i samego Ajaxu, etapu przygotowywania  procedury budowy kompleksu sportowego Aquapark Sanok – Park Wodny Sanok.

6.11. rozmawiałem w Ministerstwie Ochrony Środowiska z Ministrem Trzeciakiem, 

z Ministrem Nowickim na temat lobbowania tego wszystkiego co wiąże się z tym abyśmy jednak w  procedurze konkursowej po złożeniu  końcem listopada tegoż wniosku, wniosku na  gospodarkę wodno – ściekową aglomeracji  Sanok, to maksymalne wsparcie uzyskali. 

15.11. uczestniczyłem w posiedzeniu Narodowej Rady Ekologicznej , gdzie również 

z Ministrami  poprzednich kadencji, z Ministrem Jerzym Swatoniem, z  Ministrem Śledziakiem  również rozmawiałem na temat popierania miasta Sanoka , procedury konkursowej SPGK w sprawie tegoż wniosku.

17.11. spotkałem się z Komendantem Powiatowej Policji , nowym Komendantem, wspólnie ze współpracownikami, wspólnie z Komendantem naszej Straży Miejskiej Jerzym  Sokołowskim. Omawialiśmy procedury wspólnej współpracy  potencjalnej lokalizacji , nowej lokalizacji Straży Miejskiej w Śródmieściu , w połączeniu może z lokalizacją posterunku dzielnicowego , monitoringu miasta . Myślę, że ta współpraca będzie z nowym Komendantem na pewno nie gorsza jak z Komendantem  poprzednim Krzysztofem Guzikiem.

18.11. obchodziliśmy jubileusz 100-lecia urodzin jednej z pięciu sanockich jubilatek Pani Cecylii Klekawki . W uroczystości zorganizowanej  tu na sali herbowej uczestniczyli Przewodniczący Rady Miasta , grono przyjaciół oraz sekcja emerytów, która to spotkanie zorganizowała tu na sali herbowej.

W tym samym dniu odbyła się  konferencja szkoleniowa, edukacyjna popularyzująca ochronę przyrody w Ziemi Sanockiej , ochrony środowiska i włączenie się wszystkich szkół sanockich szczebla podstawowego , szczebla gimnazjalnego . następna konferencja będzie dotyczyć szczebli wyższych z zakresu edukacji ekologicznej. W spotkaniu uczestniczyło około 60 nauczycieli. 

19 .11. uczestniczyłem wraz z  Panem Przewodniczącym Rady Miasta Janem Pawlikiem , zastępcą Kuraszem,w Walnym Zebraniu Katolickiego Stowarzyszenia Chrześcijańskiego, któremu przewodniczył Prezes Antoni Wojewoda. 

w  hotelu „ Bona „odbyła się międzynarodowa  konferencja zorganizowana przez fundację karpacką  poświęcona rozwojowi i  współpracy między przedsiębiorcami małymi firmami Euroregionu Karpackiego. 

22.11. uczestniczyłem w Walnym Zebraniu  członków IAKEZ w Warszawie gdzie wspólnie 

z Dyrektorem Delektą przedstawiliśmy wizualizację do akceptacji pomysłu aquapark Sanok, dzisiaj w jednym z  punktów przedstawimy go Państwu w wersji przedstawionej w Warszawie i zaakceptowanej przez Warszawę. 

Od niedzieli do dzisiaj  przebywają na moje zaproszenie liderzy znanego węgierskiego zespołu Omega. Właśnie za chwilę poproszę o 15 min. przerwy , dlatego, że przyjdą się tutaj do nas  pożegnać. Będzie to trwało nie więcej niż 15 min. czasu. Z czym związana jest wizyta. Proszę Państwa dostaliśmy propozycję od  Prezydenta Ferenca aby  Festiwal Prokarpatia , który jest coraz bardziej znanym festiwalem muzycznym w całej Polsce, a w którym uczestniczą  muzycy, piosenkarze z kilku krajów tej części Europy . I propozycja ta dotyczyła pierwszego dnia festiwalu , właśnie 17.05. wielkim koncertem na około 25 – 30 tys. ludzi na sanockich Błoniach i koncertem Zespołu Omega. Będzie to pierwszy dzień festiwalu. Sanocki etap tegoż festiwalu zacznie się dzień wcześniej jak program układamy  razem z Rzeszowem , składamy wnioski na ten festiwal, sponsorzy, impreza bardzo droga , ubiegłoroczny budżet festiwalu samego  festiwalu rzeszowskiego to było kilkaset tysięcy

złotych. Dzięki kontaktom nawiązanym podczas lipcowego dziennikarskiego JURNALTURU, kiedy jak Państwo pamiętacie, w Sanoku przebywało kilkudziesięciu  znanych dziennikarzy prasy, radia, telewizji. Dzięki Przewodniczącemu Komisji Oświaty, Kultury, Pana Macieja Bluja  przebywała w Sanoku przez trzy dni ekipa Teleranka, znanego programu telewizyjnego, która nakręciła  materiał na trzy kolejne Teleranki. Jeżeli dobrze pamiętam  pierwszy sygnał będzie już teraz  w tym Teleranku, dwa następne będą poświęcone całości Sanokowi. Bardzo za to dziękuję , myślę, że to dobrze zapraszać dziennikarzy. W tym roku będziemy też wnioskować aby taki Tur odbył się. Program będzie rozszerzony poza Sanok na  Ziemię Sanocką, na pewno na Drohobycz , na pewno na Humenne , na  pewno Göngös. Będzie to dowód tego, że zresztą taka była sugestia dziennikarzy aby pokazać jak miasta w Polsce współpracują ze swoimi partnerami, czego ta partnerska wymiana dotyczy. 

Na cmentarzu Centralnym odsłoniliśmy wspólnie z sanockimi harcerzami  Krzyż Katyński, Krzyż Golgoty Wschodu , bardzo ważne wydarzenie. Do tej pory nie mieliśmy sygnału  prócz tablicy, sławnej tablicy w I Liceum jako element pamięci Sanoczan o sanockiej liście katyńskiej, o tym, że  z tego środowiska również wywodzili się oficerowie  , lekarze, nauczyciele, żołnierze, prawnicy , oficerowie polscy, policjanci, którzy zginęli w Katyniu, 

w Ostaszkowie, Starobielsku. I to sanocki wymiar właśnie pamięci dla wszystkich tych, którzy polegli na wschodzie.

W tym samym dniu Sekretarz Fundacji Golgota Wschodu  Pani dr Walewska  złożyła 

w Urzędzie Miasta prośbę  Fundacji „ Golgota Wschodu  Polska „ aby miasto Sanok pamiętało o swoim wielkim obywatelu Kapelanie Rodzin Katyńskich  o Ks. Peszkowskim. 

I złożyła konkretny wniosek o nadanie  jednej z ulic wybranej przez Radę Miasta nazwy Ks. Peszkowskiego. Wniosek taki skierowałem na Komisję, najpierw do Geodezji ,pojawi się w którym momencie u Państwa na Komisjach merytorycznych. 

3 i 4 .11. przebywałem również w Warszawie  w Ministerstwie Sportu i w Ministerstwie Ochrony Środowiska.  Bardzo dziękuję, że jest dzisiaj z nami Pan Redaktor Marian Struś, którego bardzo  serdecznie poproszę teraz o napisanie wytłuszczonym drukiem tego co powiem. 

Proszę Państwa, Ajax Polska to Stowarzyszenie Rozwoju Infrastruktury Sportowej i  Rekreacyjnej. My jako miasto jesteśmy członkami zbiorowymi a ja  imiennie jestem członkiem Zarządu i dr Damian Delekta jest również członkiem Ajax Polska. Proszę Państwa Ajax Polska został  wyznaczony przez Ministerstwo Sportu jako kwalifikator  wszystkich  boisk „ Orlik –2012 „. W momencie, kiedy w Nowinach  Rzeszowskich i w gazecie  Kurier Sanocki pojawiły się teksty, że sanocki „ Orlik „ to najdroższy „ Orlik „ w  Polsce, natychmiast się tym mocno zainteresowaliśmy. Bo sanocki „ Orlik „, którego będziemy otwierać 6.12.  kosztuje 1.500 tys. zł. udział  miasta to 930 tys. zł. Natychmiast zadałem pytania kwalifikatorom jak mają się inne „ Orliki „ w  Polsce. I Proszę Państwa 25 % polskich „ Orlików „ oddanych do tej pory, kwota przewyższa w granicach 40 % koszty pierwotnie wymyślone i zakwalifikowane jako  rządowy udział Marszałka i udział Gminy. Kilkadziesiąt polskich samorządów budujących „ Orliki „ stanęło przed takim samym faktem  jak miasto Sanok, zwiększenie udziału własnego. Dzisiaj najdroższy „ Orlik „ w  Polsce 1.960. tys. zł. inne „ Orliki „ 1.800 tys. zł. 1.700 tys. zł. 1.400 tys. zł. 1.500 tys. zł. 1.600 tys. zł. 

1.800 tys. zł. I to są kwoty , które wynikały z przeprowadzonych przetargów, które miasta organizować musiały nie wycofując się  z tych przetargów. Kilka samorządów w Polsce wycofało się z przetargów, rezygnując z „ Orlika „. Ale, które to były samorządy.  Tak stało się na Śląsku. Bo jeżeli miasto Chorzów  buduje pięć „ Orlików „ i w przetargach kwota  trzech „ Orlików „ przewyższyła znacznie kwotę pierwotnego udziału miasta , kwotę 1.800 tys. zł. nawet by trzeba było wydatkować i więcej, więc miasta takie jak Chorzów chociażby, podaje konkretny przykład rezygnowały z dwóch, trzech „ Orlików „. I tak było w kilku przypadkach w Polsce. Czy my w momencie, kiedy rozstrzygnął się  przetarg i  kiedy kwota udziału własnego miasta Sanoka musiała zostać znacznie zwiększona mieliśmy możliwość rezygnacji. Na pewno tak, na pewno mogliśmy zrezygnować z tego „ Orlika „. Ale co byście Państwo wyrabiali wtedy ze mną ? Co by wyrabiali wszyscy ci, którzy wiedzieli o tym, 

że „ Orlik „ sanocki to jedno boisko w pierwszej edycji programu Ziemi Sanockiej. Wiecie Państwo co robiliśmy, żeby ten „ Orlik „ jednak  wywalczyć, żeby się w Sanoku zjawił. Dlatego nie zrezygnowaliśmy. I „ Orlik „ sanocki będzie droższy ale nie najdroższy w Polsce. Kosztuje 1.500 tys. zł. A tak jak wspomniałem wcześnie, odsyłam Państwa do stron internetowych  Ajax Polska, do stron internetowych Ministerstwa Sportu, odsyłam Państwa do stron internetowych pod hasłem  „ Orlik Polska 2012 „. Tam Państwo będziecie mieli konkrety, ale nie znajdziecie tam Państwo miasta Sanok jako miasta o najdroższym 

„ Orliku „. Będę wdzięczny Panie Redaktorze jeżeli  taki sygnał w TS zostanie zamieszczony.

Ad. 7.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania honorowego obywatelstwa Księdzu Prałatowi Feliksowi Kwaśnemu.

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska –Panie Przewodniczący,  Wysoka Rado, Szanowni goście, osoby Księdza właściwie tutaj nie trzeba przedstawiać. Państwo znacie tą osobę. Stykacie się z Nią od wielu już lat. Tak, że nasz wniosek jest bardzo krótki, mówiący jedynie o tym i o takich wydarzeniach, które mogły być nie zanotowane przez większość z nas. Chcę Państwu powiedzieć, że w historii Honorowych Obywatelstw byłby to trzeci ksiądz, który za budowę Kościoła  otrzyma jeżeli wola będzie taka Rady, Honorowe Obywatelstwo. 

Pierwszy był Ksiądz Kanonik Franciszek Salezy Czaszyński, który otrzymał to z rąk Cyryla Dejaksy Ładyżyńskiego  Burmistrza. I Burmistrz wręczając Mu ta nagrodę powiedział 

„ ofiarujemy Ci najdroższy klejnot  jakim miasto rozporządza „ . Tak, że Państwo, waga tego Honorowego Obywatelstwa jest bardzo duża.

Pozwólcie, że przedstawię krótki wniosek , który został złożony przez Zarząd Stowarzyszenia Wiara Tradycja Rozwój .

Listy poparcia właściwie to chyba nie trzeba, bo większość z nas zna Księdza i wie co zrobił.. Ale jeżeli takie wpłyną jeszcze  , to będzie miło na pewno. 

Zarząd Stowarzyszenia Wiara Tradycja Rozwój  w Sanoku zwraca się do Wysokiej Rady Wolnego Królewskiego Miasta Sanoka  o nadanie Honorowego Obywatelstwa Miasta Sanoka Księdzu Prałatowi Feliksowi Kwaśnemu  Archiprezbiterowi i  Proboszczowi Parafii Chrystusa Króla . Ksiądz Feliks Kwaśny urodził się w Przemyślu 22.05. 1041 r. Jak sam mówi wychowany jest w cieniu przemyskiej katedry. Studia seminaryjne rozpoczął w 1960 r. a święcenia kapłańskie otrzymał z rąk  Księdza Biskupa Bolesława Taborskiego w 1966 r. Pierwsza placówka duszpasterska to Nowa Dęba Księdza Prałata. Ksiądz Prałat pracował tam pięć lat. Następna parafia to Słocina koło Rzeszowa. Na terenie tej parafii była Drabinianka, obecnie Dzielnica Rzeszowa, na której znajduje się Katedra Diecezji Rzeszowskiej. To właśnie Ksiądz Kwaśny w roku 1972 wybudował kaplicę dojazdową , a w każdą niedzielę odprawiał Mszę Świętą. Dało to początek Parafii Najświętszego Serca Pana Jezusa, obecnie katedry. Za odprawienie nabożeństw ukarany przez Kolegium w Rzeszowie. Pracę w Parafii Serca Pana Jezusa w Sanoku na Posadzie rozpoczął w 1976 r. Tu oprócz pracy duszpasterskiej przygotowuje budowę plebani, która obecnie służy parafii na Posadzie. 

W 1980 r. zostaje  przeniesiony do Dzielnicy Wójtowstwo aby  zorganizować nową placówkę duszpasterską. Podjął się obowiązku utworzenia parafii, budowy Kościoła oraz plebani. Dzielnica Wójtowstwo, w której wybudowano dla pracowników sanockich zakładów dużą ilość bloków stanowiła konglomerację różnych ludzi przeniesionych z małych środowisk. Utworzenie Parafii , budowa Kościoła, a przede wszystkim praca duszpasterska Księdza Kwaśnego zintegrowała to środowisko. Mieszkańcy poczuli się złączeni wspólnym celem, 

a Kościół był dla Nich wsparciem duchowym. Praca ta nie była łatwa. liczne przeciwności utrudniały realizację zadania. Nie  sprzyjały temu działania ówczesnych władz zarówno 

w mieście jak i w województwie. I tutaj na pewno na ten temat więcej by nam mógł powiedzieć Pan Wiceburmistrz Czernek , który w tym czasie pracował w mieście i prawdopodobnie wie jakie były trudności ze znalezieniem pracy, jakie były przeszkody 

ze strony miasta. Władza robiła wszystko aby ksiądz opuścił placówkę. Naciski były bardzo drastyczne, o czym Ksiądz nikomu nie powiedział. Wszystko zmierzało do tego aby złamać duchowo Księdza i zmusić Go do opuszczenia powierzonej Mu placówki duszpasterskiej. Budowa Kościoła to niezwykle trudna praca. Najpierw była budowa drewnianego Kościółka, gdzie funkcjonowała Parafia do 1990 r. Jednocześnie Ksiądz Prałat rozpoczął budowę właściwej świątyni. Budynek Kościoła to nie tylko piękna część górna, ale Kościół dolny służący również jako sale koncertowe . Na dole znajdują się sale przeznaczone do pracy grup parafialnych.

Ksiądz Prałat Feliks Kwaśny otrzymał tytuł Kapelana Ojca Świętego. Nie posiada odznaczeń państwowych. Sanok zawdzięcza  Księdzu Prałatowi Feliksowi Kwaśnemu  utworzenie Parafii największej w naszej Diecezji oraz powstanie pięknej i godnej świątyni, która zawsze będzie ozdobą naszego miasta. Każdy Sanoczanin wie, kto tworzył i zbudował Kościół na Wójtowstwie. Służąc społeczeństwu Sanoka poświęcił 32 lata swojego życia kapłańskiego.

Niech to skromne uzasadnienie stanowi uzupełnienie złożonego wniosku. 

Komisja Oświaty Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, na wczorajszym posiedzeniu Komisji OKSiT Komisja ta zaopiniowała projekt uchwały niejednomyślnie pozytywnie. 6 osób było za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących, 1 osoba nie wzięła udziału w głosowaniu.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – otwieram dyskusję w tym punkcie. 

Radna Janina Sadowska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jako mieszkanka Dzielnicy Wójtowstwo od 1966 r. więc ponad 40 lat i osoba od początku biorąca czynny udział w pracach chciałabym powiedzieć tworzenia Parafii, ale oczywiście nie mogę tak powiedzieć, tylko jako parafianka angażująca się w tę pracę ,obserwująca pracę Księdza Kwaśnego 

i naszych mieszkańców w tamtych czasach, kiedy powstawał pierwszy Kościół, kiedy pierwsze nabożeństwa  odbywały się w garażu, ponieważ  Służba Bezpieczeństwa  przyjechała i w ciągu godziny rozebrała budynek gdzie miała być kaplica. I tylko czekali kiedy Ksiądz Biskup Tokarczuk przyjedzie poświęcać a jest już pusty plac. Nie doczekali się ponieważ  Ksiądz Feliks Kwaśny pojechał na spotkanie i uprzedził Księdza Biskupa, że nie ma po co jechać, ponieważ przyszła kaplica została rozebrana. Później był tam namiot foliowy, w którym odprawiały się Msze Św. To przecież jest bardzo duża parafia. To jest parafia licząca 12 tys. mieszkańców. Pierwotnie nabożeństwo odbywało się od 1 listopada 

w Kościele, który był taką szopą. Też większość pamięta. Stało się w czasie nabożeństwa jak deszcz padał pod parasolem, bo w Kościele też deszcz padał. Ta praca, wielkie zaangażowanie zarówno fizyczne, materialne, duchowe, naprawdę zasługują na to, aby nasze miasto wyróżniło Księdza Feliksa Kwaśnego tak zaszczytnym tytułem. W Sanoku jest  sześć Parafii. W XX w. zostało wybudowanych trzy Kościoły , w XIX w. jeden Przemienienia Pańskiego . Stary Kościół zabytkowy  Franciszkanów nawet dokładnie nie wiem, który to wiek. Proszę popatrzeć, Ksiądz Czaszyński wybudował Kościół Przemienienia Pańskiego , dostał zaszczytny tytuł Honorowego Obywatela. 

Ksiądz Wołek wybudował Kościół w Dzielnicy Posada , dostał tytuł Honorowego Obywatela. Szkoda, że nie dożył momentu wręczenia, bo tytuł odebrał bratanek, ponieważ w między czasie od podjęcia uchwały do wręczenia Ksiądz Wołek  zmarł. 

Trzecim Księdzem jest Ksiądz Kwaśny, bo czwartym księdzem, który wybudował Kościół 

w Parafii Dąbrówka był Ksiądz Antoni Szypuła. Szkoda, że Radni z Dzielnicy Dąbrówka wcześniej o tym nie pomyśleli i nie wystąpili o ten zaszczytny tytuł. Bo na pewno ten Kapłan też na takie honorowe wyróżnienie zasługiwał. I myślę, że tutaj za to tak wielkie zaangażowanie jako jedna z osób też podpisująca się pod tym wnioskiem  , nie chcę powiedzieć, że apeluję, bo do Wysokiej Rady nie trzeba apelować , ale popieram to Honorowe Obywatelstwo i proszę o podjęcie uchwały. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu,  Wysoka Rado, pozwolę sobie powiedzieć kilka słów w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwość , przede wszystkim dziękuję tutaj Paniom Radnym, ze Stowarzyszenia Wiara , Tradycja, Rozwój, bo to już jest druga inicjatywa , która dla mnie osobiście, ale również dla członków Klubu Radnych PiS  w sumie bardzo popiera z całego serca. Pierwsze to jest przyjęcie Współpatrona Księdza Gorazdowskiego przez Radę Miasta, potem załatwienia przez Stolicę Apostolską i teraz ta druga uchwała, nad którą będziemy głosować to  udzielenie tytułu Honorowego Obywatela  Księdzu kwaśnemu.  Ja pragnę dodać tutaj jedną bardzo ważną rzecz, która nas, którzy będziemy nad tym głosować , rzecz, która nas w zasadzie zobowiązuje. Bowiem budowa Kościoła, budynku ceglanego czy kamiennego to jest rzecz ważna, przy, której zawsze, współpracuje czy  inicjuje jakiś duszpasterz. Ale o wiele ważniejszym zadaniem każdego kapłana w szczególności Proboszczów  to jest budowa świątyń w  naszych sercach. I tutaj chcę na to szczególną uwagę zwrócić, że Ksiądz Kwaśny przede  wszystkim budował świątynie w naszych sercach. I wyróżnienie tytułem, Honorowego Obywatela Miasta, Miasta, które ma dwóch patronów, Archanioła Michała, najpotężniejszego Archanioła i Księdza Gorazdowskiego , myślę, że nas szczególnie zobowiązuje nie tylko przez fakt podniesienia ręki, ale również przez późniejszą działalność na rzecz miasta, żeby dzieło Księdza  Gorazdowskiego i Księdza Kwaśnego owocowało budową świątyń w naszych sercach. 

Radny Adam Ryniak – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, ja chciałem  uzupełnić ten wniosek co przedstawiła  Pani Skoczyńska dość istotną informacją . W dniu 5.11. miałem okazję uczestniczyć na posiedzeniu Zarządu Rady Dzielnicy , nawiasem mówiąc dość często uczestniczę  w posiedzeniach Rady Dzielnicy i wniosek ten trafił na Radę  Dzielnicy. Rada Dzielnicy  na swoim posiedzeniu poprosiła wnioskodawcę o uzasadnienie tego wniosku . Wniosek został uzasadniony. I wg informacji jaką przekazał mi Pan Przewodniczący Zarządu Marian  Osękowski, w dniu 19.11. Zarząd na swoim  posiedzeniu wystawił pozytywną opinię , bo  Ksiądz Archiprezbiter Kwaśny zasługuje na taką opinię. Myślę, że szczegóły posiedzenia Zarządu powinien przedstawić obecny na dzisiejszym posiedzeniu Przewodniczący Zarządu Rady Dzielnicy  Pan Osękowski, tym bardziej, że jak wszyscy wiemy parafia ta znajduje się na terenie Wójtowstwa.

Przewodniczący Rady Dzielnicy Wójtowstwo Kazimierz Olender – Panie Przewodniczący  Szanowna Rado, Panie Burmistrzu, oprócz tego, że jestem Przewodniczącym Rady Dzielnicy Wójtowstwo, gdzie 90 % tej dzielnicy to jest Parafia Chrystusa Króla i od 30 prawie lat proboszczem jest moim i tej dzielnicy  Ksiądz Prałat Feliks Kwaśny, dobrze pamiętam czasy, kiedy pierwszy komitet budowy Kościoła , w których byli tacy ludzie jak  żyjący obecnie Pan  Łach, Pan Stabryła, Pan Nieznański, Pan Dominiak, nieżyjący już Pan Cznadel,  Pan Cmela, Pan Kwiatkowski i jeszcze kilkunastu, jakie były początki . Faktem jest, że pierwszym księdzem, który podjął się tego był ksiądz Grabowski. Ale sytuacja naprawdę nie była ciekawa  i pierwsze spotkania na posesji Państwa Żaków , pierwsze wojny gdzie rozebrano budynek gospodarczy, to jest potężna historia. Do tego nie chcę dochodzić. Jest mi Szanowni Państwo bardzo miło jako przedstawicielowi tej dzielnicy , a zarazem  mieszkańcowi 

i parafianinowi , że mój Ksiądz Feliks Kwaśny taki tytuł może otrzymać. Ale też mam takie pytanie i taki niesmak do wnioskodawców. Szanowni Państwo z Wiary, Tradycji, Rozwoju, przecież mogliśmy razem ten wniosek złożyć. Oczywiście Wy, wnioskodawcy , my współwnioskodawcy, byłoby bardziej elegancko. Ale jest jak jest, bardzo dobrze, że jest ten wniosek. uważam, że tu chyba nie trzeba żadnej opinii. To by było niepotrzebne, tym bardziej, że jest to kapłan. I Proszę Państwa bo, to będzie dla nas wszystkich , ale dla dzielnicy na pewno wielki zaszczyt, że ten Kościół, który powstał w takich bólach, teraz jego proboszcz pierwszy i oby tak dalej  był tym  honorowym obywatelem tego miasta. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – ja dodam do tego, że Ksiądz Kwaśny oprócz tego wszystkiego jest wielkim zwolennikiem opery. Jest świetnym muzykiem.  Przeżywa każdego roku nasz „ Festiwal Didurowski „ i wielokrotnie mieliśmy możliwość spotkać się na tych festiwalach. Jest to jeden ze zwolenników muzyki w ogóle. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Jan Pawlik zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie nadania honorowego obywatelstwa. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/264/08 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania honorowego obywatelstwa Pani Elżbiecie Dzikowskiej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jako wnioskodawca chciałem zająć chwilkę czasu i spróbować Państwa poinformować, przekonać co do zasadności podjęcia uchwały.

Proszę Państwa , kiedy przyglądałem się obywatelstwom honorowym różnych osób 

w poszczególnych miastach, z którymi miałem możliwość się zapoznać, dochodziłem do wniosku, że obywatele honorowi tychże miast, albo żyli, mieszkali, pracowali na rzecz lokalnego środowiska będąc mocno zaangażowanym dla tego środowiska, przeobrażając

swoją działalność w  efekty materialne , jak Ksiądz Feliks Kwaśny i poprzednie przykłady. Ale też wiele miast w Polsce nadając obywatelstwa honorowe dla osób nie wywodzących się z danego  lokalnego środowiska a pracujących w swoim zawodzie i przyczyniających się do popularyzacji danego środowiska , również byli doceniani i również byli uhonorowywani. Proszę Państwa zanim przeczytam kilka notek biograficznych odnośnie Pani  redaktor Elżbiety Dzikowskiej  chciałem powiedzieć, ze od wielu lat znam osobiście Panią Elżbietę Dzikowską . Znałem Toniego Halika. Wielokrotnie byłem dla Nich przewodnikiem, a po  śmierci Toniego Halika dla Elżbiety Dzikowskiej. Ale wielokrotnie dochodziłem do wniosku, że przewodnictwo niewiele znaczy, dlatego, że osoba jest  dobrze zorientowana w terenie , jest osobą znającą wiele historycznych faktów miasta i regionu tego. Mało tego jest jeszcze ten drugi wymiar, który dla mnie  jako  gospodarza miasta już druga kadencje jest bardzo istotny. Pani Elżbieta Dzikowska to osoba powszechnie znana. To osoba, która od wielu lat funkcjonuje  jako redaktor telewizyjny, radiowy, felietonista , autorka książek, publikacji, 

w tym wielu poświęconych naszemu miastu, w tym wielu poświęconych regionowi, Bieszczadom itd. Nakręciła trzy filmy o Sanoku. I ten bardzo istotny, który tylko w roku 2006 wyświetlany był w polskiej telewizji, w telewizji  I  , II i Polonii oraz  telewizjach regionalnych 350 razy. Jeżeli to nie ma znaczenia, trudno. Ja chciałem Państwu powiedzieć jedno, cykl książek, który został wydany w czterech tomach w dużym fragmencie poświęcony jest w pierwszym tomie naszemu miastu. Proszę Państwa pozwolę sobie przeczytać korzystając z uprawnień Burmistrza zapisanych w Statucie Miasta Sanoka, pragnę wystąpić 

z inicjatywą nadania honorowego obywatelstwa miasta Sanoka Pani Elżbiecie Dzikowskiej . Osobie nie obcej mieszkańcom naszego miasta, osobie, której zasługi dla promocji naszego miasta, Ziemi Sanockiej, Bieszczad są trudne do przecenienia. 

Pani Elżbieta Dzikowska urodziła się w 1927 r. Jest historyczką  sztuki , sinolożką  czyli specjalistką od  kultury chińskiej, pisarką , reżyserką, operatorką filmową, dziennikarką, artystką ,fotografikiem, podróżniczką szeroko znaną w kraju i za granicą.  Wraz z nieżyjącym dziś mężem Toni Halikiem zrealizowała ponad 300 programów dokumentacyjnych  

o tematyce podróżniczej, co prawda z Halikiem tylko poświęconych krajom z  różnych kontynentów, nie Polsce.  Polsce po śmierci jako cykl programów „ Groch i kapusta „. 

W telewizji polskiej prowadziła  przez  wiele lat ceniony program „ Pieprz i wanilia „ 

Po śmierci męża i zawodowego partnera zainicjowała równie wysoko oceniany cykl programów „ Groch i kapusta „ , na kanwie, którego powstała seria książek pod tym samym tytułem. W dorobku ma setki filmów i programów telewizyjnych  oraz  reportaży prasowych, 13 książek, kilkanaście wystaw  fotograficznych, wśród nagród  m.in.  Złoty Ekran, Wiktora, Bursztynowego motyla im. Arkadego Fidlera, Gram Pri Magazynu Nacional Geografik. Jest  honorową  obywatelką Międzyrzecza Podlaskiego i również Dzięki  Goprowcom, dzięki turystom , dzięki przewodnikom turystycznym w imprezie, w której również uczestniczyło wielu siedzących tutaj, obywatelem honorowy Ustrzyk Górnych. Sanok, Ziemia Sanocka, Beskid Niski, Bieszczady, były wielokrotnie tematami  filmowych i literackich opowieści Pani Elżbiety Dzikowskiej.  Nasze miasto i region prezentowała wielokrotnie  w różnych  mediach i różnych formach artystycznej wypowiedzi. Doskonale zna Sanok, często tu bywa. Jest  zagorzałą orędowniczką dobrego jego imienia. Pragnę podkreślić, że inicjatywa nadania honorowego obywatelstwa Pani  Elżbiecie Dzikowskiej  uzyskała  poparcie mojego wniosku  poprzez : Towarzystwo Przyjaciół  Sanoka i Ziemi Sanockiej, Powiatowego Centrum Wolontariatu w Sanoku, Oddziału Ziemia Sanocka PTTK , Komendy Hufca Ziemi Sanockiej, ZHP, Bieszczadzkiego Oddziału Okręgu Ligi Ochrony Przyrody, Bieszczadzkiego Towarzystwa Cyklistów ,  Stowarzyszenia Przewodników  Turystycznych Karpaty, grupy rekonstrukcyjnej  San, artysty, malarza, konserwatora dzieł sztuki Jerzego Wojtowicza. 

Jak czytamy w uzasadnieniu deklaracji poparcia Pani Elżbieta Dzikowska jako honorowy obywatel  miasta  jeszcze bardziej przyczyni się do  rozsławienia naszego pięknego miasta w Polsce i poza jej granicami. to cytat z Powiatowego Centrum Wolontariatu, przyczyni się do dalszego propagowania  wiedzy o naszym mieście i regionie. Grupa Rekonstrukcji Historycznej  San – w pełni zasługuje na ten zaszczytny tytuł . Dzięki Jej działalności wiele osób w Polsce i poza Jej granicami  kraju dowiedziało się o pięknie naszych gór , regionu, Ziemi Sanockiej i samego Sanoka, o walorach turystycznych miasta jak cytuję za Stowarzyszeniem Przewodników Turystycznych Karpaty. Jest niewątpliwie jedną z postaci sprzyjających naszemu miastu , rozsławiających jego imię , dokonania – cyt. PTTK i zasługi w dziele promocji  naszego miasta są nieocenione . Jerzy Wojtowicz – przyznanie obywatelstwa honorowego będzie wyrazem uznania dla Jej niekwestionowanych zasług dla miasta i regionu – ZHP. Wnioskując o powyższe proszę Państwa o przychylność w podjęciu uchwały. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący , Szanowna Rado KOKSiT na  wczorajszym posiedzeniu również opiniowała ten projekt uchwały , zaopiniowała go również niejednomyślnie pozytywnie. 4 osoby  było za, 0  przeciw, 2 się wstrzymały, 1 nie wzięła udziału w głosowaniu. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radna Maria Oberc – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałam zaapelować do Państwa o przyznanie tego honorowego obywatela miasta Sanoka Pani Elżbiecie. Ja uczestniczyłam w kilku spotkaniach  z tą Panią. To jest fascynująca wprost kobieta. Komunikatywna, bezpośrednia , doskonale znająca nasz region i tak przyciągająca do siebie, że np. tłumy ludzi Ja oglądały. Poza tym uważam , że tu Pan Burmistrz przedstawił tak dokładnie sylwetkę , a przecież nam chodzi o to aby promować tych ludzi , którzy  promują nasze miasto. Dlatego bardzo proszę  Radę o przychylne ustosunkowanie się do tej uchwały.

Radna Janina Sadowska – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, ja nie mogę powiedzieć, 

że znam osobiście Panią Elżbietę Dzikowską , choć jest Ona Podlasianką tak jak ja, co mnie niewątpliwie cieszy. Lubię Panią Elżbietę Dzikowską na ekranie telewizyjnym  często występuje w radio w I programie. Jest taka audycja „ Cztery strony świata „. Prowadzi ją Pani Sława Więczycka. I Pani Elżbieta Dzikowska jest częstym gościem  tej audycji, bo akurat zawsze w sobotę słucham radia I programu. Ale przyznam się szczerze, że nigdy nie słyszałam  , żeby chociaż raz wymieniła Sanok. Natomiast w każdej audycji promuje Toruń. W każdej zaprasza do Torunia , obojętnie na jaki temat jest audycja, to na końcu zawsze  sprowadzi do tego, że do Torunia zaprasza . Chyba tam jest muzeum Jej męża. W każdym bądź razie zawsze promuje Toruń. Sanoka ani razu nie wymieniła. Nie znam poza tym filmem „ Groch  i kapusta „ ani jednego , który o Sanoku nakręciła. Być może, że nakręciła, ale zresztą „  Groch i kapusta „ nakręciła dużo więcej tych filmów o różnych miastach, nie tylko o Sanoku . Ja osobiście współczuję Pani Dzikowskiej, bo uważam, że  się człowiek bardzo źle czuje jeżeli się  nagradza Go za coś, za co nie zasłużył.  A ja uważam, że Pani Dzikowska nic dla  miasta Sanoka nie zrobiła. Bo przecież do Sanoka do Sanoka  przyjeżdżają różni ludzie , występują, maja wykłady, spotkania i chwała za to  tym  wszystkim, którzy zapraszają  tych ludzi, że się spotykają z ludźmi. Ale, żeby nadawać  honorowe obywatelstwo osobie, która właściwie jest znajomą czy przyjaciółką, czy przyjeżdża do Sanoka, mnie się wydaje, że to jest  naprawdę nadużycie tego tytułu. Proszę popatrzeć, mam ze sobą książkę „ Honorowi Obywatele Miasta Sanoka „, którą napisał Pan Zając.  Proszę popatrzeć w tej książce jakie osobistości otrzymywały  ten tytuł. Tak, że ja nie  popieram tej kandydatury. Owszem, niech coś zrobi dla naszego miasta, niech promuje to miasto. Bo jak do tej pory  to ja ani w telewizji ani w  radio nie słyszałam nigdy aby promowała, poza tym filmem „ Groch i kapusta „. Rzeczywiście , tutaj było to o Sanoku. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w przeciwieństwie do mojej przedmówczyni, zresztą ja się nie dziwię. Może Pani Janina nie ma pełnej wiedzy, ale choćby książka  „ Groch z kapustą „  w dużej mierze poświęcona jest Sanoka, to poproszę Burmistrza , żeby w przerwie zapoznał Panią. Oczywiście, nie jest to główny argument. Natomiast ja chciałem na jeden element zwrócić uwagę. Ze sprawozdania Przewodniczącego Komisji wynikało , że jedna osoba nie wzięła  udziału w głosowaniu tak w jednej jak 

i w drugiej sprawie na Komisji. Skoro potrafiliśmy się wznieść ponad wszystko i przy pierwszej osobie widzę  wszyscy zagłosowali , bo wszyscy są tu obecni, mam nadzieję, 

że i tym razem tak będzie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jest nam ogromnie przykro , że po pierwszej kandydaturze, którą wszyscy znaliśmy , o której wszyscy coś możemy powiedzieć , tak niefortunnie został złożony wniosek dla Pani Dzikowskiej, którą my cenimy i szanujemy , ale, zdewaluuje się ten tytuł honorowego obywatela. Jest naprawdę dużo osób , którym nie daliśmy honorowego obywatelstwa jako Radni wcześniej , mimo, że dla miasta bardzo dużo zrobili. Wystarczy osoba Pana Beksińskiego. I nikt nie przyznał wtedy, nikt wniosku nie złożył. Tak, ze ja myślę, że proszę zrozumieć, że to jest taki tytuł ważny. Ja rozumiem, że Pani Elżbieta ma honorowe obywatelstwo Ustrzyk Dolnych. Tam mieszka w między czasie, często przyjeżdża , jest tam. Ale w Sanoku owszem, raz była ja widziałam na 3 Maja. Ale takich ludzi naprawdę jest wielu. Dlatego jest sytuacja naprawdę dla nas dyskomfortowa, dlatego, że trudno jest nam się  przełamać i powiedzieć, 

że rzeczywiście  po tych  wszystkich osobach, które są 32 obywatelach.  

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, ze względu na  subtelność tego projektu uchwały  i na moim zdaniem żenujący poziom  zacietrzewienia co do wnioskodawcy tego projektu, bardzo proszę o zakończenie dyskusji. To jest wniosek formalny.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – jestem w kropce w tej chwili, bo nie wiem czy jeszcze ktoś chciał zabrać głos. Nikt się nie zgłaszał, to zamykam dyskusję. 

Kto jest za zamknięciem dyskusji w tej sprawie, proszę o podniesienie ręki.

Za zamknięciem dyskusji głosowało 11 Radnych, 7 głosów było przeciwnych, głosów wstrzymujących się nie było. 

W wyniku głosowania dyskusja została zamknięta.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały 

w sprawie nadania honorowego obywatelstwa.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/265/08 głosowało 11 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Tomasz Dańczyszyn. 

Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, projektowane dziś uchwały o stawkach podatków i opłat lokalnych  mają duże znaczenie dla projektu budżetu, który w dniu 14.11. br. został  przedłożony RIO w Rzeszowie oraz 

w Biurze Rady Miasta. W sumie dochody  z tytułu podatków i opłat lokalnych stanowią dokładnie 1/5  strony dochodowej tego projektu budżetu, 1/5 czyli 20 %.   Wśród tych podatków najistotniejsze znaczenie ma właśnie podatek, który rozpatrujemy w tym punkcie , mianowicie podatek od nieruchomości. Jest to podatek opłacany od posiadania budynków, budowli oraz gruntów . Ten  podatek opłacają właściciele , posiadacze oraz  ewentualnie użytkownicy wieczyści. 

Proszę Państwa, coroczne podejmowanie  tematu stawek podatków i opłat lokalnych wynika 

z faktu, że stawki tego podatku są właśnie waloryzowane w  oparciu o art. 20 ustawy 

o podatkach i opłatach lokalnych przez  Ministra Finansów. podstawą tej waloryzacji jest  komunikat GUS, który mówi o wzroście cen  towarów i usług konsumpcyjnych, 

w  pierwszym półroczu  roku  podatkowego do tego samego okresu roku poprzedniego. I ten komunikat  na rok bieżący czyli mówiący o wzroście stawek na rok 2009 podaje wskaźnik 

4,2 %. W swoim przedłożeniu wnosimy aby stawki na rok 2009 w stosunku do stawek, które funkcjonują w roku bieżącym rosły właśnie o ten wskaźnik 4,2 %. Na uzasadnienie takiej propozycji, takiej skali wzrostu podnosimy następujące argumenty: otóż stawki tegoroczne , które funkcjonują w tym roku, które były podstawą  opłacania podatku od nieruchomości są 

w porównaniu do stawek w gminach ościennych  porównywalne bądź niższe . To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa istotna proszę to wziąć pod uwagę, ze podatek od nieruchomości  u podatników, zwłaszcza tych prowadzących działalność gospodarczą  stanowi część kosztów. Czyli jeżeli ten podatek jest wliczany w koszty, oczywiście wpływa na zmniejszenie podatku dochodowego. Czyli jest to w pewnym sensie zatrzymanie tych pieniędzy w gminie , w regionie a nie przekazanie nich w formie podatku  dochodowego do budżetu państwa. Ponadto istotnym argumentem jest też fakt, że stawki, które w tej chwili funkcjonują  sprawdziły się w ten sposób, że nie mamy większych problemów 

ze ściągalnością podatku o czym świadczy  wykonanie planu w tej pozycji budżetu i w roku ubiegłym i za trzy kwartały tego roku. W sumie jeżeli przyjmiemy proponowane stawki, jak mówiłem, wówczas dochody budżetu  w projekcie na rok 2009 w pozycji podatek od  nieruchomości, w sumie w podatku od  osób fizycznych i prawnych wyniosą 15.694.865 ,00 zł. To jest pozycja ujęta w projekcie budżetu. Na koniec chciałem dodać, że w uchwale  jest wpisana oczywiście data wejścia w życie , czyli  1.01. 2009 r. I ta uchwała uchyla  uchwałę, która funkcjonuje w roku bieżącym , która ustalała stawki na rok 2009. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza rozpatrując  projekt przedmiotowej uchwały  zaopiniowała go pozytywnie przy 2 głosach przeciwnych i 3 głosach wstrzymujących.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – otwieram dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Radny Janusz Baszak -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, analizując projekt uchwały Rady Miasta w sprawie  określenia stawek podatku od nieruchomości  chciałem zwrócić uwagę najpierw na jedną rzecz. Po raz pierwszy się stało, przynajmniej dla mnie po raz pierwszy, bo dwa lata temu było inaczej i rok temu było inaczej , iż  projekty tych uchwał  najpierw otrzymaliśmy, a budżet dopiero dzisiaj otrzymałem. Tak, że nie zdążyłem się w ogóle z projektem budżetu na przyszły rok zapoznać. Więc już jestem w pewnym dyskomforcie, bo nie wiem  jakie są planowane wydatki, jakie są planowane dochody , jakie zadania są wstawione, jaka jest struktura budżetu, jakie są wydatki bieżące, jakie są wydatki inwestycyjne , czyli nie wiem  nic. W tym momencie ma zdecydować o podwyżkę podatku dla mieszkańców miasta Sanoka, dla osób prowadzących działalność gospodarczą i nie wiem na co miasto spożytkuje te pieniądze. Jest to totalny dyskomfort. Chcę powiedzieć też, 

że projekt tej uchwały zakłada wzrost cen o 4,2 %. A zgodnie z wykładnią, którą  podał  tutaj pan Skarbnik Kazimierz Kot powinniśmy dać maksymalna stawkę, bo my przecież bardzo dobrze zrobimy  jeśli podwyższamy te podatki, bo wtedy zatrzymujemy je w mieście. oni sobie to wliczą w koszty, będą niższe dochody i mniejsze podatki trafią do budżetu państwa. Jeśli tak będziemy Proszę Państwa tłumaczyć wzrost tych podatków , to naprawdę daleko nie zajdziemy. Wówczas budżet państwa będzie miał mniej środków, mniej trafi na subwencję , dotacje itd. Kółko się zamyka i wszyscy powinniśmy mieć tego świadomość. Tak, że dla mnie ten powód podwyżki opłat  tych stawek podatkowych jest co najmniej dziwny i dyskusyjny. Proszę Państwa idzie kryzys. Będą podwyżki wszystkiego. Mieszkańcy, a zwłaszcza osoby prowadzące działalność gospodarczą  odczują  zmianę warunków zewnętrznych  prowadzenia działalności gospodarczej. Zmienia się otoczenie zewnętrzne.  Do jednych 

z czynników otoczenia zewnętrznego należą  podatki i opłaty. Miasto w tym momencie przyczyni się do tego  tak jak i pozostałe instrumenty, że ta działalność gospodarcza  będzie utrudniona. Dla niektórych spowoduje, że staną Oni na krawędzi  opłacalności swojej działalności. W związku z tym podejrzewam, że część podmiotów zostanie zlikwidowana a pracowników trafi na bruk. Miasto Sanok w tym momencie powinno choć raz, bo do tej pory tego nie robiło, ale były lata prosperity , powinno wstrzymać się z tymi podwyżkami zwłaszcza , że tak jak mówię naprawdę idą ciężkie w czasy. Ja tu nie chcę straszyć. Państwo słuchacie wypowiedzi ekonomistów. Ja też ekonomistą jestem , ale są bardziej znani tam na górze. Są specjaliści gospodarki amerykańskiej, którzy Państwu potrafiliby też powiedzieć co się robi w czasach kryzysu. W związku z powyższym ja osobiście będę głosował przeciwko tej uchwale. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -   Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, walczymy o to, żeby było jak najmniejsze bezrobocie. Każde stworzone miejsce pracy dla własnej rodziny, to jest zmniejszone bezrobocie. Tu dyrektor Urzędu Pracy na pewno najwięcej na ten temat może powiedzieć. Jeżeli my  dołożymy podatki, a jest kryzys i naprawdę  w tej chwili bezrobocie w Sanoku z każdej strony zagląda. Jeszcze padną nam te małe firmy , bo będą problemy , to powiedzą znowu, Rada nic nie pomogła. Tak, że ja również będę przeciwko podwyżce podatków. Był rzeczywiście dobry okres, wtedy podnosiliśmy . Ale ten rok nie jest dobrym okresem.

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem tylko dodać, może ktoś usłyszał, może uszło uwadze o tym, że w związku z kryzysem jaki nas czeka, nie tylko nas , bo i z decydowanie bogatszych naszych sąsiadów  rząd Anglii podjął decyzję o zmniejszenie podatku VAT na okres 1 roku z 17, bo taki w tym kraju obowiązywał do 15, tylko  dlatego, żeby umożliwić ludziom i  umożliwić swoim obywatelom  po prostu lżejsze przejście przez nadchodzące lata kryzysu.

Radny Piotr Lewandowski  - Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, obserwuję stawki podatkowe, uczestniczę w tym czynnie od sześciu lat i widzę skutki jakie się dzieją 

w  Sanoku. Dzięki koniunkturze od sześciu lat spłacalność podatków była coraz lepsza. Ja pamiętam sześć, pięć lat temu jak duże kolosy zalegały strasznie. Zresztą teraz nawet dzięki kłopotom takiego Autosanu wcześniej, miasto łaskawie przyjęło za długi pewne grunty , ma czym handlować. Oczywiście kryzys idzie, kryzys nas dotyczy. Natomiast nie sądzę, że w Sanoku uratujemy przedsiębiorców  czy podniesiemy 4,2 czy nie. Rzeczywiście  Pan radny Karaczkowski ma pewną rację. Rząd  może reagować. Tam rząd zmniejszył podatek VAT, zaproponował zmniejszenie . Natomiast  wskaźnik 42, który określił Pan Skarbnik podał rząd, który notabene wielu ekonomistów polskich krytykuje , że jest  zbyt optymistyczny, 

że prawdopodobnie 4, 5 co najmniej. Ale nie jestem specjalistą w tej dziedzinie. Tak, 

że również musimy dbać w swojej małej ojczyźnie o nasze dochody. Chcemy realizować inwestycje, to muszą być dochody. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/266/08 głosowało 11 Radnych, 8 głosów było przeciwnych a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – przedmiotem podatku od środków transportowych są samochody o dopuszczalnej masie całkowitej  pow. 3,5 t, ciągniki siodłowe, przyczepy, naczepy oraz autobusy. Tu podobnie jak w przypadku podatku od nieruchomości jest dokonywana coroczna waloryzacja  stawek. W przypadku  stawek maksymalnych ta waloryzacja wyniosła również 4,2 % w stosunku do stawek maksymalnych, które funkcjonowały w roku bieżącym 2008. I tu jest tylko taki mały niuans, mianowicie w podatku od środków transportowych  funkcjonują również ogłaszane przez Ministra  stawki minimalne. Czyli w tym przypadku są to stawki, które co najmniej muszą wynosić określone wartości. I te stawki minimalne Minister Finansów przeliczał  w oparciu o kursy euro , 

też w stosunku do roku poprzedniego. I one mobilizują czy wręcz zobowiązują Rady Gmin 

do podjęcia stawek o tych minimalnych określonych wysokościach.

Proponowane stawki na rok 2009 w stosunku do tych, które funkcjonują w roku bieżącym podobnie jak w nieruchomościach proponujemy podnieść o 4,2 . I znowu dodam, że są to stawki znacznie niższe od stawek, które funkcjonują  we wszystkich okolicznych gminach . Mam już informację o uchwałach o stawkach z wielu gmin w pobliżu , mógłbym podać, tylko raczej nie na Sesji. To byłyby informacje na Komisje. I proszę Państwa, co najistotniejsze, żeby Państwo wzięli wykaz tych stawek maksymalnych, porównywali stawki te proponowane,  wówczas w wielu grupach stawki  proponowane są niemal o połowę niższe od stawek maksymalnych. Tak, że Proszę Państwa mniej to chyba nie można, co najmniej takie opodatkowanie dla zapewnienia pewnych dochodów  budżetowych, dla wprowadzenia  porządku jakiegoś w zakresie działalności gospodarczej  jest to chyba minimum wymagane. Przyjmując stawki na proponowanych projektowanych wysokościach  w  zakresie podatku od środków transportowych  w sumie dochody z tego podatku wyniosą 902 tys. zł. I jest to już mniejsze znaczenie dla budżetu około 1,1 % dochodów budżetowych. Podobnie jak w przypadku podatku od nieruchomości, ta uchwala  wchodzi w  życie z dniem 1 stycznia 2009 i uchyla uchwałę, która funkcjonuje na rok bieżący . I odnośnie terminów chciałem się ustosunkować , Proszę Państwa i terminy podjęcia uchwał i terminy składania projektu budżetu są określone ustawowo. To nie jest nasz wymysł  czy jakieś tam  widzimisie. Otóż  projekt budżetu ustawowo należy złożyć do 15.11. roku danego przed podjęciem uchwały budżetowej i tak też w tym roku się stało. Natomiast uchwały budżetowe aby weszły z dniem 1 stycznia roku  następnego czyli w tym przypadku 2009 , należy podjąć do 15.12. Tak, 

że Proszę Państwa mieścimy się we wszystkich terminach i  argumentowanie, że nie ma informacji do określenia relacji między stawkami podatków a zapisami w projekcie budżetu jest formalnie nieuzasadnione. Zresztą  wiadomo, że 20 % budżetu będzie pochodziło 

z podatków od środków transportowych, nieruchomości,  i te malutkie opłaty psów. 

Ale Proszę Państwa, wiadomo, że te dochody nie są przypisane. Po prostu jak wszystkie dochody budżetowe nie mają jakiegoś celowego zapisu, tylko dotacje celowe są wskazane na określone cele. Natomiast wszystkie inne dochody  tworzą jeden zasób finansowy , który jest dzielony pomiędzy wydatki. I podnoszenie argumentów w tym momencie o tym, że to jak gdyby brak informacji uniemożliwia dyskusje o podatkach nie ma pokrycia. Jest brakiem zrozumienia sprawy. 

Jeszcze Proszę Państwa tu padały  w dyskusji  argumenty odnośnie sytuacji finansowej , światowej sytuacji finansowej, krachu  wręcz finansowego , kryzysu . Proszę Państwa, wydaje mi się, że sięgamy za wysoko i za daleko. My gospodarujemy nie w skali światowej . My gospodarujemy w  gminie, w mieście, w  Sanoku. I nasze stawki  podatkowe tak się maja do kryzysu , ze po prostu wydaje mi się napinamy mięśnie , a żadnego wpływu na to nie mamy. Istotne znaczenie dla kryzysu ma polityka banków. I tutaj Proszę Państwa, marże, odsetki,  skale kredytu, sposoby kredytowania, to jest polityka finansowa, to jest wpływ na kryzys. Natomiast nie mówmy o maleńkich  dochodach gmin, że one wpłyną na  stan finansów światowych.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – ja bym chciał tylko dodać tutaj , że w tamtym roku  przyjęliśmy tą uchwałę o podatkach troszeczkę wcześniej, bo 22.11. Tak, że czasowo jesteśmy może do przodu. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący , Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza zajmowała się projektem uchwały w sprawie podatku od środków transportowych . Rozpatrując projekt głosowaliśmy, 7 osób było za , 7 wstrzymało się od głosowania. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, mam pytanie do Pana Skarbnika , czy Pan posiada wiedzę na ten temat, czy sąsiednie z nami gminy również waloryzowały stawki  czy nie. 

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący Wysoka Rado, faktycznie ta wiedza o innych gminach ma znaczenie, ale z drugiej strony my się nie  musimy zachowywać tak jak inne gminy, a inne gminy nie muszą się zachowywać tak jak Gmina Miasta Sanoka.

Ja chciałem tutaj też parę rzeczy wyjaśnić. W tam tym roku  faktycznie uchwałę podjęliśmy już 22, ale budżet w rękach mieliśmy już 17. To Panie Tomaszu chcę wyjaśnić. Natomiast 

w czwartek ubiegły 20 była Komisja i nic nie stało na przeszkodzie, żeby Radnym te budżety dać. Bo budżety wpłynęły do Rady faktycznie w terminie Panie Skarbniku, 14.11. Myślę, 

że pięć dni na kserowanie to aż nadto. Ja nie mam pretensji tutaj do Pana Skarbnika. Budżet wpłynął w terminie. Myśmy po prostu jako Radni tych budżetów nie otrzymali do rąk. Tak, że proszę się nie dziwić , budżet dopiero otrzymałem dzisiaj, a uchwały też będą dzisiaj. 

Proszę Państwa, argumentacja będzie podobna jak przy poprzedniej uchwale. 4,2 %  wzrostu podatków i myślę, że choć raz Gmina Miasta Sanoka mogłaby zrobić ukłon w stronę osób prowadzących działalność gospodarczą i może w  przyszłym roku ewentualnie zmienić stawki  dopiero podatków w sytuacji gdy ocena sytuacji wstecz okaże się pozytywniejsza niż na dzień dzisiejszy. Jeszcze  wspomnę tylko o bankach, bo to jest  Pan Kot wjechał na mój temat , na moją działkę, więc powiem Panie Kazimierzu, tak ma Pan rację głównie to wpływa na banki. Tylko Pan zapomniał o jednej rzeczy, że później do tych banków przychodzą osoby prowadzące  działalność gospodarczą i albo kredyt uzyskują  na tą  działalność, albo nie. I tu zaczynają się problemy, niestety.

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Państwo, chciałbym abyśmy pewne rzeczy  to o czym mówił wcześniej Pan Baszak patrzyli przede wszystkim  z  perspektywy naszego miasta. Ta uchwała, którą podejmujemy dotyka ludzi , którzy świadczą usługi. A w usługach jest tak , że ceny w  zależności od tego gdzie położone jest dane miasto są zupełnie inne. Ja często wynajmuję środek transportu  i Proszę Państwa proszę sobie wyobrazić. Jeżeli chodzi o koszt wynajęcia transportu  osobowego między Sanokiem a Krosnem  są już  różnice dochodzące do 50 gr. od km, małego środka transportu, a w Rzeszowie  zdecydowanie więcej.  W centralnej Polsce nie wiem czy to może już nie jest dwukrotność tego za co jeżdżą  właściciele środków transportowych na naszym terenie. Po prostu taki jest rynek  i ci  ludzie będą mogli po prostu  tyle tutaj  zarobić. I mając na uwadze to o czym mówił mój przedmówca  też wnioskuję o to abyśmy w tym roku tych stawek podatkowych nie podnosili. 

Radny Jan Oklejewicz – Szanowni Państwo Radni, ja chciałbym tylko zwrócić uwagę, 

że projekt budżetu, który Państwo otrzymaliście  po odwróceniu zaledwie kilku stron  możemy zauważyć, że szacowane dochody nie są zbyt wysokie. Jest to budżet w tym tytule właśnie z racji tego, że przychody nie będą zbyt wysokie, dość ostrożny. Ilość wniosków, które wpłynęło do Burmistrza, do Rady Miasta, które starały się uzyskać promocję 

w budżecie na przyszły rok była ogromna. Są to wielkie i małe zadania, a ich wartość przerastała na pewno wielokrotnie kwotę jaką  spodziewamy się uzyskać w tym roku. 

I w dyskusji nad budżetem na pewno Państwo będą niezadowoleni z wielu spraw i będą postulowali o poszerzenie zakresu działań , w zakresu inwestycji, robót rzeczowych o wiele , wiele rzeczy. I będzie się to zdecydowanie kłóciło z tym co Państwo  wnioskują w dniu dzisiejszym, czyli nie podnoszenie stawek podatku , zmniejszaniem dochodów miasta. Radny miasta powinien patrzeć obiektywnie i wyważać  obie strony. Podatki z jednej strony, inwestycje, potrzeby mieszkańców i miasta z drugiej strony. Dlatego proponuję abyśmy tak bardzo nie promowali swoich zapatrywań w tym punkcie , ponieważ za chwilę prawdopodobnie będziemy mówili wręcz coś  odwrotnego.    

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Pan Radny Oklejewicz mówił, żebyśmy wstrzymali się. Ale ten rok jest wyjątkowy. I tak jak Pan Skarbnik mówił malutkie  przedsiębiorstwa, malutkie firmy, które są w Sanoku  dają jakieś zatrudnienie jeżeli chodzi o promocję , jednostki, które się zgłaszają, żeby ich promować 

w jakiś sposób. Trzeba szukać środków pozabudżetowych, czyli ze środków unijnych 

i z innych programów. Nie ma innego wyjścia. natomiast rzeczywiście malutkie mamy firmy w Sanoku. Ale te malutkie firmy  dają możliwość zatrudnienia iluś tam ludziom w rodzinie. 

A na dodatek potem jest tak, że jak my mamy wysokie stawki ja się nagle dowiaduję, że część firm medycznych jest zarejestrowana to w Brzozowie, to gdzieś indziej . Nie wiem jaka jest przyczyna. Podejrzewam, że m.in. też i finansowa. A na naszym terenie pracują. Natomiast do nas już nic nie wpływa. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, kolejny raz miałem nie zabierać głosu, ale muszę. Państwo nie słuchali Skarbnika, który mówił, że ustawa  nakazuje stawki minimalne. Proszę Państwa, od sześciu lat obserwuję to , sześć lat temu się odbyła wielka debata na skutek  sugestii jednego, dwóch Radnych, obniżaliśmy te stawki  maksymalnie, bo też się mówiło, że pojadą samochody rejestrować do Leska , do Brzozowa, do Ustrzyk itd. Okazuje się totalna bzdura , Proszę Państwa. Ja  poproszę za chwilę Skarbnika, niech poda stawki przykładowo  z Brzozowa. A poza tym powiedzmy sobie szczerze, podatek od środków transportu czy to jest główne obciążenie kosztów, główny składnik kosztów ? 

A poza tym, powiedzmy sobie szczerze, podatek od środków transportu, czy to jest główne obciążenie kosztów, główny  składnik kosztów przedsiębiorców transportowych ? Paliwo kochani. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Panie Przewodniczący, chciałem powiedzieć, że jestem daleki od tego by namawiać  Państwa do podejmowania uchwał  o tym minimalnym zwiększeniu stawek podatkowych. Ale jestem  Państwu winien pewną informację, która  myślę powinna tu być podana. Mianowicie, nasze miasto, Gmina Miasta Sanoka  od lat nie  otrzymuje tzw. subwencji wyrównawczej. A dlaczego ? Po prostu dlatego, że nasze stawki  przyjmowane podatków i opłat lokalnych  są w stosunku do średniej krajowej tak małe , że po prostu nie zasługujemy w stosunku do wyliczenia  tych stawek w stosunku do średnich, nie zasługujemy na przyznanie subwencji wyrównawczej.  To co nam  wiadomo, nie są to  może duże subwencje,  nie są to duże kwoty. I nie o to chodzi. Są to kwoty na gminy naszej wielkości  , naszej skali rzędu kilkuset tysięcy złotych. Nie jest to może kwota być albo nie być, ale świadczy o tym, że nasze stawki są  naprawdę w stosunku do całego kraju  niższe. Ażeby nie być gołosłownym i ażeby emocje  trochę tu ostudzić podam  Państwu te informacje, o które pytał  Radny Lewandowski, które myślę, że jestem Państwu winien. Najlepiej to wygląda właśnie  na przypadku podatku od środków transportowych. Otóż na grupach pojazdów Proszę Państwa :

pojazdy samochodowe o ciężarze 3,5 t my proponujemy stawkę na rok 2009 – 592 zł.  Stawka maksymalna jest 704 zł. I wszystkie gminy, które pytałem maja wyższe te stawki podatkowe. I dla przykładu już podaję. Np. Jasło 660 zł. Mogę podać wręcz gminami , nie jest to tajemnica. te stawki będą publikowane, tak, że ja w formie informacji od kolegów Skarbników to otrzymałem, więc Państwu to podaję. 

Jasło 660, my 592 zł. przypominam, Przemyśl 630 zł., Zarszyn 650 zł.  Nawet Zarszyn ma więcej. Ale to są pojazdy te mniejsze.

Może na przykładzie pojazdów większych.

Ogromna znowu rozbieżność od stawki maksymalnej. Pojazdy mianowicie o ciężarze powyżej  12 t , dwie osi systemu zawieszenia . I my Proszę Państwa na rok 2009 w tej grupie pojazdów  dwuosiowych  proponujemy stawki przy zawieszeniu pneumatycznym 968 zł. 
i 1.074 zł. rocznie od tego pojazdu. Stawka maksymalna, proszę sobie wyobrazić wynosi  2.691 zł. prawie trzy razy tyle. O jakim zmniejszaniu jeszcze chcemy mówić. 

I dalej gminy my – 1.074 zł. Jasło – 1.788 zł. , Przemyśl – 1.470 zł. Zarszyn  - 1.400 zł. Myślę, że te informacje wystarczą do wyciągnięcia wniosków i komentarzy raczej z mojej strony nie wymagają. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/267/08 głosowało 11 Radnych, 9 Radnych było przeciwnych, głosów wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie opłaty od posiadania psów, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – od roku ubiegłego tutaj mówimy nie o podatku  o opłacie od posiadania psów  i co najważniejsze ta opłata ma charakter fakultatywny . Tzn. w tym przypadku inaczej jak w przypadku podatków lokalnych Gmina ma prawo odstąpić, czyli 

w ogóle zaniechać pobierania tego podatku. To mówię dla informacji, dla pełnej wiedzy. Jednak kierując się tym , że po pierwsze opodatkowanie pozwala nam na utrzymanie systemu ewidencji posiadaczy psów. Po drugie w pewnym sensie mobilizuje tych posiadaczy , którzy płacą podatek do jakiejś troski o utrzymanie porządku, do pewnego obowiązku wynikającego z faktu tego, że posiada psa, wie , że ma obowiązek zapłaty podatku . A więc wie, że jest to też istotny fakt, który trzeba mieć na uwadze. W związku z tym ten podatek nie ma żadnego wpływu Proszę Państwa dla  dochodów budżetowych. W sumie dochody z  tego tytułu wynoszą  niewiele ponad 7 tys. zł. Proponujemy też wzrost symboliczny z 50 zł.  w roku 2008 na 52 zł. w roku przyszłym i proponujemy utrzymanie tego podatku  ze względów tych, 

o których mówiłem.  

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza zaopiniowała wniosek uchwały w sprawie podatku od psów jednomyślnie przy jednym głosie wstrzymującym. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radna Janina Sadowska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja na wstępie od razu chcę powiedzieć, że nie mam psa. Ale o tym podatku chciałabym coś powiedzieć , złożyć wniosek aby ten podatek zlikwidować. Bo ten  podatek w  przeciwieństwie do tego co Pan  Skarbnik powiedział, z całym szacunkiem dla Pana ma odwrotny skutek. Ja mieszkam przy ul. Padlewskiego, która jest ulicą do codziennych wyprowadzania psów z bloku. I te psy są  wyprowadzane na trawniczek, który jest  przy naszych domach i m.in. pod mój płot bardzo często. I zdarza mi się to, że akurat złapię takiego delikwenta , który się załatwia pod moim płotem i do właściciela , żeby sprzątał. Zawsze słyszę tą samą odpowiedź „ ja płacę podatek 

i niech miasto sprząta „. Taka jest odpowiedź. Tak, że ten podatek nic nie daje. Ludzie uważają, że jak płacą podatek to psy się mogą załatwiać wszędzie, na chodniku, proszę przejść ul. Traugutta, co się dzieje . Ale ja myślę, że to w każdym innym miejscu jest podobnie. W ogóle ludzie  nie sprzątają, nie ma możliwości wyegzekwowania, bo to trzeba by było strażnika postawić na każdej ulicy niemalże, żeby to pilnował. I dlatego Proszę Państwa ja proponuję ten podatek znieść. Natomiast w jakiś sposób zmobilizować właśnie społeczeństwo poprzez prasę, Panie Redaktorze, że mają sprzątać za swoimi pupilami. Ja bardzo kocham psy i psy miałam, ale moje psy były na moim podwórku, jednak podatek też płaciłam. Tak, że zaraz taki wniosek napiszę. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado , już może nie tak dyskusja o podatku ale o samej formie rozwiązania tego problemu. Na początku kadencji było takie spotkanie ze względu na to, że byłam  wtedy Przewodniczącą Komisji Ochrony Środowiska była mowa o tym, że postaramy się, żeby były pojemniki na odchody psie. Akurat przyszedł Pan Komendant Straży, co jest też ważne, żeby były pojemniki takie umieszczone w mieście. Ludzie się  o to upominają, ponieważ była o tym mowa. Druga  sprawa, żeby w sklepach czy kioskach ruchu znajdowały się te torebeczki z tymi łopatkami. jak mają posprzątać jak nie ma możliwości, żeby można było sprzątnąć. Tak, że w tym kierunku idźmy. Bo będziemy wymagać , oczywiście Straż może dawać karę jak zauważy, 

że pies się załatwia a ktoś nie sprząta, jeżeli będą osiągalne te torebeczki i jeżeli będą te pojemniki, przynajmniej parę w mieście, żeby można było złożyć te odchody. Temat może przykry, ale każdy chce mieć pupila , każdy lubi psy, tylko, że po tym nie ma kto potem sprzątać. Niestety, tak to wygląda. A podatek rzeczywiście nic nie daje, bo wszyscy się tłumaczą , płace podatek, pies się może załatwiać gdziekolwiek. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja również jestem za tym , żeby ten podatek zlikwidować jeżeli on nie spełnia tej roli, którą powinien spełniać. Czyli nie spełnia tej roli, żeby za pieniądze uzyskane z tego dochodu, że właśnie  można było umieścić w odpowiednich miejscach pojemniki na  to co pieski pozostawiają po sobie. Nawiasem mówiąc można było tu zadać pytanie Panu Burmistrzowi. Jednym  z elementów kampanii wyborczej pamiętam  Pana Burmistrza było to, że takie miejsca powstaną, że takie pojemniki zostaną umieszczone w odpowiednich miejscach, razem z odpowiednimi rękawiczkami, łopatkami. Myślę, że jest to jakaś potrzeba  nagląca nawet, bo są  małe dzieci, które się bawią koło bloków mieszkańcy wprowadzają dość często te pieski . Te pieski na trawnikach robią co nie powinny w tym miejscu robić i myślę, że ten problem należałoby w jakiś sposób uregulować. 

Chciałem jeszcze wrócić do kwestii podatków.  Wydaje mi się, że podatki należy podnosić 

w momencie, kiedy jest rozwój gospodarczy. Natomiast jeżeli jest to zastój, albo grozi nam kryzys, podatki jednak należy obniżać. I tylko dzięki obniżaniu podatków  odpowiednie firmy np. typu transportowego będą mogły się rozwijać. Z reguły jest tak, że kryzys najpierw uderza w transport. M.in. w Stanach  Zjednoczonych rozwój gospodarczy się mierzy właśnie rozwojem transportu. Więc w tym momencie, żeby tym firmom pomóc myślę, że moglibyśmy te stawki  pozostawić na niższym poziomie. Niestety tak się nie stało. 

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chcę powiedzieć, że również płacę podatki a nie załatwiam się tam , robię to w toalecie. Chcę powiedzieć, że kiedyś proponowałem taki sam wniosek  jak Pani dzisiaj składa, żeby te podatki od psów zlikwidować. Natomiast  na dzień dzisiejszy wydaje mi się, że jeżeli zlikwidujemy ten podatek, dalej będzie nieczysto i nie będziemy mieli tych pieniędzy  dochodów z podatku. Jeżeli zlikwidujemy ten podatek , to pewnie na porównywalnym poziomie będzie czystość a nie będzie tych pieniędzy. A tak te pieniądze może wykorzysta Straż Miejska albo ktoś inny w jakimś pozytywnym celu.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Proszę Państwa, od stycznia przyszłego roku ma wejść system tzw. jednolitego nadzoru weterynaryjnego dotyczący sposobu zbierania na osiedlach, w miastach odchodów  psich. Dlatego też bardzo Państwa proszę abyście przemyśleli, bo akurat musiałem wyjść na sekundkę , bo byli Węgrzy,  jestem zdecydowanie przeciwny likwidacji podatku psiego, przynajmniej na ten moment z prostego powodu. Jesteśmy raptem rok czasu od uruchomienia Straży Miejskiej . To Straż Miejska dzisiaj ma możliwość egzekucji, a przede wszystkim nadzoru nad tym, który wychodzący na spacer z psem właściciel płaci podatek. Jeżeli będziemy mieli jeszcze rok dwa, możliwość lepszego przyzwyczajenia  właścicieli psów do tego, że jeżeli ma się psa należy lokalny podatek płacić. Trzymajmy się tego przez  jeszcze jakiś czas . Straż jest od tego, żeby dzisiaj kontrolować to, a od stycznia  będziemy ludziom rozdawać specjalne pojemniki wynikające z regulaminu weterynaryjnego, który będą nam pomagać zdobywać, jest specjalny fundusz utworzony i tam będziemy te jednolite w całym kraju worki systemy zbierania w  Sanoku respektować. Chciałem Pana Radnego Andrzeja  uspokoić, tak, istnieją tzw. toalety psów , ale toalety psów nie mają homologacji epidemiologicznej. My byśmy już dawno wprowadzili to. Myśleliśmy już dawno . Te miasta, które nie mają takiej homologacji , certyfikacji. Najczęściej na osiedlach  natychmiast to likwidują. A jeżeli nie likwidują  , to zatrudniają, a tak z reguły się odbywa w dużych miastach, osoby , które się tylko i wyłącznie tym zajmują aby utrzymać to w czystości. Na ten moment byłoby nam to bardzo trudno, bo musielibyśmy to egzekwować od poszczególnych spółdzielni mieszkaniowych na osiedlach, lub też od każdego jednego gospodarza, który na danym osiedlu budownictwa jednorodzinnego w  ten sposób z psem postępuje. Bardzo proszę o to, utrzymajmy ten podatek , nie jest to  drogi podatek. W skali kraju owszem, są  samorządy i na pewno Państwo też śledzicie, które chcą likwidować to, wioski najczęściej. Na wioskach nikt nie płaci praktycznie podatków od psów. 

Ale w miastach jest nieco inna sytuacja, bo jest inna koncentracja. Proszę o utrzymanie tego. Kiedyś po nas następni niech zajmą się problemem. Czy już dojrzeliśmy do tego, żeby podatek psi znieść, ale na pewno jeszcze nie teraz. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, mam nadzieję, że będę ostatni już, który zabierze głos w tej dyskusji. Ja tylko chcę przypomnieć, 

że w czasach  feudalizmu nie do końca wolni obywatele płacili dziesiątą część na  wasale na feudała i dziesiątą część na kościół. W czasach wolności , my żyjemy w zasadzie w kraju wolnym , zarabiamy pieniądz, my żyjemy w zasadzie w kraju wolnym , zarabiamy pieniądze, płacimy podatków praktycznie 70, 80 %. tak, że uważam, że podatki  powinniśmy raczej ograniczać wszelkie. Ale rozumiem, że ten jest konieczny i, że ta kwota około  7 tys. zł. pójdzie na Straż Miejską, która będzie po prostu pilnowała, czy te psy będą załatwiały się tam czy owam. Nie wiem gdzie mają się w sumie załatwiać. Ale tak to rozumiem, że tak to wynika z dyskusji. Bierzemy te pieniądze, tylko nie wiem na co. Ale rozumiem, że to będzie na Straż Miejską , która będzie pilnowała, żeby te psy się nie załatwiały tam czy owam. Natomiast ja jestem przeciwny wszelkim podatkom , które są zbędne. A mamy masę zbędnych  podatków. To jest czesanie ludzi z pieniędzy i potem my chcemy za Ich pieniądze decydować i Ich uszczęśliwiać. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – ja jeszcze ad vocem do głosu. Panie Radny Wojciechu, przez niektórych nazywany jest ten podatek podatkiem wychowawczym, podatkiem cywilizacyjnym, podatkiem takim , który ma zmienić pewną filozofię.  I moje wystąpienie, wcześniejszy głos właśnie tego dotyczył.  Natomiast jeżeli mówimy o tym, które podatki są zasadne, które nie, nasza kwota to jest raptem 7 tys. zł. my tą kwotę proporcjonalnie chcielibyśmy przeznaczyć na zakup tych opakowań, które będą rozdawane czy przez spółdzielnię mieszkaniową czy przez Straż Miejską jako element wychowawczy. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, ja nie miałem na myśli specjalnie toalet dla psów , ponieważ na  osiedlach brakuje toalet dla ludzi. I na pewno nie było to w moim zamiarze , żeby taki wydźwięk był mojego wystąpienia. Miałem na myśli tylko i  wyłącznie pojemniki na psie odchody. I dziękuję bardzo, że Pan Burmistrz jak gdyby tutaj złożył deklarację  wypełnienia swojego programu wyborczego , że te pojemniki się w Sanoku pojawią. W związku z tym, że ta kwota 7 tys. zł. jednak będzie z podatku  uzyskiwana.

Mam nadzieję, że problem zostanie rozwiązany. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Radny, nie pojawią się pojemniki , bo mówiłem o certyfikacji. Mówiłem o jednorazowych workach. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie.

Proszę Państwa mamy wniosek Radnej Janiny Sadowskiej, którego treść odczytam.

Zlikwidować opłatę od psów. 

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 6 Radnych, 9 głosów było przeciwnych a 2 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Wniosek nie przeszedł.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie opłaty od posiadania psów. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/268/08 głosowało 12 Radnych, 2 Radnych było przeciwnych a 3 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany budżetu miasta na rok 2008, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Panie  Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, projektowana zmiana uchwały budżetowej przynosi znaczący wzrost budżetu miasta na rok 2008. I co chciałem podkreślić jest to wzrost wynikający głównie  z nowych pozyskanych środków pomocowych bezzwrotnych, które  są dla nas istotne i na których , jak tu widać w dyskusjach wszystkim bardzo zależy. W rezultacie tej zmiany i dochody i wydatki budżetu zwiększą się o kwotę  1.934.872,00 zł. tak samo dochody tak i wydatki. Więc w rezultacie wynik ogólny budżetu , deficyt aktualnie pozostaje bez zmian. Wynosi 4.860.273,89 zł. Czyli wynik ogólny utrzymujemy w dalszym ciągu na tym samym poziomie. W kolejnym punkcie uchwały  mamy zapis o zmianie dotacji  związanej z  przeciwdziałaniem narkomanii. Jest to wymóg szczegółowości zapisu budżetu .W związku z czym ta zmiana jest tu wprowadzona.  A wynika ona  ze zmian po stronie dochodów i wydatków i które mają swoje również odzwierciedlenie w samym tekście uchwały.

Proszę Państwa, wzrost tych  dochodów, tych środków bezzwrotnych , pomocowych, to przede wszystkim wynik podpisania aneksu do umowy o dofinansowaniu zadania  „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego „ etap I Rynek i Pl. Św. Jana . I ten aneks mówi o tym, 

że z ogólnej kwoty środków kwalifikowanych , wydatków kwalifikowanych otrzymujemy 

z Funduszu Rozwoju Europejskiego i Regionalnego kwotę 3.373.122,00 zł. Natomiast dotację z budżetu państwa w kwocie 449.749,00 zł.  Podaję te kwoty, ponieważ nastąpiła tu zmiana sumy dotacji, sumy środków z Funduszu Rozwoju Regionalnego . W  rezultacie mamy zapis o zmniejszeniu  dochodów pozycji dotacje. Ta dotacja z budżetu państwa się zmniejszyła 

o kwotę 71.924 tys. zł. Natomiast zwiększyła się część pochodząca ze środków Funduszu Rozwoju Regionalnego. Pozostałe środki, które wprowadzamy do projektu  tej uchwały to są nadal środki pomocowe. I tak, „ Podkarpackie Trójmiasto „ , mały projekt, który funkcjonował w dwóch latach poprzednich kontynuowany również w tym roku , to wprowadzenie dochodów w kwocie 26 tys. zł. Następnie jeszcze jeden mały projekt  „ Festiwal Mediawave „ to jest projekt , który prowadzą kraje grupy wyszygradzkiej , ogólnie można powiedzieć. Jest to prezentacja zespołów kulturalnych , filmów, imprez kulturalnych  w poszczególnych krajach. My te środki niemałe, bo to jest 4 tys. zł. też pewne znaczenie mają przeznaczamy w całości na wydatki związane z promocja miasta , na dofinansowanie poszczególnych imprez w ramach  promocji miasta. Następna pozycja w budżecie, którą wprowadzamy po raz pierwszy w tym roku to 14 tys. zł. Są to  i tu przy Panie Komendancie to chciałem podkreślić , to są środki pochodzące z mandatów Straży Miejskiej. Wprowadzając do budżetu  działalność Straży Miejskiej mieliśmy tylko stronę wydatkową . Teraz  okazuje się jednak, że ta działalność przynosi tez pewne jak na razie pewne efekty 

i wprowadzamy je do projektu tej zmiany  budżetu. W kolejnej pozycji zmiany dochodów proponujemy zwiększenie w wyniku analizy wykonania  dochodów budżetowych za trzy kwartały  dochodów w dwóch pozycjach podatków. Mianowicie podatek od czynności cywilnoprawnych istnieje możliwość  korekty na plus planu dochodów o kwotę 200 tys. zł.  oraz podatku od środków transportowych , który przed chwilą ustalaliśmy. Stąd mówiłem o dobrej realizacji tych podatków lokalnych o kwotę 42 tys. zł. i koncesje alkoholowe, tu w skrócie mówię 54 tys. zł. które mają swój zapis w części uchwały budżetowej. 

Ważna sprawa to subwencja ogólna, która została  zwiększona nam o 126.673 zł. następnie kolejny program pomocowy  też o  charakterze kulturalnym, mianowicie program  „Polska – Ukraina bez granic stereotypów „ projekt  realizowany też od dwóch lat . I w tym roku mamy refundacje dochodów , któreśmy w formie wydatków dokonali w latach poprzednich ./ Jest to kwota 63 tys. zł. Następnie w dziale kultura fizyczna i sport mamy projekt mianowicie  

„ Sport nie zna granic „ Też projekt wykonany w  roku ubiegłym przez MOSiR Natomiast  dochody z tego tytułu oczywiście przez budżet miasta wpłynęły w tym roku . Jest to kwota 

34 tys. zł. czyli realizacja tych projektów przynosi w kolejnych latach  jednak pewne może nie najwyższe ale efekty, które są  tu  uwzględniane i wpływają nam na ogólny stan naszych finansów miasta. 

I Proszę Państwa jeszcze jedna pozycja korekta po stronie dochodowej budżetu. Mianowicie  dochody MOSiR w związku z turniejem kwalifikacyjnym olimpijskim oczywiście były wydatki , były też dochody i wprowadzamy po stronie dochodowej kwotę 70 tys. zł. jako wzrost planu dochodów MOSiR. 

Teraz na co proponujemy przeznaczyć proponowane zwiększenia dochodów po stronie dochodowej. Podaję to jest w pkt 7 projektu uchwały. podaję w kolejności zapisów w projekcie uchwały, żeby Państwu ewentualnie ułatwić śledzenie i jakby  przyswojenie tych zadań, ich ocenę.

I tak :  w I dziale drogi – proponujemy zwiększenie zadania istniejącego realizowanego zresztą ul. Szafera o kwotę  33 tys. zł. To  zadanie funkcjonuje, jest w budżecie , plan  wynosi 220 tys. zł. wykonanie zakresu rzeczowego przewidzianego na rok  nie zakończenia, ale zakresu przewidzianego  na rok 2008 wymaga zwiększenie środku o tą właśnie kwotę 

33 tys. zł. 

Następnie w dziale administracja proponujemy zwiększenie w dwóch pozycjach. Mianowicie pozycja I  to wynagrodzenia i pochodne o kwotę 200 tys. zł.  Środki przeznaczone, sama nazwa mówi wynagrodzenia  z przeznaczeniem na waloryzację płac pracowników Urzędu Miasta . Ja na wstępie już wyjaśnię, że  w tym roku była taka waloryzacja  obligatoryjna, mianowicie w związku ze zmianą najniższego wynagrodzenia  były waloryzowane stawki 

z ważnością od stycznia  osób, które posiadały dodatki funkcyjne i pochodne od  funkcyjnych, czyli również dodatki specjalne. Tak, że ta kwota byłaby w tym momencie przeznaczona na waloryzację plac wszystkich pracowników Urzędu Miasta. Dodam niewielką waloryzacje, ponieważ z wyliczeń wstępnych  wynika, że część tej kwoty będzie przeznaczona na sfinansowanie już istniejących zobowiązań z racji zawartych umów o pracę. Niewielka część pozwoliłaby na niewielką waloryzacje płac od kiedy to będzie w gestii Burmistrza w uzgodnieniu z załoga ze związkami zawodowymi Trochę szerzej o tym mówię, ale płace zwykle budzą trochę więcej zainteresowania. 

„ Festiwal Mediawave „ to są te 4 tys. zł. o których wspominałem, wydatki bieżące wprowadzamy do promocji. I one były wykorzystane te środki na finansowanie promocyjnych imprez  kulturalnych  organizowanych w roku bieżącym. 

W dziale oświata cała kwota subwencji zwiększonej w tym roku czyli 126.673 zł. proponujemy na wydatki w oświacie, a więc szkoły podstawowe i gimnazja w całości na wydatki bieżące, konkretnie wynagrodzenia i place. Jest taka potrzeba, waloryzacje płac wynikające z karty nauczyciela wskazują, że aktualny plan funduszu płac w oświacie wymaga zwiększenia. I być może ta kwota  nawet tych potrzeb nawet jeszcze nam nie zamknie. 

W dziale ochrona zdrowia, to jest ten dochód  z  koncesji alkoholowych  wpisany na wydatki bieżące i  nowość wydatki majątkowe 30 tys. zł. To będę później mówił gdzie jest to wpisane i wtedy powiem o co tu chodzi dokładnie. 

I Proszę Państwa  w  dziale gospodarka komunalna na wniosek wydziału proponujemy zwiększenie środków  na oczyszczanie miasta o kwotę  100.199 zł. Taki stan rzeczy wynika 

z aktualnego wykonania planu wydatków. Takie są potrzeby  wydziału w realizacji działalności w zakresie oczyszczania sytuacja atmosferyczna chyba nie budzi wątpliwości, 

że takie zwiększenie jest w pełni uzasadnione. 

W dziale kultura fizyczna i sport  w sumie  wzrost 1.217.tys.zł. najważniejsza pozycja, czyli gro tych środków pomocowych wynikających z aneksu  umowy o Rynek, trafia Proszę Państwa o czym tu już była mowa, o czym Pan Burmistrz  szczegółowo w swoim wystąpieniu mówił na wkład własny do „ Boiska Orlik „. Ten wkład wyniesie dokładnie 914 tys. zł. Czyli w sumie  wg aktualnej wiedzy, aktualnego wykonania koszt „ Orlika „  tu mówię oficjalnie, bo ten temat wzbudza wiele zainteresowania i komentarzy, dyskusji, koszt tego boiska wyniesie 1.580 tys. zł.  Na dzień dzisiejszy taka jest nasza wiedza. 

Następnie, to co wspominałem  już, mianowicie w instytucjach  kultury zwiększyliśmy dochody z tytułu  imprez, turniej kwalifikacyjny do Wankuwer. I również oczywiście o tą samą kwotę proponujemy  zwiększenie wydatków. I jeszcze jedna sprawa , bo w sumie to zwiększenie wynosi  203 tys. zł. Mianowicie również proponujemy zwiększenie środków na wynagrodzenia pracowników MOSiR o kwotę 133 tys. zł. Dodam też, podobnie jak 

w Urzędzie Miasta  ta kwota w zasadzie może nawet nie do końca zabezpieczy potrzeby wynikające  z  aktualnych umów o pracę a z waloryzacją to już mogą być problemy do rozstrzygnięcia i do aktualnej analizy  wykonania planu budżetu w  całej jednostce budżetowej. 

W rezultacie tych zapisów  po stronie dochodów i wydatków nastąpią  zmiany w  kolejnych załącznikach  projektu budżetu.

Zanim do tego dojdę chciałem jeszcze dwa zdania na temat przesunięć . Mianowicie przesuniecie jest jedno w zasadzie nie istotne jakby z punktu widzenia finansowego, istotne 

z punktu widzenia rzeczowego dla  Wydziału Gospodarki Komunalnej, mianowicie zadanie związane z remontem , modernizacją budynku  MOPS przy ul. Zamkowej . Przesuwamy tu na wniosek Wydziału środki z remontów na zadania inwestycyjne  gdyż taki jest wymóg aby to zadanie, ten obiekt można było aplikować o środki bezzwrotne pomocowe i to będzie wkład własny do tego projektu. Taki wniosek jest przygotowywany przez Wydział Gospodarki Komunalnej.   W rezultacie tych zapisów  nastąpi  niewielka korekta w załączniku  6, czyli 

w wykazie wydatków inwestycyjnych, gdzie  kwota właśnie tego remontu budynku MOPS będzie przesunięta z napraw budynków, czyli remontów na zadanie inwestycyjne pn. remont  budynku  przy ul. Zamkowej w pełnym określeniu  czy zadanie inwestycyjne, odpowiedni paragraf wówczas będzie. Następnie dokładamy do istniejących zadań to co już mówiłem ul. Szafera 33 tys. zł. „ Orlik „ 914 tys. zł. 

Z ogólnej sumy pozyskanych środków te 100 tys. zł.  proponujemy na zwiększenie środków na stypendia sportowe . I tutaj już jakby tytułem wstępu do dyskusji ewentualnie, którą  przewiduje , że będzie miała miejsce, chce powiedzieć, bo takie też były uwagi na Komisji Finansowej czy ten zapis jest zgodny z zasadami polityki finansowej , z  finansami publicznymi. Więc mówiłem to na Komisji, mówię teraz też, że ten zapis w kwestii zapisu formalnego , budżetowego jest w pełni zasadny, nie ma żadnych wątpliwości, po prostu ze środków posiadanych , zwiększamy środki na stypendia. Natomiast kwestia podziału tych środków, oczywiście do tego celu funkcjonuje specjalna komisja  tutaj powołana Zarządzeniem Burmistrza  ma odpowiedni regulamin. I jaki będzie ten podział będą  to rozpatrywane wnioski klubów . I komisja zawnioskuje Burmistrzowi podział tych stypendiów. Wiemy, że o te stypendia wystąpił już Klub Sportowy  MKS „ Stal „ Sanok 

i wnioskuje o kwotę również stypendiów dla swoich zawodników. Ale to już jest inny temat, który nie ma tutaj odzwierciedlenia w zapisach uchwały budżetowej.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz,  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo- Gospodarcza rozpatrywała  projekt uchwały dotyczący  zmian budżetowych  na rok 2008 i projekt ten zaopiniowała pozytywnie przy 1 głosie wstrzymującym, 4 głosach przeciwnych.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radny Janusz Baszak -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie ja mam kilka opinii na temat korekt do tego budżetu i jedno pytanie jeszcze mam do Pana Skarbnika . Zadam je na wstępnie, może później jeszcze Pan Skarbnik by był łaskaw odpowiedzieć na nie. 

Zwiększa Pan wydatki w dziale 757 rozdział 75702 z  tytułu wydatków na obsługę długu jednostki samorządu terytorialnego. Chodzi o podwyższenie kwoty odsetek . Jeśli można by było prosić o podanie  struktury tych wydatków, tzn. od jakich kredytów i ile więcej zapłacimy z tytułu obsługi ich. A ewentualnie po otrzymaniu tych informacji  jeszcze bym tutaj Pana Skarbnika o coś zapytał. O to bym bardzo poprosił. 

Proszę Państwa, przede wszystkim trzeba przyznać, ze mamy wreszcie kolejne środki, które możemy  zapisać po stronie uzyskanych z Unii Europejskiej czyli 1.373.123 zł. dostaliśmy środki ze ZPORR-u na projekt „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego „ etap I Rewitalizacja Rynku i Pl. św. Jana, z czego się bardzo cieszymy . Jest to dodatkowe wreszcie wzbogacenie środków i konta z tego tytułu.

Proszę Państwa, tak samo z przyjemnością widzimy podwyżki wynagrodzeń dla pracowników socjalnych  oświaty, dla pracowników socjalnych MOPS-u, dla pracowników socjalnych MOSiR-u, To jest zawarte w tym projekcie zmiany budżetu  i będziemy mieć jeszcze osobne uchwały o zwiększeniu tamtych środków.

Natomiast trochę niepokoi mnie fakt wzrostu tych  kosztów na boisko „ Orlik „  .Tak jak wypowiadał się Pan Miklicz, Radny Sejmiku Województwa Podkarpackiego mamy najdroższego  „ Orlika „ na terenie Województwa Podkarpackiego . Jak  Państwo wiecie , dzięki Platformie Obywatelskiej projekt „ Orlika „ i Sanok znalazł się w końcu z listy rezerwowej na  listę do realizacji. Jednakże w momencie gdy ten projekt domawialiśmy 

i wprowadzaliśmy do budżetu, te koszty były zdecydowanie niższe . Teraz te wysokie koszty przynajmniej dla mnie są dyskomfortem. Bo jak Państwo wiecie za tym boiskiem głosowałem,  bo Sanok nie ma boisk.

Kolejna sprawa, którą oceniam negatywnie to jest przeniesienie środków, wydatków majątkowych z remontów lokali komunalnych, zresztą zgodnie z uchwałą  o remoncie zasobów  komunalnych, które mamy w  Sanoku na remont budynku przy ul. Zamkowej 30 

w Sanoku . Tu chodzi o siedzibę MOPS, dlatego, że na remont tego akurat ośrodka, tej siedziby można by było postarać się o środki z innych źródeł nie budżetowych. Są takie możliwości. Natomiast remont  kamienic, tam gdzie mieszkają ludzie, mieszkańcy naszego miasta uważam, zwłaszcza, że były zaplanowane te remonty, powinien się odbyć zgodnie 

z harmonogramem.  

I kolejna sprawa to jest 100 tys. zł. które będą dodatkowo na stypendia sportowe wydane. Ale tu będzie głos zabierał jeszcze Pan Karaczkowski w tej sprawie. On ten problem przybliży. Tak, że  z tymi drobnymi mankamentami poza tym uchwałę należy ocenić pozytywnie. 

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, w dziale  kultura fizyczna i sport mamy zwiększenie  o 100 tys. zł. Ja zadałem to pytanie, bo Pan Skarbnik  pominął tą kwotę, bo chciałem wiedzieć czy to co usłyszałem na Komisji będzie , że tak powiem dalej preferowane czy nie. Bo gdzieś na Komisji usłyszałem stwierdzenie, że tak kwota jest  proponowana w ten sposób, że 50 tys. zł. proponuje się zwiększenie  stypendiów sportowych, a 50 tys. zł. jeżeli mówimy o stypendiach sportowych , to możemy mówić tylko o dwóch dyscyplinach : hokej na tą chwilę i łyżwiarstwo szybkie, 

a 50 tys. zł. na piłkę nożną. W związku z tym, że myśmy przyznali stypendia  w wysokości dość dużej jak na miasto Sanok 330 tys. zł. i przyznawaliśmy je w ten sposób, ja to bardzo ogólnie określę , przyśpieszając wypłaty na prośbę klubu, przy czym reprezentujący w tych dyskusjach klub Pan Radny Oklejewicz zapewniał, że nie będzie to skutkowało zwracaniem się pod koniec roku o zwiększanie tego stypendium na potrzeby hokeistów czy klubu łyżwiarskiego. Dlatego też m.in. ja będąc członkiem Komisji głosowałem za takim rozwiązaniem. Jeżeli będzie taka potrzeba to poproszę o  odczytanie protokołu z ostatniego posiedzenia  Komisji i tam to jest  wyraźnie zapisane i wyartykułowane.  Szanowni Państwo, byliśmy w  sporcie świadkami bardzo dużych wydarzeń w Sanoku. Mam tutaj na myśli sukcesy klubu sportowego  MKS „ Stal „ Sanok. Przeżywaliśmy te wystąpienia, będziemy dalej przeżywać , czekają nas dwa mecze ćwierćfinałowe , z tego co wiemy transmitowane. Nie oczekuje od czwartoligowego klubu aby awansował jeszcze wyżej. Jeżeli się uda, jeżeli szczęście będzie sprzyjało , piłka nożna jest taka dyscypliną, ze czasami się to udaje. Dziwne by było moim zdaniem oczywiście , gdybyśmy na bazie tego sukcesu zwiększali stypendia dla innych dyscyplin, którym akurat ostatnio nie bardzo się wiedzie. Dlatego ja  pozwolę sobie złożyć wniosek aby te 100 tys. zł. przekazać w całości na Klub ZKS „ Stal „ Sanok, 

w tym 50 tys. zł. na nagrody dla piłkarzy , a 50 tys. zł. na wsparcie klubów w tym przygotowanie do rozgrywek ćwierćfinałowych Pucharu Polski. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem się tutaj odnieść do działu 600 transport i łączność . Tam jest  kwota 1.373.123 zł. Jest to  dotacja do zadania  ze  środków ZPRR-u na projekt  „ Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego „ etap I  rewitalizacja Rynku  i Pl. Św. Jana. Chciałem  tutaj zaapelować do władz miasta o podziękowanie dla Ministra Ortyla, którego staraniem głównie te środki zostały pozyskane. Chciałem też  nadmienić, że senatorowie oraz posłowie  PiS będą głosować za przyznaniem 5 mln zł. na obwodnicę miasta Sanoka  oraz 3 mln zł. na pomoc dla zabytków znajdujących się na terenie miasta Sanoka. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja mam takie dwa punkty.

1. Wynagrodzenie i pochodne od wynagrodzeń  , chodzi o administrację publiczną, Urząd Miasta. Czy mam rozumieć, że podwyżki dostana pracownicy wszyscy w mieście. Chodzi 

o pracowników administracyjnych. Z tego co wiem, a wiem na pewno w Starostwie Powiatowym wszyscy pracownicy otrzymali podwyżki , w MOSiR będą podwyżki, 

w szkołach będą podwyżki, jak to się ma ta regulacja  właśnie w Urzędzie Miasta. To jest  jedno pytanie.

2. Oczywiście niepokoi mnie dochód z  alkoholu , w dalszym ciągu. 54 tys. zł. co z tego, że mamy te dochody. Jaki mamy ogromne straty. Ostatnie zajścia znowu na dworu kolejowym. Morderstwo, na pewno po alkoholu. Na trzeźwo nikt tego nie zrobił. Już piszą w internecie 

i słusznie, że dostępność ogólna, że wszędzie w godzinach  nocnych nawet sprzedają, że piją, kupują a sprzedawcy oczywiście na tym robią interes. Ale jakie my mamy z  tego powodu koszty. To jest druga rzecz , o której chciałam powiedzieć.

3. Sprawa dotycząca  remontu przy ul.  Zamkowej. Cały czas walczymy o to, żeby było jak najwięcej  mieszkań komunalnych. Tych budynków i tych kamienic jeszcze trochę zostało do zreperowania, do remontu . Rzeczywiście można było, ja to już na Komisji mówiłam  przekazać i pozyskać środki na remont tego budynku WKU dawnego, który pewnie jest też budynkiem w jakimś stopniu zabytkowym , ładnym, może z innych źródeł. Poza tym znowu mnie boli , że tam  powycinano drzewa. Przykro , ale w tej kadencji taka ilość drzew zginęła w naszym mieście , że naprawdę jest to bardzo przykre. Można było wyciąć te drzewa , które tam przylegają bezpośrednio do budynku, ale tan znowu powycinano prawie wszystko. Ja wiem, że na to będzie badanie dendrologa, zgoda Powiatu  ale czy my musimy tak robić ? 

W pełni popieram stanowisko Pana  Radnego Karaczkowskiego dotyczące dofinansowania klubu sportowego naszych piłkarzy . To jest dla nas chluba i trzeba Im dopomóc. Nie wiem Panie Skarbniku, czy można dać stypendia piłkarzom . Natomiast wiem, że można dać nagrody. Tu to już kwestia jest techniczna i takich decyzji. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, kilka kwestii chciałem poruszyć.

Pierwsza sprawa  dofinansowanie z pieniędzy zewnętrznych Rynku. Drodzy państwo gdy był projekt składany połowę sali byli inni Radni i wtedy już wiedzieliśmy, że wniosek składamy na warunkach , ze prawie  3.900 tys. zł. ma być dofinansowane. Oczywiście, później zmieniły się rządy , wstrzymano całkowicie, później  była interwencja, lobbowanie przez Burmistrza wiele razy, przez Pana Pruchnickiego. Chwała Mu za to. Przyszła  3/2, teraz resztę. Czyli to jakby dano nam to z  oszczędności z innych projektów co nam się od początku należało. Ale chwała za to, że Sanokowi się to należało. Sanok to otrzymał „ Orlik „. 

Czy Wojewoda, czy Marszałek  nie licytujmy się. Dobrze, że jest „ Orlik „ na największym osiedlu sanockim.  Być może, że się uda coś tam jeszcze pozyskać jak na poprzedniej Sesji słyszałem. 

Bardzo mnie cieszą drobne pieniądze, bo drobne jednak na regulacje płac w Urzędzie, szkołach, w MOPS, w MOSiR. Proszę Państwa te stawki, o których za chwilę będziemy mówić w MOSiR od pięciu  lat nie były poprawiane.

I ostatnia sprawa, sprawa stypendiów. O ile  myślę, że MKS „ Stal „ Sanok naprawdę jest to sprawa dla nas wszystkich  chyba wstydliwa, bo  w zasadzie wiele razy prezes przychodził zbyt miękko pewnie się zwracał. Słuchaliśmy  na Komisji, ale efektów z tego nie było. To cud, że ten klub istnieje po dwóch brakach śniegu w zimach. Kołacza się ze strasznymi problemami , dlatego też  prawdopodobnie Pani Radna jedyna formuła prawna to jednak chyba stypendia. Ale od tego są prawnicy , Skarbnik, powiedzą. Myślę, że  nad „ Stalą „ nikt nie będzie dyskutował, że po prostu zaakceptujemy całą zmianę budżetową.

Radny Andrzej Chrobak – Szanowni Państwo Radni, ja tak krótko w sprawie informacji. Byłem na Kongresie Miast Polskich . padła tam informacja ze strony Pana Prezydenta  Poznania, że Związek Miast Polskich będzie się zwracał z prośbą do wyjaśnienia kwestii stypendiów sportowych, ponieważ niektóre RIO kwalifikują to jako coś co można w budżecie umieścić, natomiast inne nie. Więc myślę, że niedługo być może będziemy mogli spodziewać się  jakiejś jednolitej interpretacji czy stypendia są możliwe czy też nie. I prawdopodobnie będzie jakaś wykładnia, że pewnie będą możliwe. Więc tutaj kwestia tego  jakby  upadnie. Oczywiście mam na myśli sport kwalifikowany.

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w związku z tym, 

że istnieją wątpliwości nagrody, stypendia, ja sobie pozwolę  dopisać na wniosku „ nagrody lub stypendia :”, żeby zostawić tu pewną dowolność. Natomiast oczywiście pozostałą  część wniosku  podtrzymuję. A tak na marginesie  Panie Radny Lewandowski, myśmy w tym mieście zapominali o wielu dyscyplinach sportowych i o sporcie młodzieżowym  przez  bardzo wiele lat. Ja przyznam się, że w drugiej kadencji podjęliśmy w parę osób bój o to, aby wychowanie poprzez sport, a na to trzeba środków znalazły odzwierciedlenie zawsze 

w budżecie miasta . Niemniej jednak dopiero w tej kadencji udało się to zrobić. To, 

że przekazaliśmy w sporcie młodzieżowym około 70 tys. zł. na MKS „ Stal „ Sanok , to 

w znacznym stopniu tez odciążyło budżet  Klubu sportowego , bo każdy klub sportowy prowadzi działalność, przynajmniej powinien z młodzieżą i to w znacznym stopniu też pomogło temu  klubowi . I mam nadzieję, że  Państwo poprzecie mój wniosek aby jeszcze bardziej wesprzeć ten klub i  przekazać  w pewnej formie nagrodę za dotychczasowe osiągnięcia. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Wysoka Rado chciałem się odnieść do kilku kwestii, które zostały poruszone  w dyskusji. Może nie do końca szczegółowo, ale przynajmniej aby  pewne wątpliwości rozwiać. Więc pierwsza sprawa to kwestia odsetek . Otóż jeżeli chodzi o odsetki od wpłacanych kredytów wykaz tych kredytów mamy w projekcie budżetu . Jest to specjalny załącznik, tak, że nie będę tutaj z trybuny odczytywał, powiem Państwu, że jest to 20 kredytów w tej chwili. Proszę sięgnąć do projektu budżetu tam, Państwo macie szczegółową specyfikację. Jest istotne co innego , nie dlatego jakie kredyty, my o tym wiemy , tylko jest istotne co innego. Dlaczego  o tyle więcej  odsetek. Proszę Państwa, my plan spłaty odsetek zakładamy w listopadzie roku poprzedniego , kiedy były inne realia w zakresie udzielanych kredytów , kiedy  funkcjonowały inne ceny, odsetki kredytów. Niestety w stosunku do tych kredytów, które zostały zaciągnięte  w roku bieżącym nasze przewidywania się nie sprawdziły. Kolejne kredyty, szczególnie ostatni wzięty  na spłaty kredytów w kwocie 4.300 tys. zł.  w przetargu przy małym zainteresowaniu banków, trzeba dodać, to pewien symptom  może był w tej sytuacji finansowej  przy bardzo małym zainteresowaniu banków, cena tego kredytu wyszła znacznie wyżej od  tej  planowanej w listopadzie roku poprzedniego. 

W  rezultacie na planowane środki na spłatę kredytów 869 tys. zł.  Realizacja wskazuje, 

że w stosunku do końca roku ta potrzeba będzie wyższa o około 200 tys. zł. I stąd ta propozycja. Nie mówiłem o tym, bo uważałem, że jest to sprawa dość oczywista i w sytuacji tej dużej zmiany nie przedłużać wystąpienia i raczej pewne rzeczy w skrócie przedstawić. To odnośnie kredytów.

Jeżeli chodzi o boisko „ Orlik „ nie wiem czy Państwo oglądacie telewizję kablową, wczoraj  w tym, temacie wypowiadał się Pan Radny Miklicz i była odpowiedź Pana Burmistrza Czernka, który szczegółowo wyjaśniał  przyczyny takiej  a nie innej kwoty kosztów tego przedsięwzięcia. Jeżeli będzie potrzeba , kto z Państwa jest zainteresowany, odsyłam do Burmistrza Czernka, ja nie będę powtarzał tych argumentów. Były rzeczowe uważam 

i  w sposób obiektywny wyjaśniały tą sytuację, ten stan rzeczy. Mówiłem dość szczegółowo 

o remoncie lokalu MOPS, myślałem, że to wystarczy. Ale w dwóch wystąpieniach ten temat wrócił. Jest tu Pan Naczelnik Gomułka. Jeżeli będzie potrzeba również jeszcze przybliży problem. Sprawa jest zupełnie prosta. Ten remont był ujęty w remontach , w wykazie, który nie jest wpisany, bo pytała Pani Radna Maria na Komisji Finansowej, to zadanie nie jest wpisane rzeczowo , imiennie w planie budżetu, w projekcie budżetu czy już później 

w uchwale budżetowej. To po   prostu jest już w układzie wykonawczym  gdzie remonty mieszkań , obiektów komunalnych są ustalane w formie  układu wykonawczego. Ale w budżecie zapisu nie mamy  Zamkowa 30 po prostu. Tam były remonty budynków. W tym momencie, właśnie to co państwo dzisiaj pytali, ten problem  czy można by znaleźć środki pomocowe. I o tym myślimy. O tym myśli też Wydział. Jest szansa znalezienia środków pomocowych, ale warunkiem jest  aby ten wydatek nasz, ten wkład własny miał charakter wydatku inwestycyjnego. I tu nic innego nie robimy tylko ten sam remont  przepisujemy z wydatku bieżącego  na wydatek inwestycyjny, na § 605. Nic się nie zmienia . Jest tylko szansa, że będą pieniądze  z zewnątrz i coś nam się uda po prostu pozyskać.

Następnie Pan Radny Chrobak mówił o podziękowaniach dla Pana Ministra Ortyla odnośnie aneksu  do umowy na dofinansowanie zadania „ Rynek „. Jestem przekonany, że takie podziękowania wszystkim tym, którzy mieli wkład w  załatwieniu tego problemu były przez Pana Burmistrza  złożone i  chyba tu uchybień  już w tym zakresie na pewno nie było. 

Wynagrodzenia w Urzędzie Miasta , kogo obejma te regulacje płac. Obejmą mianowicie wszystkich pracowników Urzędu Miasta. Powiedziałem, że były regulacje obligatoryjne wynikające ze zmiany najniższego wynagrodzenia. Objęły grupę pracowników , natomiast pozostali pracownicy regulacji w tym roku  nie mieli. I kwota, która pozostanie, niepełna kwota, która pozostanie nie 200 tys. zł. ponieważ większa część tej kwoty będzie przeznaczona na sfinansowanie już istniejących  zobowiązań, już jakby brakującego funduszu płac. Pewna nieduża kwota będzie przeznaczona na podwyżki. Jakie to będą podwyżki, czyli od kiedy, w jakiej wysokości będzie to kwestia dozgodnień między Panem Burmistrzem a przedstawicielstwem załogi Urzędu Miasta.

Ostatnia sprawa, wniosek Pana Radnego Karaczkowskiego w kwestii stypendiów, Proszę Państwa, nie możemy mówić o nagrodach. To nie wchodzi w grę. My mamy podjętą uchwałę, jest odpowiednia komisja o stypendiach. Ta uchwała wynika z ustawy o sporcie kwalifikowanym , gdzie w art. 32 jest wspomniane o nagrodach w kolejnym artykule jest 

wspomniane o stypendiach. Myśmy podjęli uchwałę o stypendiach. Jest Komisja, która w tym temacie działa. I zapis w tej zmianie budżetowej nie będzie miał takiego charakteru jak tu Pan Radny wnosi, że nagrody bądź stypendia to  będzie tylko taki zapis jak tu jest podany, czyli wydatki bieżące  w rozdziale 92605 a  dopiero w układzie wykonawczym  trafia do odpowiedniego paragrafu ale stypendia nie nagrody. Do  nagród Państwo sobie tego prawa nie ustanowili nagród dla sportowców. Jeżeli w tym roku chcemy sportowców docenić zwłaszcza  piłkarzy Stali, tylko  w formie stypendiów. Wchodziła tu inna forma jeszcze w grę, o czym też było rozważane , mianowicie dotacja dla klubu. Tylko tu procedura byłaby inna, szersza, inny zapis w budżecie . Natomiast w tym przypadku gdy mowa o zawodnikach  możemy mówić tylko o stypendiach i Pana wniosek w zapisach budżetu nie może mieć miejsca. Tylko to co jest wpisane w projekcie budżetu.

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, pierwszą  kwestię wyjaśnił Pan Skarbnik jeżeli chodzi o stypendia. Puchar Polski jest to szczebel rozgrywek centralnych , więc zawodnicy Klubu „ Stali „ kwalifikują się do tego aby otrzymali stypendium. To jest pierwsza rzecz.

I druga sprawa dotycząca MOPS-u, remontu budynku MOPS-u. To nie jest tak, że nie składamy i tu nie ma co łez rozlewać nad tym problemem, bo taki projekt będziemy składać. Czekamy na ogłoszenie naboru. Jest przygotowana dokumentacja , która zawiera m.in. remont budynku jeżeli chodzi o elewację, wymianę stolarki okiennej, remont piwnic, podjazd dla niepełnosprawnych, ubikacja dla niepełnosprawnych. Taka dokumentacja jest przygotowana i my ją złożymy w odpowiednim czasie, kiedy zostanie ogłoszony nabór. 

A chcę przypomnieć, że te wszystkie koszty, które włożyliśmy są do odzyskania, bo są to koszty kwalifikowalne od  1.01. 2007 r. Tak więc niczego nie stracimy jeżeli ten projekt nasz przejdzie.

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem się ustosunkować do  odpowiedzi Pana Skarbnika. Mnie nie chodziło o takie  ogólnikowe Panie Kazimierzu wyjaśnienie , dlatego, że część kredytów na przetargach powinno być udzielanych  po stałym koszcie i stopy procentowe nie powinny iść do góry, bo był przetarg. I chciałem się zapytać, które kredyty są ze stałym oprocentowaniem, które są ze zmiennym, które pójdą do góry, 

a które nie pójdą. Czy te z przetargu są ze stałym a te bez przetargów ze zmiennym czy odwrotnie. Nie otrzymałem tej informacji. Nie wszystkie kredyty są przecież ze stopą zmienna.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – te wszystkie kredyty , które mamy już w portfelu, które realizujemy, spłacamy są na stałą stopę procentową. Czyli to nie ma wpływu na te odsetki, które w tej chwili korygujemy. Mówiłem o tym. Natomiast kredyty planowane na rok 2008, które były procedowane, które były w trybie konkursu  rozstrzygane odsetki wyszły wyżej niż to było przewidywane w projekcie budżetu. Po prostu wynik tych przetargów przekroczył nasze przewidywania. Są to  kredyty droższe. W związku z czym planowane środki do spłat na rok 2008 okazały się niewystarczające. To jest po prostu wykonanie. W tym roku też ze stałą stopą. Tylko planowane w listopadzie, była to niższa stopa. Faktycznie w przetargu wyszła  wyższa i brakło 200 tys. zł. Taki jest koszt kredytów. Kredyty kosztują, Pan to najlepiej wie.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie.

Jest wniosek Radnego Ryszarda Karaczkowskiego, odczytam jego treść :

Dział 926 rozdział 92605 zadania w zakresie kultury fizycznej i sportu ppkt a wydatki : kwotę 100 tys. zł. przekazać na rzecz  Klubu sportowego MKS „ Stal „ w następującym podziale : 50 tys. zł. stypendia, 50 tys. zł. wsparcie finansowe Klubu w tym na przygotowanie drużyny do meczów ćwierćfinałowych Pucharu Polski.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – nie może być w projekcie tej zmiany. Ten wniosek Pana Karaczkowskiego może być brany pod uwagę, rozpatrywany, ale na pracach Komisji. Czyli Komisja ta, która weryfikuje wnioski klubów może wziąć pod uwagę. W zapisie budżetowym nie ma miejsca na tego typu uzupełnienia. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – czyli wg Pana Skarbnika ten wniosek nie spełnia wymogów formalno – prawnych. Czy Pan Radny Karaczkowski chce zmienić treść wniosku w inny sposób, żeby mógł być przegłosowany ? Jeśli tak to proszę, jeśli nie to może Pan również wycofać. 

Radny Ryszard  Karaczkowski – rzecz jest w tym, żeby cała kwota 100 tys. zł. została przekazana na Klub w dwóch formach ZKS „ Stal „ Sanok. I taki zapis moim zdaniem może się znaleźć w zmianie projektu budżetu. W takim razie poproszę Pana prawnika, żeby się ustosunkował do tego zapisu.

 Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – z tego co Pan zaznaczył  ten dział i ten rozdział niestety nie może to być w tym. Bo nie można z tego działu ze stypendiów kwota 

50 tys. zł. być przeznaczona na wsparcie klubu. Tego na pewno nie może być. Jeśli Skarbnik , mówił nam, że może znaleźć inne paragrafy, to tak, ale nie z tego. Bo tu wyraźnie jest zapisane i Pan to napisał dział 926, rozdział 92605. Więc z tego działu na wsparcie klubu na pewno nie możemy dać.

Radny Ryszard  Karaczkowski – Proszę Państwa, jest to wniosek intencyjny . Jeżeli Rada podejmie decyzję, że taka jest intencja Rady , to myślę, że Pan Skarbnik znakomicie sobie poradzi z zapisem tego w uchwale. I tu nie widzę większego problemu.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – w związku z tym, że są tutaj rozbieżności , bardzo bym  prosił Pana Radcę Prawnego o zajęcie stanowiska. 

Radca Prawny Mirosław Furczak – Proszę Wysokiej Rady, o kwalifikacji tego wniosku prawnej już mówił Pan Skarbnik To jest sfera wykonawcza. Taki wniosek może ewentualnie gdyby był tutaj podejmowany może  trafić tylko i wyłącznie do protokołu. Nie może wpływać tutaj na zmianę treści uchwały, do protokołu z przeznaczeniem do tej części już układu wykonawczego. I tyle co ja mogę potwierdzić. Tu nie chciałbym większych jakichś dywagacji na ten temat prowadzić. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – czyli wg Pana ten wniosek powinniśmy głosować, tak Panie Radco, czy tylko trafić do protokołu, celem jakim ? On w sumie tylko będzie zaznaczony. 

Radca Prawny Mirosław Furczak – Proszę Państwa, wniosek, żeby trafił do protokołu to powinien być przegłosowany, bo nie wiadomo czy Rada go akceptuje czy nie akceptuje 

i tylko w tym sensie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn poddał pod głosowanie wniosek Radnego Ryszarda Karaczkowskiego.

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 9 Radnych, 11 głosów było przeciwnych, głosów wstrzymujących się nie było.

Powyższy wniosek upadł.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały w zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu miasta na rok 2008.

Do odczytanej uchwały uwagę wniosła Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, uchwała została odczytana. Z racji tego, że jestem Sekretarzem chciałam tylko się zapytać. Czy w związku z tym , że wniosek Pana Radnego Karaczkowskiego nie został przyjęty, mam rozumieć , że 100 tys. zł nie zostanie przekazane w całości na MKS „ Stal „.

Ja w samorządzie pracuję już 10 lat. I wiem, że jeżeli jest coś zaprotokołowane , to ma jakąkolwiek moc. Jeżeli to jest tylko mówione, to niestety nie ma. Więc ja myślę, że wolą Radnych jest, żeby jednak było to zaprotokołowane przynajmniej w protokole.  

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – Proszę Pani cała Sesja jest protokołowana , zapisywana. myśmy wniosek przegłosowali . Uchwałę przeczytałem w takim brzmieniu 

w jakim ona została nam przedstawiona. Wniosek, który chciał zmienić to został odrzucony, ale jest oczywiście w protokole zapisany. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/269/08 głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił 15 min. przerwę od godz. 12,00 do godz. 12,15. 

Po przerwie.

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia wysokości opłat za wykup miejsc pod groby na cmentarzach komunalnych w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Jacek Gomułka – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  w imieniu Pana Burmistrza przedkładam projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości opłaty za wykup miejsc pod groby na cmentarzach komunalnych w Sanoku. Obecnie opłata za miejsce pod groby na cmentarzach komunalnych w  Sanoku reguluje uchwała Zarządu miasta Nr 74/2002

z dnia 24.04.2002Wg opinii Zespołu Radców Prawnych  tutejszego Urzędu, stosownie do przepisu art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20.12. 1996 r. o gospodarce komunalnej organem uprawnionym do ustalenia opłat za korzystanie z cmentarzy komunalnych jest Rada Gminy. Rada zgodnie z ust. 2 art. 4 może powierzyć to uprawnienie Burmistrzowi. Zmiana  dotychczasowej uchwały Zarządu Miasta podyktowana jest koniecznością ustalenia opłaty za wykup niszy na urny w nowo wybudowanej ścianie  kolumbarium. W przygotowanym projekcie uchwały Rady Miasta Sanoka zachowano dotychczas obowiązujące stawki za wykup miejsc pod groby zgodnie z tym co było w uchwale Zarządu Miasta Sanoka . Jedynie dodatkowo zaproponowano opłatę za wykup niszy na urny w kolumbarium  w wysokości 2.231 zł. Kwota ta pokrywa koszty budowy kolumbarium w przeliczeniu na jedna niszę. Przy czym jest to kwota bez  kosztów opłat płyt czołowych zakrywających daną niszę. W wyniku oszczędności przetargowych obecnie zlecono wykonanie i montaż takich płyt czołowych. 

W związku z powyższym pragnę zgłosić autopoprawkę do  złożonego projektu uchwały tj. 

w § 1 pkt 11 zmienić opłatę za niszę na urnę w kolumbarium z kwoty 2,231 zł. na kwotę 2.548 zł. która uwzględnia również wykonanie i montaż płyty czołowej. Pragnę dodatkowo poinformować Szanowną Radę Miasta, że w innych miastach, które posiadają takie ściany kolumbarium również ustalone opłaty za niszę  zostały oszacowane na podstawie poniesionych kosztów za daną inwestycję. Najbliżej nas kolumbarium znajduje się 

w Krakowie i Lublinie. W Krakowie ustalona jest opłata  na 30 lat, która wynosi od 2.618 zł. do 3.274 zł. i jest to w zależności od kondygnacji . Natomiast w   Białej Podlaskiej jest to kwota od 3.500 zł. do 4 tys. zł. za niszę. Zatem przedkładając projekt uchwały Rady Miasta 

z uwzględnieniem zgłoszonej autopoprawki  proszę o jej podjęcie. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, projekt tej uchwały był rozpatrywany przez Komisję Finansowo – Gospodarczą  i w głosowaniu uzyskał 8 głosów poparcia przy 2 głosach wstrzymujących się. 

Komisja Zdrowia Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – z-ca Przewodniczącego Adam Ryniak – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, KZPSOŚiPP tym zagadnieniem zajmowała się w dniu 17.11. 2008 r. Podczas  posiedzenia sprawę zreferował nam dokładnie Pan naczelnik Gomułka, który dzisiaj reprezentował tą sprawę. I podczas głosowania za projektem uchwały głosowało 7 członków Komisji, głosów przeciwnych i  wstrzymujących się nie było. Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – otworzył dyskusję w tej sprawie.

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie ustalenia wysokości opłat za wykup miejsc pod groby na cmentarzach komunalnych w Sanoku. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/270/08 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie uchwalenia wieloletniego planu inwestycyjnego Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. w Sanoku na lata 2009 – 2012 pn. „Poprawa gospodarki wodno – ściekowej w aglomeracji Sanok”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Jacek Gomułka – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w imieniu Pana Burmistrza przedkładam  projekt  uchwały Rady Miasta Sanoka w sprawie uchwalenia wieloletniego planu  gospodarczego inwestycyjnego SPGK spółka z o.o. w Sanoku na lata 2009 – 2012 pn. „ Poprawa  gospodarki wodno – ściekowej w aglomeracji Sanok „. SPGK 13.11. 2008 r. przedłożyło Burmistrzowi przedmiotowy wieloletni plan inwestycyjny z prośbą o jego zatwierdzenie. Zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 7.06. 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzeniu ścieków , przedsiębiorstwo wodociągowo – kanalizacyjne opracowuje wieloletni plan rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych 

i kanalizacyjnych będących w jego posiadaniu. Plan określa w szczególności planowany 

zakres usług   wodociągowych i kanalizacyjnych, przedsięwzięcia rozwojowo modernizacyjne w poszczególnych latach, przedsięwzięcia racjonalizacyjne zużycia wody oraz odprowadzenia ścieków , nakłady inwestycyjne w poszczególnych latach , sposoby finansowania planowanych inwestycji. Taki plan powinien być zgodnie z kierunkami rozwoju gminy określonymi w studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania  przestrzennego gminy z ustaleniami MPZP oraz z ustaleniami zezwolenia wydanego  temu przedsiębiorstwu na prowadzenie zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzenia ścieków. Przedsiębiorstwo przedkłada plan Burmistrzowi , który  sprawdza czy spełnia on w/w warunki. Plan  spełniający te warunki Rada Gminy uchwala.  Analizując przedłożony plan planowane przedsięwzięcia, to przebudowa i rozbudowa oczyszczalni ścieków w Trepczy , renowacja  kolektora doprowadzającego ścieki do oczyszczalni w Trepczy tzw. metodą bezwykopową, budowa kanalizacji sanitarnej do  osiedla nad stawami przy ul. Wyspiańskiego, budowa dwukomorowego zbiornika wyrównawczego z magistralą wodociągową , budowa sieci wodociągowej tzw. spinki, rozbudowa i modernizacja stacji uzdatniania wody w Trepczy , budowa sieci wodociągowej przesyłowej. W/w  zadania wchodzą w zakres projektu wnioskowanego o dofinansowanie z Funduszu Spójności. Również przedstawiono plan finansowy przedsiębiorstwa na poszczególne lata oraz jego koszty. Szacunkowe koszty to około 130 mln zł. Celem nadrzędnym planowanego do realizacji projektu w gospodarce wodno - ściekowej                                                                                                                                 w aglomeracji Sanok jest osiągniecie norm jakościowych dotyczących  tej  dziedziny ochrony środowiska aby były one zgodne z przepisami polskimi i Unii Europejskiej. Pragnę  nadmienić, że Polska do 2015 r. musi wypełnić unijne normy dotyczące wody i  ścieków. Zatem przedkładając projekt uchwały Rady Miasta proszę o jej podjęcie. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, projekt uchwały w sprawie wieloletniego planu inwestycyjnego SPGK na lata  2009 – 2012 nazwany „ Poprawa gospodarki wodno – ściekowej aglomeracji Sanok „ był omawiany przez Komisję  Finansowo – Gospodarczą 

w dniu 18.11. Uzyskał on opinię pozytywną. 7 osób było za, a 7  wstrzymało się od głosowania.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, również w tym dniu Komisja Budownictwa debatowała nad  projektem uchwały. Po ciekawej, gruntownej prezentacji przez SPGK z wyświetlaniem pewnych  dokumentów, Komisja zagłosowała pozytywnie 3 głosy za, 0 przeciwne, 2 głosy wstrzymujące. 

Komisja Zdrowia Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – z-ca Przewodniczącego Adam Ryniak – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, sprawa ta była omawiana tak jak już moi przedmówcy mówili w tym samym dniu. Podczas głosowania za projektem tej uchwały było 3 osoby a 3 wstrzymały się od głosu.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – otworzył dyskusję w tej sprawie.

Radny Janusz Baszak –  dla mnie jest to znamienne i symptomatyczne, że tak jak na  Komisji Finansowo – Gospodarczej i Komisji Budownictwa  nie było Pana  Skarbnika, przy obradowaniu nad tym  punktem nie ma Skarbnika Miasta Sanoka znowu. A ja mam wiele pytań do Skarbnika Miasta Sanoka, bo w związku z tym projektem SPGK wszystko co SPGK robi ma znaczenie dla naszej Gminy miasta Sanoka. W związku z tym  dlatego chciałem się zapytać dlaczego tak ważną i potrzebna inwestycję dla miasta Sanoka przygotowało się tak późno. Czy jest opracowany wieloletni plan finansowy, który przewiduje koszty tej inwestycji i obciążenia dla miasta, de facto w wysokości ponad 61 mln zł. 

Co z  budżetami miasta Sanoka na lata  przyszłe. Czy są zrobione prognozy. 

Jak miasto będzie przestrzegać norm kredytowych i norm poręczeń i gwarancji, które musi podzielić. 

Jak zostaną pogodzone obciążenia dla  budżetu miasta wynikające z tego projektu uchwały 

i tego programu i z tego programu z innymi zadaniami inwestycyjnymi , które są  planowane równie ważnymi. 

Chcielibyśmy się też dowiedzieć na temat analizy sytuacji SPGK . Niejednokrotnie  bo przez półtora roku prosiłem o takie wyjazdowe posiedzenie na terenie SPGK . Mieliśmy rozmawiać o sytuacji ekonomiczno – finansowej SPGK . Do tego nigdy nie doszło. Poza tym rozmawialiśmy też na temat  konieczności wydzielenia przynajmniej jednego zakładu komunikacji miejskiej po to, żeby móc łatwiej sięgnąć po kredyt. Dlatego, że jak Państwo wiecie Zakład Komunikacji Miejskiej  przynosi w większości  straty i  powoduje obniżeni wyniku SPGK. Tak przynajmniej wynika to z tych dokumentów, które kiedyś  trafiły pod obrady Komisji Finansowo – Gospodarczej . Inwestycja jest bardzo miastu potrzebna. Inwestycja jest niezbędna . Natomiast inwestycja niesie za sobą bardzo duże ryzyko finansowe. W związku z powyższym ja chciałbym się dowiedzieć czy Skarbnik Miasta przeliczył wszystko , przewidział, stwierdził czy nie wpadniemy czasami, nie przekroczymy naszych wskaźników kredytowych , wskaźników zadłużeń, poręczeń wekslowych. Poza tym chciałbym się dowiedzieć na temat SPGK czy te kredyty , bo są zakładane kredyty inwestycyjne i kredyt obrotowy. Zresztą to normalne przy takich inwestycjach. Takie kredyty powinno się zakładać . Czy państwo robiliście przymiarki jak Państwa zdolność kredytowa  będzie  wyglądała. I chciałbym te informacje po prostu znać.     


Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – przepraszam Panie Radny, ale przez półtora roku jako Przewodniczący Komisji Finansowej starał się Pan o spotkanie w SPGK ? U kogo Pan się starał, u Prezesa . My  takie spotkanie informacyjne powiedziałem, że zorganizujemy. 

Radny Janusz Baszak – chcę Panu powiedzieć, że jest zaprotokołowane w pięciu albo sześciu protokołach z posiedzeń Komisji Finansowo  -Gospodarczej . Przy każdej obecności Pana Prezesa na Komisji Finansowo – Gospodarczej ,  że o takie spotkanie wyjazdowe na terenie SPGK  proszę i , że tam Komisja cała się pojawi tylko wtedy jak Pan Prezes będzie gotowy. A niestety słyszeliśmy, że  jeszcze nie teraz, że jeszcze później , że jeszcze nie jesteśmy gotowi , że dopiero później. Wiele takich spotkań i wiele Komisji było i o takie spotkania prosiliśmy. O części rzeczach nam się udało dyskutować na  posiedzeniach Komisji, ale prosiliśmy również o to byśmy mogli zrobić Komisję na terenie SPGK. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście, zaniepokoiła mnie ogromna kwota, która jest potrzebna na tego  typu inwestycje, i o której musimy myśleć w  kontekście następnych lat. Dlatego, że to nie jest kwestia tego, że do końca naszej kadencji , tylko to jeszcze następne kadencje . Kwestia  budżetu na początku 

o ile pamiętam była mowa o kwocie rzędu 80 mln zł. , nawet 30 mln zł. W twej chwili to się ogromnie zmieniło. To są stare zaniedbania , bo to jest jeszcze sprzed kadencji Pana Burmistrza Blecharczyka te rzeczy były. I to się tak nakłada , nakłada a jesteśmy teraz  w takiej sytuacji, że musimy się dobrze zastanowić. Ja uważam , że  temat był mało omawiany, że trzeba przeanalizować jeszcze raz wszystko dokładnie. Tak jak mówił Radny Baszak, żeby przeanalizować to w kontekście wieloletniego planu. Dlatego, że to będą obciążenia  , które na następne lata będą  spadały i na budżet. Myśmy to dostali ad hock na jedna Komisję , na którą przyszliśmy wtedy wieczorem. Wszyscy byli zmęczeni. Pan Prezes informował i chciał więcej dać może wiadomości, ale myśmy byli po prostu zmęczeni, bo było późno, bo to było już w godzinach wieczornych. A nie było tak dokładnie to wszystko omawiane. I to co mnie zaniepokoiło jak Pan Prezes  Bartkowski powiedział, że  jakiekolwiek problemy finansowe , w którymkolwiek z zakładów w SPGK mogą wpłynąć na to, że Unia Europejska, czy Ministerstwo skąd będą  płynęły środki może zakwestionować nam tą dotację. Więc nie wiem czy zakład jest przygotowany do tego, żeby tak zdecydować o tym szybko na tej Sesji. Ja bym wnioskowała o przesuniecie tego po dokładnych analizach i po ponownym  przeanalizowaniu całych kosztów, możliwości kredytowych i sytuacji Urzędu Miasta.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk - Proszę Państwa, ja bym chciał odnieść się do tego, bo nie wiem o  jakiego rodzaju Pani  zaniedbaniach Pani mówi generalnie czy wniosek został złożony późno, czy w ogóle zaczęliśmy myśleć o tym zbyt późno. Ja chciałem Pani zwrócić uwagę, że opracowanie wniosku na taką dużą kwotę trwa łącznie z planistyką z opracowaniem dokumentacji  , w miedzy czasie z szeregiem zezwoleń koniecznych proceduralnie trwa kilka dobrych lat. To zaniedbanie, jeżeli  mówimy o zaniedbaniach to należy wskazać adresy większości samorządów w Polsce , które stanęły przed  koniecznością modernizacji sieci , modernizacji obiektów, dostosowania swojej  infrastruktury komunalnej do szeregu dokumentów Komisji Europejskiej , okresów przejściowych, ja chcę tylko Państwu zwrócić uwagę na jedno. Nie podjęcie inwestycji przez jakikolwiek samorząd  

w Polsce, inwestycji komunalnych, które maja dorównać do wymogów  Unii Europejskiej łączy się  z karami. Więc proceduralnie proporcjonalność nakładów na inwestycje  a później kary płacone za niedostosowanie się są olbrzymie. W związku z czym zanim odniesie się do tych wszystkich argumentów, które razem będziemy dyskutować i Pan Prezes Bartkowski 

i Skarbnik Miasta, chciałbym, żebyście Państwo nie  odnieśli wrażenia takiego jak zabrzmiało tutaj w  głosie , że coś się pojawia nagle, że coś się pojawia spod stołu, jak to wielokrotnie było mówione i bez dyskusji na Sesji czy na Komisjach państwu coś się daje pod szybkie głosowanie. Proszę Państwa, jak można takich argumentów  używać skoro są terminy na składanie wniosków w procedurach konkursowych. Jeżeli Państwo wiecie, kiedyś była opracowana rządowa wersja tzw. listy indykatywnej, którą pierwotnie Sanok był wprowadzony naszym staraniem , ale byliśmy na etapie mało punktowanym. Nie mieliśmy projektu, nie mieliśmy szeregu uzgodnień, nie mieliśmy wspólnie tutaj opracowanych kierunków. SPGK nie był na to przygotowany , my nie byliśmy na to przygotowani. I dopiero teraz do końca listopada musimy wniosek złożyć do Funduszu Spójności. Do czego dzisiejsza uchwała jest  potrzebna, żeby mieć parę punktów więcej w procedurze konkursowej. Nakłady finansowe samorządów polskich na ochronę środowiska wzrastały proporcjonalnie w ciągu ostatnich czterech lat  znakomicie. Te samorządy w Polsce, które wygrały na  infrastrukturę związaną  z ochroną środowiska, np. farowskie programy zakładów utylizacji. Ale to były zupełnie inne czasy. Były to pieniądze przedakcesyjne , które było łatwiej dostać, które by można było się nawet starać o zmniejszenie udziału własnego lub jego całkowity zwrot nakładów poprzez określone fundusze na poziomie wojewódzkim czy Narodowego Funduszu Ochrony Środowiska. Proszę Państwa, głęboko nie w porządku jest używanie argumentu, 

że coś się przesypia pod kątem inwestycji  o nazwie woda, kanalizacja, modernizacja oczyszczalni ścieków czy ujęcie wody w Sanoku, bo Państwo nie macie orientacji. Pewnie nie macie wiedzy na to ile czasu, ile zachodu kosztuje cała procedura związana z tym. Nie będę się teraz odnosił, bo dyskusja powinna wynikać  pewnie z Państwa zapytań kierowanych do nas, ale myślę, że gdybyście Państwo zechcieli swoją zapalczywość i  zajadłość w temacie troszeczkę ograniczyć , a posłuchać spokojnie byłoby pewne rzeczy łatwiej państwu po prostu przyjąć. Nie  jesteśmy jedynym samorządem, który wpisuje się  w procedurę konkursową. Konkursowe procedury będą na infrastrukturę związaną z ochroną środowiska trwały do momentu funkcjonowania Funduszu Spójności i wszelkich funduszów regionalnych programów operacyjnych , które związane są z tym około ekologicznym naborem. Bardzo bym prosił, żebyście Państwo tak nie mówili, bo jest to przede wszystkim nieprawda. Jest to brak kompletnie wiedzy na temat ile zachodu kosztuje procedura. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, obrażają nas  słowa o  zajadłości . Obrażają nas słowa o zajadłości Panie Burmistrzu, dlatego, 

że w tym nie ma zajadłości , tylko troska o miasto. Ale Pan również się troszczy. Czy  myśmy mówili, że ten projekt jest do odrzucenia ? Myśmy tylko mówili jak to się ma jeżeli chodzi 

o pieniądze , o budżety następne. Nikt nie mówił tutaj zajadle.   

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – zaręczam Panią , że my też myślimy o tym. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – proszę nam wyjaśniać, proszę mówić nam jeżeli jest nasza wiedza mała, ale nie oskarżać nas o takie rzeczy.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący , Wysoka Rado, ja będę mówił nie zajadle, w formie pytań Panie Burmistrzu. Mianowicie, mnie również  padające kwoty na Komisji przeraziły. Inwestycja cała to jest około 130 mln zł. Koszt, który ma ponieść SPGK to jest 54 mln zł. kredyt obrotowy ponad 10 mln zł. I teraz  kwestia jest tego rodzaju. My , ja też, nasze pytania idą w kierunku takim, mianowicie, czy podjęcie tego zadania, które niewątpliwie jest słuszne, które trzeba zrealizować , ale czy  podjęcie tego zadania inwestycyjnie nie zarżnie miasta. Czy nie uniemożliwi jakiekolwiek inwestycje 

w najbliższych kilku latach. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, padło pytanie dlaczego tak późno. A ja pragnę przypomnieć  Radnym, że dopiero w  lipcu ubiegłego roku nastąpiła  komunalizacja, podział mienia niepodzielnego. Proszę Państwa w poprzedniej kadencji omal nie doszło do powołania spółki trzech gmin : Gminy  Miejskiej Sanok, Gminy Wiejskiej Sanok i Gminy Zagórz. już było projekt uchwały przygotowany. Już były  procedowane Komisje. Później to upadło. Sanok miał najtrudniejszą sytuację , bo miał  tylko wodociągi 

i robotę , a ziemia była w trzech gminach, w Gminie Wiejskiej Sanok, i w  Zagórzu. Dlatego dopiero Wojewoda podzielił nas w ubiegłym roku. Wtedy się zaczęło opracowanie projektu  itd. Więc to jest pierwsza, zasadnicza sprawa.  O tym wiedziały doskonale media . Niestety też nie wszystkie chciały informować Państwa, nowych Radnych. 

Kwestia druga, rozumiem, że  kredyt będzie brało, tak jak Prezes oświadczył  przedsiębiorstwo. Oczywiście  wpłynie to na cenę wody. Ale gdybyśmy nie  zrealizowali tej inwestycji, to by wpłynęło jeszcze gorzej. Na pewno  uzasadnione będą odpowiedzi Pana Skarbnika, pana Prezesa odnośnie  finansowania i tych niepokojów. To nie ulega wątpliwości. Ale nie mówmy, że coś zostało przespane. W tamtej kadencji już była gotowe, prawie powołaliśmy spółkę. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, ja mam takie pytanie związane z  sytuacją, która może się zdarzyć. Bo jest faktem, że ten projekt  był na liście gwarantowanej przez rząd i to rzeczywiście o to zabiegały Pani Gęsicka , Pan Ortyl, czy Senator  Zając. Natomiast  w tej chwili jest to rzeczywiście na poziomie konkursu. Jeśli się taka sytuacja może zdarzyć , że my tego  konkursu nie wygramy. Czyli nie będzie tych środków  z Funduszu Spójności. Co wtedy może się wydarzyć. Ja przypominam taką sytuację, że ten fundusz w ogóle dziwnie działa, nie w Polsce, ale w ogóle, na poziomie europejskim. Bo fundusz, który dysponował, miał przydzielić kwoty około 2,5 mld euro, wstrzymał  pewne prace, tylko po to , żeby nie przyznać tutaj tym  działaniom, które w Radio Maryja podjęło szukanie źródeł  , a te źródła już geotermalne odkryli 27 mln euro na budowę elektrowni. Coś co w przypadku takich krajów jak Islandia  czy stan Kalifornia jest  budowane i się uzyskuje ogromną energię z pary wodnej , gdzie jest dużo wyższa temperatura, tutaj jest około 100° C. natomiast jest taka możliwość, że my tych pieniędzy nie uzyskamy z  funduszu, co wtedy będzie. Bo kiedy uzyskamy , to ja  rozumiem, że jest to gro pieniędzy . A co będzie wtedy, kiedy tego nie będzie, kiedy musimy po prostu sami to podjąć albo nie. 

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałem Państwu jeszcze przypomnieć, że czekają nas jeszcze inne zadania. Odwoływałem się do Kongresu Miast Polskich , tam było wystąpienie Premiera Buzka . W tym wystąpieniu Premier odniósł się do kwestii pozyskiwania energii ze źródeł odnawialnych. Nasza elektrociepłownia , która działa również w ramach SPGK będzie prawdopodobnie również wymagała modernizacji jakiejś przebudowy. Czy państwo to również uwzględniają. Poza tym  chciałem zapytać o jedną rzecz. Mianowicie tutaj Pan Lewandowski słusznie stwierdził, że kredyt będzie brało SPGK.  A więc proszę mi odpowiedzieć na pytanie. Czy  SPOGK dostanie tak ogromny kredyt  bez gwarancji miasta. 

Prezes SPGK Czesław Bartkowski – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, pewnie wypadałoby  zacząć od pytania Pana Pruchnickiego. To jest coś co stoi na początku. Czyli rozpatrujemy opcję „ 0 „. Nie robimy nic. I co dalej. Niestety nie mieścimy się w 2010 r. po okresie przejściowym z oczyszczalnią ścieków . Już w tej chwili mamy za 2007 r. będziemy mieć naliczone kary. I te kary będą spore. Problem  polega na tym, ze kar nie można wliczyć w koszty. Kary trzeba zapłacić z zysku. A więc trzeba sobie zaplanować taki zysk, żeby opłacić podatek i zapłacić karę. I to będą spore pieniądze. I wszyscy o tym w kraju świadomość mają. Zresztą odnosząc się do tej polityki , której naprawdę jest wszędzie wiele 

i ona spływa  na dół. I ja mam i wszyscy mamy również  wiele krytycznych uwag do wielu projektów, które zrzucają na gminy dużo obowiązków. I to się zgadza. Ale taka jest polityka unijna i nic na to nie poradzimy w tym mieście. My możemy tylko się dostosować do tych przepisów i wiedzieć o  nich wcześniej i próbować w jakiś sposób wychodzić. Ja  rzeczywiście mam skórę na pewnej części ciała zbitą  już potężnie i to przez każdą ekipę , która mi zarzuca zawsze jakieś zaniedbania. Tylko, że to nie po mojej stronie, a zawsze kłócą się Radni z Radnymi. I tak przez  szesnaście lat się kłócili Radni z Radnymi , że mienia komunalnego nie udało się podzielić. A w związku z tym nie można było myśleć o żadnej inwestycji. Niestety. Może należało jeszcze przetrzymać ze trzy lata , miałbym święty  spokój, bo ta inwestycja to nie jest bułka z masłem. To są ogromne pieniądze, to są pieniądze, które w trzech latach trzeba przerobić i one stanowią jakby drugi obrót w naszej firmie. My sprzedajemy na około 39 mln zł. Więc jakby pomnożyć to przez cztery to mniej więcej jakby firmie się podwoiły obroty. To wcale nie prosta sprawa. Tym bardziej, że  instytucja, która wchodzi tutaj  pełnomocnika jest jednoosobowa i jednoosobowo się odpowiada za inwestycje. Tak, że wcale się nie uśmiecha tego robić. Ale to jest po prostu konieczność. Jeśli chodzi wodę, to proszę Państwa ja nie chcę ani mówić, ani przywoływać  przykładów, ale gdzie byście nie ruszyli, Tarnobrzeg miał kłopoty, Rzeszów trochę, ale to jest duże miasto, jeszcze troszeczkę inaczej. W  Krośnie były kłopoty stali, gdzie by się nie ruszyło były kłopoty. I na szczęście w tych  kłopotach nie było epidemii. Ale gdyby  zdarzyło się tak, jak zdarzyło się 

w Stanach, że właśnie przy takiej sprawie zachorowało ileś tam ludzi, to ktoś będzie siedział 

i tyle. A więc sprawy to nie rozwiąże. Więc odpowiadając na Pana pytanie, po prostu 

w którymś momencie  nie można  uciekać od podjęcia odpowiedzialności za inwestycje 

i  zdecydować się po prostu na tą inwestycję.

Teraz dlaczego tak naglimy, o co tu chodzi w tym wszystkim. Bo to może rzeczywiście wyglądać tak trochę dziwnie. Ale ja tłumaczyłem Państwu , być może, że Państwo się po prostu zajmujecie , każdy z  Was ma inną działalność. Jeden się zajmuje sportem, drugi medycyną , trzeci czymś innym. Może to  rzeczywiście tak za pierwszym razem nie trafia. Ale my jeśli chodzi o kanalizację. Kanalizacja jest podstawą tutaj. Czyli to co wokół środowiska zdrowie i woda jest przy okazji jako uzupełnienie. Na dowód tego przytoczę fakt, że w ogóle Fundusz Spójności nie przyjmuje samodzielnie projektów dotyczących wody. Ścieki muszą stanowić  w tym projekcie więcej jak połowę  wartości tego przedsięwzięcia. więc to musi być połączone. Nie można było tego rozdzielić, bo na pewno byłoby może nawet łatwiej to przygotowywać. Nie można było tego rozdzielić, bo nie ma takich funduszy.  Nie będę się wracał do różnych naszych opracowań, różnych wyzwań  tu, bo te  przymiarki robiliśmy od chyba1998 r. plan taki wieloletni, na którym nawet bazujemy. W dalszym ciągu pewne obliczenia są , za które oberwaliśmy potężne razy , bo jakim prawem, bo po co, bo na co. Tak, że to co się rodzi u nas, polityka strasznie przeszkadza. Ja tylko powiem, że przez pewna jakby taką zawziętość jednego człowieka straciliśmy rok na komunalizację. 

A bylibyśmy o rok do przodu. Całe szczęście, że Gmina Sanok, Radni Gminy Sanok zadecydowali i nie procesowali się z nami jako z przedsiębiorstwem o użytkowanie wieczyste, bo byśmy dalej byli w tym samym miejscu co jesteśmy. Najprawdopodobniej dyskusji tej dzisiaj by wcale nie było. To myślę, że to tyle co do zaszłości. Wyprostowało się pewne rzeczy. Nawiasem mówiąc chcę Państwa poinformować , że z Gminą Zagórz wcale nie mamy tych stosunków wyregulowanych. To  dalej wszystko wisi w powietrzu. Ale ponieważ w tym momencie, do tej układanki to nam tak bardzo  potrzebne nie było, wobec tego nie walczymy, ni podajemy nigdzie , nie idziemy do sądu. Zostawiamy ten temat  do dalszego załatwienia. Proszę Państwa kwota 130 mln zł. dla mnie też jest kwotą dużą, szokującą. Jak usłyszałem tą kwotę z wyceny, to po prostu też  najpierw ogarnęło mnie przerażenie, tym bardziej, że najpierw powstała kwota, a dopiero potem wszystkie modele finansowe. Proszę Państwa proszę mi wierzyć, zresztą Pan Janusz Baszak wie o tym  dokładnie, że nie ma mowy o tym, że idąc do Funduszu Spójności nie mieć Studium Wykonalności , nie mieć modelu finansowego , nie mieć wniosku zapiętego do końca, to byłoby po prostu niemożliwe. To jest po pierwsze. A po drugie ja jako szef  firmy też bym się nigdy na to nie zgodził , żeby w ciemno cokolwiek robić nie mając rozeznania  co i jak. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – skąd wzięła się na początku , kiedy w  ogóle zaczęliśmy o tym myśleć, 30, 40 i te rosnące cały czas kwoty.  

Prezes SPGK Czesław Bartkowski – Panie Burmistrzu, to nie jest pierwsze opracowanie. Myśmy te  opracowania, koncepcje zaczęli robić od 2002 r. może 2003 r. To po prostu człowiek bazuje na starych koncepcjach. Ale nie ukrywam, ze największy skok cenowy to jest w przeciągu półtora roku. To był największy skok cenowy, to szokowy skok cenowy. I też nie ma co w tym gronie ukrywać , że ten skok cenowy pojawił się w związku ze zwiększona ilością  zleceń do przedsiębiorstw, które działają na naszych terenach. Skoro państwo wiecie 

i uczestniczyliście zapewne w przetargach, to w 2002, 2003 r. każdy kosztorys inwestorski był  ucięty na pół. Czyli mniej więcej jak był kosztorys inwestorski to z tego kosztorysu inwestorskiego wykonawca brało go za połowę ceny. A dzisiaj poszło to w drugą stronę. Napędzają te autostrady i te wszystkie głosy, powiedzmy sobie tu, że budujemy najdroższe autostrady  ja nie chcę tu dywagować jaki tu jest problem, bo to nie mój problem. To jest  problem tych, którzy są od zmów cenowych, innych historii . Ani my tego tutaj nie rozwiążemy ani ja się nie zamierzam zastanawiać. Natomiast takie ceny chodzą  i ja o tym wiem jakie ceny chodzą w Polsce. Proszę Państwa, ostateczną ceną  będzie cena, którą uzyskamy w przetargu. I to może być na plus i na minus. I o tym Państwo dobrze wiecie. Wszystko będzie zależeć od tego  jak dalej ten rynek się rozwinie.  Żeby nie przedłużać, bo Państwo jesteście też po długiej dyskusji, 62 % dotacji. Przepraszam, jeszcze jeden temat główny,  który zacząłem a nie skończyłem w tym wszystkim, to jest kwestia słynnej punktacji. Bo Pan tutaj podniósł tryb konkursowy , autentycznie prawie wszystko idzie 

w trybie konkursowym , w trybie tych zadań  indykatywnych  idą tylko te zadania, które wymagają bardzo długich przygotowań  i które są zadaniami zaszłościowymi i tam podpisuje się tzw. preumowę i Oni tą preumowę sprawdzają też dokładnie itd. Natomiast to co nas bije  w tym trybie konkursowym , to, to, że Państwo, bo to Państwo decydujecie tutaj i w trosce o mieszkańców tej kanalizacji w  Sanoku jest bardzo dużo. To są resztki gdzie my robimy. To są czasem  pod puste działki. Natomiast bardzo wysokie  punktacje ma  przyłączenie mieszkańców do kanalizacji. Stąd nasz projekt jest wyceniony trochę niżej. Dlatego bardzo się  śpieszymy zanim tych projektów nie spłynie  wiele. Bo na każdą  taką sesję konkursową jest przeznaczona pula pieniędzy. I ona jest rozdzielana. Im później tym dla nas gorzej, bo jak wystartują np. gminy śląskie, gdzie jest naprawdę duża ilość kanalizacji i oni się nie szczypią. Oni walą ogromne pieniądze . Tam są potężne pieniądze. To się zgadza. Mają. Dlatego staramy się to zrobić jak najszybciej. Sami się boimy tego, żebyśmy czegoś nie mieli jeszcze w tym wniosku np. niedopracowanego i będziemy musieli w ciągu  48 godzin  uzupełniać. Siedzimy sami nad tym i dzień i noc dłubiemy. Prosimy urzędników, żeby te sprawy  urzędowe dzień po dniu były pilnowane. Boimy o tym, że dla nas im później , tym gorzej. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – jeszcze chciałbym, żeby pan Prezes wyjaśnił rzecz następującą : ogłoszenie projektowe całości zadania  o zastosowanie innej tańszej technologii mogłoby doprowadzić do zmniejszenia kosztorysu docelowego. Natomiast zmniejszyłoby    szanse punktowe.

Prezes SPGK Czesław Bartkowski – Panie Burmistrzu, ja  tu przedstawiałem. Nie będę 

z powrotem przedstawiał tych samych. Przedstawialiśmy opcje jakie były brane pod uwagę przy kanalizacji , przy oczyszczalni brane były trzy opcje. Przy wodociągach były brane trzy opcje. Ja pytałem czy nie zabrać z powrotem ze sobą projektora i komputera i  przedstawić jeszcze raz tą sprawę. Z tym, że Proszę Państwa wyjaśniając te pewne wątpliwości i jakby dalsze sprawy, my chcemy złożyć w tej edycji , czyli do 4.12. wniosek. Co nie  przesądza, 

że możemy i będziemy rozmawiać. I mogą się w tym wniosku pojawić również kłopoty, 

z którymi będziemy się do Państwa zwracać. To nie jest sprawa przesądzona, że my jak terasz  ten wniosek złożymy, to 10.01. mamy podpisaną umowę. Nic podobnego. Nim my przejdziemy tryb konkursowy kończy się około 10.03. Koło 10.03. przewidziany jest  tryb załatwienia tego konkursu, czyli tego, który się do 4.12. toczy. Znając życie, nigdy jeszcze nie udało się skończyć tego w terminie. Ja liczę, że to będzie koniec kwietnia albo początek  maja. Po tym trybie konkursowym to jest dopiero Bruksela, powrót, propozycja umowy, umowa. Tak, że my następny rok jak byśmy myśleli o przetargach  w IV kwartale, to byłoby bardzo dobrze.

Teraz wracając dalej do sprawy. Wydawało nam się i wydaje nam się, że dotacja 62 % jest bardzo godna i należałoby po tą dotacje 62 % sięgnąć. To była ta  przesłanka , która  zadecydowała o tym, że idziemy twardo. Bo nie ukrywajmy, tych pieniędzy nie starcza. To, że  Państwo rozmawialiście tutaj przy Rynku naszym kochanym o tych pieniądzach, to nie wynikało przecież z tego, że ktoś gdzieś te pieniądze specjalnie zatrzymał w kieszeni. Tylko całkiem po prostu pieniędzy nie ma. A jak są po tamtej stronie, to brakuje ich po tej stronie, naszej. Więc ja uważam, że powinniśmy się naprawdę skupić i zrobić wszystko, żeby ta dotacje wyjąć. Zgadzam się z tym, że ten wkład własny jest spory i on będzie wymagał bardzo dużo wysiłku. I ten udział własny, bo  dotacja będzie wynosić prawie 75.636.539,00 zł., udział własny 54 mln zł. ma być pokryty kredytem inwestycyjnym  w wysokości 51 mln zł. I ten kredyt w wysokości 51 mln zł. w ciągu 15 lat po prostu trzeba spłacić. I na to nie ma ratunku. Ale zawsze Proszę Państwa będziecie mieli możliwości  i wyjście się znajdzie pomocy w formie dotacji do grup ludzi , do wybranych  grup, tak jak do tej pory robiliście. Tych  sposobów jeśli Państwo będziecie przychylni sprawie, to technicznie i organizacyjnie potrafimy załatwić  wszystko.  I Proszę Państwa, my  występujemy o tą pożyczkę inwestycyjną do Narodowego Funduszu. Taki jest nasz pomysł. I przyznam szczerze, my nie wiemy na dzień dzisiejszy , bo ta polityka jakby ciągle była w ruchu. Czy Narodowy Fundusz podejmie decyzję, że wszystkim inwestorom będzie udzielał tych pożyczek , czy będzie załatwiona ścieżka np. w BOŚ-iu i tylko  dopłacona ta różnica pomiędzy  kredytem komercyjnym a pożyczką przez Narodowy Fundusz,  ja tego nie wiem. I podejrzewam, 

że w Narodowym Funduszu też tego jeszcze nie wiedzą. Mogę tylko na podstawie obserwacji, Krosno złożyło  wniosek na czerwiec. Mieli tam poprawki. Te poprawki odesłali 

w listopadzie.  I we wniosku tym Ich jest  Narodowy Fundusz jako główny pożyczkobiorca. Nie wiemy też do końca jakie warunki postawi. Być może, że będą na pewno , hipoteka na urządzenia  itd. Ale to jest 130 mln zł. Zdajemy sobie sprawę z tego, że banki dzisiaj potrzebują trzy, czterokrotne najlepiej zabezpieczenia. nie wiemy dokładnie jak. Ale to zobaczymy w przeciągu najbliższych dwóch, trzech miesięcy. I na pewno będziemy się 

z Państwem spotykać i rozmawiać, bo taka pewnie będzie potrzeba. Nie wiem Proszę Państwa co ja jeszcze bym tutaj mógł powiedzieć. Za Skarbnika nie chcę mówić. Jeśli będzie potrzeba poręczenia, to jest jedno pewne, że to poręczenie nie będzie na całość , tylko poręcznie dla Państwa liczy się jako poręczenie roczne. Na pewno jest to duże niedomknięcie budżetu. Ale przyznam szczerze, my robimy w taki sposób to . Np.  teraz też poręczyliście nam Państwo. Ale My wam już w marcu staramy się odblokować  cały rok. Bo w pierwszym rzędzie spłacamy kredyt, tak ustaliliśmy  program  inwestycyjny, żeby w pierwszym rzędzie  spłacić wam, żeby wam odblokować budżet na  dalszą część roku. Myślę, że o tym przyjdzie czas, żeby porozmawiać.

Jeszcze Pani Skoczyńskiej na temat finansowania , bo Proszę Państwa, nie da się ukryć 

i czasem widzicie Państwo też  moje rozgoryczenie, jak Państwo próbujecie np. tłumaczyć, 

że nie. Cena nie może być taka, bo ludzie nie mają pieniędzy. Niestety ja uważam, 

że przedsiębiorstwo musi dołożyć wszelkich starań  , żeby obniżać koszty. Ale z drugiej strony mieszkaniec musi zapłacić za usługę. I taki jest sens tej dyrektywy Unii., Taki jest sens. I Państwo tutaj narzekacie i  narzekaliście, bo cały czas to się przebijało, że coraz więcej się przerzuca obciążeń na mieszkańców. Ale taka jest prawda. Za chwilę dojdą nam  dorzecza, o których się nie mówi. Wygasła sprawa  , Pan Burmistrz był z nami  współutrzymania Zbiornika Solińskiego i Myczkowieckiego. Tych  obciążeń będzie i do tego musimy się przyzwyczaić. I nic nie pomoże tupanie nogami. To po prostu jest rzeczywistość, w którą weszliśmy. Tak to wygląda. i stad na pewno niedługo będziemy rozmawiać znowu 

o odpadach , bo zechcecie Państwo rozmawiać . Wiemy już , ze przygotowywana jest ustawa o obligatoryjnych związkach  gmin. Wiele innych po to, żeby  pewne obowiązki  przerzucić na gminę.  Tak to się dzieje i ja na to nic nie poradzę.  Tak samo jestem w kłopocie jak 

i Państwo. Problem polega tylko na tym, że ja się staram trochę  wcześniej o tym dowiedzieć, bo niestety  wszelkie  procesy zarządzania  przebiegają z dłuższym wyprzedzeniem. Niewiele da się zrobić w przeciągu miesiąca czasu. Państwo podejmujecie uchwałę, jesteście zadowoleni , że podjęliście uchwałę i zrobiliście wielką robotę. Ale ten, kto ta uchwałę wprowadza w życie , to dopiero ma problem jak ją wprowadzić i w jakim czasie ona się da wprowadzić. Tak, że nie chciałbym już się rozwodzić do tych wszystkich  jakby żalów 

i  pretensji do komunikacji, Proszę Państwa wszystko jest tak przygotowane, że jeśli Pan Burmistrz z Radą by doszedł do takiego wniosku, że komunikację trzeba by wyłączyć. Tą  komunikację potrafimy wyłączyć. My wiemy jak to zrobić. Tak, że tym sposobem  tu nic nie zamykamy. My po prostu pewne rzeczy trzymamy otwarte, bo wiemy, że mogą być jeszcze takie lub inne decyzje. Jedno jeszcze tylko, ktoś tu z Państwa poruszył sprawę ciepłowni , elektrociepłowni itd. Proszę Pana, nie wiem czy czas, czy Pan Przewodniczący mi pozwoli ale to już jedno zdanie dosłownie, temat jest poruszany wiele razy. Była koncepcja elektrociepłowni wspólne ze Stomilem, na 50 MGV elektrycznych 60 MGV cieplnych. Sprawa nie wypaliła. Nie zamknęła się sprawa ekonomicznie. Bo tu leży temat. Próbowaliśmy potem małą elektrociepłownię sami na bazie silników gazowych, z których schłodzenia ciepło szło by na ciepłą wodę , natomiast  pozostała moc szła by na produkcję prądu. To byłoby około 4 MGV prądu i około 3,5 MGV ciepła. I tak jak Pan mówi , to wszystko jest w sferze marzeń, propozycji politycznych takich czy innych . Ale jak spróbowaliśmy zrobić studium wykonalności ,to gaziarze nam mówili tak, my wam gazu taniej nie możemy sprzedać. To załatwcie sobie drożej prąd. To ci od prądu mówili , to słuchajcie podnieście sobie ciepło. A myśmy mieli ciepło przecież produkowane z ciepłowni naszej. A jest jeszcze taki urząd jak GÓRE, który mówi, o nie, nie to ciepło musi być na takim poziomie. Myśmy tego tematu nie zarzucili. 

Wtedy to ludzie byliby nasi. Nasza byłaby  cala obsługa itd. Natomiast gaz dostarczałby PGNiG i najprawdopodobniej było wyłączenie  wszelkich źródeł z gazu z Zabłociec . Natomiast gaz z Zabłociec jako pozataryfowy  byłby tylko do nas  przesłany. Tak, że Proszę Państwa  niczego  tutaj w jakiś sposób nie zaniedbujemy, chociaż mamy świadomość 

i kłopotów i trudności , które nas naprawdę czekają. I chcę powiedzieć Państwu, że nie będzie łatwo.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – wystąpienie Pana Prezesa było bardzo obszerne. Tak, że w zasadzie myślę, że  pewne problemy , aspekty finansowe również wyjaśnił. Dla mnie tu niewiele pozostało miejsca i jakby tematu do wyjaśnienia. Co mogę jeszcze powiedzieć. 

Z tego wyjaśnienia Pana Prezesa  wynika jednoznacznie, że spółka będzie oczekiwać od miasta pomocy. I to jest normalne . Na pewno spółka sobie bez pomocy miasta , bez  pomocy kapitałowej, konkretnej , wymiernej, budżetowej sobie  nie poradzi z taką inwestycją. Z tego wystąpienia wynika , że około 51 mln zł. będzie to udział własny spółki  do całego zadania. 

I ten udział będzie z dwoma aspektami w stosunku do miasta. Po pierwsze, będzie to kwestia jak mówił Prezes pożyczki, kredytu. I pożyczkę i kredyt trzeba spłacać. Jest to normalne. Takie są  zasady rynku finansowego. I wiążą się z tym obowiązki dla pożyczkobiorcy. 

Po pierwsze, musi zabezpieczyć środki na spłatę. Z wystąpienia Pana Prezesa wynikało jednoznacznie, że oczekuje również pomocy w tym zakresie, czyli udziału miasta w spłatach tego kredytu czy pożyczki. W jakiej by to było formie , jest to do uzgodnienia. Oczywiście tak wynikało mi z tego co mówił Prezes , że liczyłby aby ta forma miała  postać dopłat np. do wody czy ścieków i przyznaję, że taka forma byłaby prawdopodobnie dla budżetu  najkorzystniejsza dla obydwu stron, dla budżetu i spółki. Więc  myślę, że w tym kierunku by te rozważania powinny iść. Druga sprawa chyba jeszcze ważniejsza, może większe skutki będzie miała dla budżetu miasta, dla możliwości inwestycyjnych, potencjału inwestycyjnego miasta, mianowicie poręczanie tych  kredytów, pożyczek. Otóż Proszę Państwa  Prezes wszystko mówił faktycznie. To poręczanie obciążałoby nasz limit kredytowy  sumą danego roku, sumą spłat przypadających na dany rok. Jeżeli jest to kwota 57 mln zł. przykładowo załóżmy, że rocznie spłata wyniosłaby około 5 mln zł. I tu się pojawia problem czy zabezpieczanie dotyczyłoby  tylko tej kwoty 5 mln zł. czy krotności tej kwoty. Załóżmy, gdyby była dwukrotność , wówczas poręczamy 10 mln zł. w danym roku i trzeba powiedzieć, że taka kwota dla naszych możliwości poręczeniowych, kredytowych, będzie miała istotne znaczenie.  Na dzień dzisiejszy w aktualnym stanie prawnym , może ja to tylko dodam . My obracamy się wokół zasad , że suma kredytu nie może przekroczyć 60 % dochodów. Czyli 

w tym momencie jest to kwota około 48  mln zł. , 50 mln zł. Państwo macie już projekt budżetu, tam jest dokument, prognoza kwoty długu. I z tego wynika, że gdybyśmy założyli kredyt , który mamy na koniec tego roku 2008 plus  kredyt przewidywany, wówczas suma kredytów sięgnie, mówię w przybliżeniu 25 mln zł. 25 mln zł. to już jest 30 % dochodów budżetu miasta, czyli połowa  limitu. Tak, że pomóc spółce na pewno musimy. Bez tego to się nie obejdzie. Tylko Proszę Państwa niewątpliwie konsekwencje dla naszych możliwości, dla naszego potencjału inwestycyjnego będą. Nie ma perpetum nobile. Jeżeli będziemy  wychodzić z pomocą na inwestycje komunalne spółki, wówczas to się odbije na naszych możliwościach.  Jeszcze jest jeden aspekt sprawy , mianowicie, mówiłem o aktualnym stanie prawnym.  Proszę Państwa, nie jest tajemnicą, Państwo  śledzicie prace sejmu, rządu, Ministra Finansów, mówi się o zmianie systemu ustalania limitów kredytowych gmin. 

Te zmiany idą w kierunku indywidualizacji, czyli ustalania indywidualnego limitu dla poszczególnych gmin. Jeżeli by to szło w kierunku tym jaki przygotowywał rząd  poprzedni, konkretnie Pani Minister Lipińska  Jej zamierzenia szły w kierunku nadwyżki operacyjnej 

i wówczas możliwości spłaty wynikałyby z tej nadwyżki operacyjnej miasta. Trzeba sobie powiedzieć, że ta nadwyżka operacyjna nasza nie jest taka rewelacyjna. Co to jest ta nadwyżka operacyjna. W skrócie wielkim i w takim potocznym zrozumieniu. To jest po prostu nadwyżka dochodów ponad wydatki bieżące. Natomiast my wiemy, że wydatki bieżące miasta naszego budżetu są stosunkowo wysokie. koszty sfery budżetowej  bieżące koszty nie inwestycyjne, są dość wysokie . I  trzeba powiedzieć jasno, że ta nadwyżka operacyjna  nie będzie tak korzystna . I do czego zmierzam, że podejrzewam, jestem nawet przekonany, że w ramach indywidualnych ustaleniach limitu kredytu  nasze  możliwości kredytowe nie wzrosną a zmniejszą się. Więc Proszę Państwa to wszystko trzeba mieć na uwadze. Jest oczywiście taki jakby wentyl bezpieczeństwa, że wszelkie poręczenia nie tylko dla firmy komunalnej , dla dowolnych kredytobiorców, jeżeli gmina  udziela, to jest to wolą Rady, czyli uchwałą Rady.  Czyli przy każdym poręczeniu  będzie wniosek spółki, będzie wniosek uchwały, będą analizy, wyliczenia i  przedstawiane konsekwencje i sankcje nieomal. Tak, że nie ma obawy, że jakieś poręczenie będzie dokonane w sposób taki ad  chock bez ustalenia  konsekwencji dla budżetu miasta.  Tak, że wszystko będzie w Państwa rękach , wszystko będzie się działo na tej sali w pełnej jawności , w poczuciu obowiązku 

i odpowiedzialności i za budżet całego miasta i za budżet spółki, która wykonuje zadania miasta. I to trzeba sobie jasno powiedzieć. 

Radny Janusz Baszak – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, najpierw parę uwag  porządkowych. Ja w sumie do Pana Prezesa nie miałem żadnych pytań, tylko do Pana Skarbnika, dlatego, że przede wszystkim od strony technicznej Pan Prezes  faktycznie to przedstawił na Komisji . Poza tym ja nie jestem specjalistą, to ja w tym względzie naprawdę się nie znam i się nie będę wymądrzał. Natomiast  biznes plan, który od Pana otrzymaliśmy , studium wykonalności trochę przeczytałem w domu . I tutaj od razu mówię , to jest projekt na 130 mln zł. Jeśli Pan Burmistrz uważa, że  jeśli Radni otrzymują ten materiał w dniu, 

w którym  obradują nad tym projektem i to jest przedterminowo , tak, że Radni mogą się 

z tym zapoznać, przeanalizować, to ja gratuluję. Bo otrzymałem materiał o godz. 17,00 

a omawialiśmy  ten projekt o godz. 18,30. Z tym, że między 17,00 a godz. 18,30 obradowaliśmy  nad dwoma innymi uchwałami i nie zaglądałem  do tego  projektu. 

W związku z czym ja się wstrzymałem  wówczas nad głosowaniem nad tym projektem, 

bo w ciemno nie mam  zamiaru nic głosować, zwłaszcza jeśli to  dotyczy 130 mln zł.  

Kolejne uwagi, 62 % dotacji, tak jest to bardzo apetyczne. Zresztą mówiliśmy o tym na Komisji. Pan Prezes podkreślał, że nasze miasto dostałoby jedną z wyższych dotacji  i to jest pozytyw tego projektu.  Kolejna sprawa Proszę Państwa to jest taka, że tego projektu i do tych wyliczeń , które przedstawiło SPGK też można by było się czepiać. Ale tak jak Pan Prezes zauważył  opracowuje się materiał na dany dzień. I warunki ekonomiczne  i finansowe się zmieniają. I trudno w  tej chwili powiedzieć, że Polska będzie  miała wzrost pkb po 5%, 6 % tak jak Pan Prezes planuje, czy inflacja będzie tak niziutka jak Pan Prezes planuje , czy wzrost energii będzie tylko o 1 %, bo jest śmieszne. Już wiemy, że nie będzie 1 %, a tak ten  projekt na takich wskaźnikach Proszę Państwa  jest opracowany. Ja uważam, ze te ceny i koszty, które tu wzrosną a w związku z czym finalna cena wody wzrośnie o co najmniej 30 %. To jest moje  wyliczenie takie szybciutkie. Oczywiście tu może być zupełnie co innego, bo to może wzrosnąć o 70 % , a może nic nie wzrosnąć. Wszystko się okaże w czasie  „ panta rej „ . Mnie chodziło tylko o to , żeby ustalić, bo Pan Prezes jeszcze jedną rzecz powiedział na Komisji. Projekt zaczęto opracowywać w marcu tego roku. To też jeszcze k woli tego  co tutaj było  mówione. Ja w ogóle prosiłem  kiedyś od samego początku , cieszę się że od marca tego roku zaczęto to robić i wcale przez 16 lat nie hamowałem, bo mnie w Radzie Miasta nie było. To od razu tak dodaję, gdyby chciał od razu ktoś  tam napisać, że ja hamowałem przez 16 lat do tyłu. Kolejna sprawa, którą warto poruszyć to jest sprawa naszego budżetu i naszej Gminy Miasta Sanoka. Jak Państwo wiecie spółka SPGK jest  100 % własnością Miasta Sanoka i za jej długi, zobowiązania  odpowiada Gmina Miasta Sanoka i my tutaj wszyscy. W związku 

z czym trochę  mnie to dziwi, że Pan Prezes opracował cały projekt  a Pan Skarbnik nie przedstawił nam jak się będą kształtowały budżety w  związku z tym projektem. W budżecie, bo dzisiaj go dostałem, zdążyłem   przekartkować go przed chwileczka, nie ma nic na temat  pożyczki. Czyli zaraz będziemy go nowelizować, bo w tym roku Panie Skarbniku trzeba będzie gwarantować  19 mln zł. bo 19 mln zł. przewiduje w 2009 r. wypłata transz, o ile się nie mylę Panie Prezesie. W roku 2010, będzie 30 mln zł. a w 2011 12.700 tys. zł. i żeby się nie przygotować na te kwoty , żeby nie przeliczyć wszystkiego. To jest po prostu straszne dla mnie. 

Kolejna sprawa, dziękuję Panu  Kazimierzowi Kotowi, że przypomniał o nadwyżce operacyjnej. Ja o tym już trąbię od trzech lat. Miastu Sanokowi  ta nadwyżka operacyjna tak pięknie zjeżdża w dół. Jeśli faktycznie wejdzie reforma finansów publicznych i będziemy zdecydowanie mogli  brać kredyty , wówczas  gdy nadwyżkę operacyjną będziemy mieli  budżetową, a jej nie będziemy mieli, będzie przykro na to patrzeć.  Od dwóch lat trąbię, 

że wydatki bieżące w tym mieście są  rozdęte do granic  niemożliwości i to nam zjada całą możliwość i zdolność kredytową. W tym momencie wypadałoby mi się modlić, żeby ta reforma finansów publicznych nie nastąpiła. Bo jeśli nastąpi , to Miasto Sanok będzie 

w tarapatach.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Miasto Sanok będzie musiało sobie poradzić z tym wszystkim czy z nami czy bez nas . Ale  dzisiaj jesteśmy na etapie Panie  Radny odpowiedzieć sobie na pytania. Czy wejść w pewien etap modernizacji  miasta, modernizacji jego bardzo ważnego działu życia  jakim jest gospodarka komunalna . I to kiedyś z Pańskich ust padały słowa o tym, że te pieniądze unijne, które kiedyś ktoś oferuje, miasto  Sanok po nie nie sięga. Fundusz spójności , chce powiedzieć, że to są  pieniądze unijne. A 62 % czyli 76 mln zł. to jest pieniądz unijny, po który warto by było sięgnąć. Natomiast  myślę, że nie zwrócił Pan uwagi na jedno co mówiłem wcześniej ja i Pan Prezes Bartkowski to powiedział , to znaczy o tym,  że niepodjęcie pewnych działań wiąże się Panie Januszu z podjęciem ryzyka płacenia kar, ustawowych kar wynikających z Komisji Europejskiej , C17 związanego 

z ponoszeniem konsekwencji niedostosowania technologii czyszczenia, technologii uzdatniania wody itd. przesyłu, kanalizacji. Myślę że to właśnie kierunek tych działań , jestem przekonany, że Pan to rozumie, że  bardziej Pana martwi to wszystko ,  na którym zaręczam  Panu  my też zwracamy uwagę , żeby to miasto w przyszłości nie popadło w tarapaty finansowe i takie same koszty wydatków bieżących  ponoszą inne samorządy w Polsce. Może Pan ma na myśli jakieś samorządy  takie, które raz , że mają fantastycznie rozwijają dochody , bo są takie samorządy w  Polsce . Ale zlokalizowane są w nieco innej geografii  mapy politycznej , mapy gospodarczej Polski . I im jest znacznie łatwiej. My musimy się uporać 

z naszymi problemami , które narastały przez całe lata w Sanoku. Ale odnośnie gospodarki komunalnej  w tym mieście robiło się od dawien dawna bardzo dużo. Dawniej robiły to sanockie zakłady przemysłowe. Pomagały temu miastu. Budowały sieci, budowały osiedla. Kiedy wydzielona została gospodarka komunalna , kiedy  spółka została całkowicie własnością miasta i miasto ja de facto zarządza , my wszyscy tu siedzący będący odpowiedzialni za to co w  gospodarce komunalnej ma się w  tym mieście dziać , to Drodzy Państwo ja zadaję sobie pytanie jedno. My wszyscy mamy wizje i one są z reguły albo negatywne bo wynikają z reguł gospodarza . Drugie wersje są takie , że jeżeli nie podejmiemy trudu, nie podejmiemy starań , to może się dziać z ekonomicznego punktu widzenia  dla gospodarki miasta na przyszłość równie lub jeszcze gorzej. Powiedział Pan Janusz Baszak 

o tym, że projekt raptem funkcjonuje od marca. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa , przygotowanie całej koncepcji podziały geodezyjne, wszystko to co jest związane  

z dostarczaniem dokumentów , wyłanianie oferentów na przygotowanie dokumentacji trwa bardzo długo w Polsce. W Polsce wreszcie zaczyna brakować projektantów , więc miedzy    oferentami projektowymi bardzo duża konkurencja . Są to dokumenty bardzo drogie. To jest druga sprawa. A trzecia sprawa, to jest sprawa , na którą zwrócił uwagę Pan Piotr Lewandowski . Proszę Państwa my już w 2003 r. chcieliśmy uporządkować  sprawy wody. Mówiliśmy o tym głośno tutaj. Namawialiśmy ówczesnego Burmistrza Zagórza Pana Stanisława Zająca do tego, żeby przedyskutował z nami konieczność zawiązania  porozumienia międzygminnego, związku międzygminnego.  Panie Prezesie, czy był już opracowany projekt  statutu ? Konkretne dokumenty, proszę Radcę spytać ileśmy nad tym pracowali. Projekt upadł , w związku z czym trzeba było zacząć swoiście Panie Januszu  od początku pewnych  procedur, działań, rozwiązania gospodarki wodno ściekowej itd. Dzisiaj czy z nami czy bez nas , czy wszyscy po nas będą  musieli z  Gminą Zagórz swoiście zacząć konkretnie dyskutować i do tego zachęcam  Burmistrza Czopora i Burmistrza Jaworskiego, abyśmy usiedli do stołu, zaczęli rozmawiać o Zasławiu. Mówimy o ujęciu wody zasławskiej. Ale to jest nasz problem tutaj, Trepcza w wydaniu oczyszczalni i Trepcza w wydaniu ujęcia wody i całego przesyłu itd. Zaręczam Państwu , nic nie jest proste. Lęki nie można ograniczać tylko do Państwa strony. Skarbnik  też sobie łamie serce i wszystko to co związane jest 

z gospodarką  finansową, zaręczam Państwu , mamy kontrolę nad  nią. Mamy kontrolę, bo musimy mieć , bo chcemy być dobrymi gospodarzami. Ale problem jest jeszcze w czym innym, od tego chciałem zacząć. 

Niewykorzystanie szansy , a to jest szansa , zrobimy wszystko, żeby w tej procedurze konkursowej zająć jak najlepsze miejsce i w efekcie osiągnąć ten cel. Chcę Państwu powiedzieć jeszcze jedno, na które akurat Pan Bartkowski nie zwrócił uwagi. Jeżeli na  pożyczkę czy na udział własny będziemy się starali do funduszy krajowych , mówimy 

o Wojewódzkim Funduszu o pożyczce , to istnieje możliwość, ostatnie czytanie Komisji Sejmowej , że prawdopodobnie zostanie zwiększony proces umorzenia, ale umorzenia tylko po to w celu zainwestowania, to co funkcjonowało dawniej, czyli zainwestowania kwoty umorzenia na następne działanie ekologiczne. Takie czytanie jest w  Komisji. Bo dotyczy to zbyt wielu samorządów w Polsce, które w takiej samej sytuacji są jak my. A kiedy odda samorząd miasta, który ma nadwyżkę operacyjną  fantastyczną, które korzystało z programów przedakcesyjnych  faroskich . Bo te programy nawet miały dofinansowanie 98 %. My nie skorzystaliśmy z  tego , bo kiedyś upadł program budowy zakładu i utylizacji na ul. Stróżowskiej. A zaręczam Państwu, że takie same pieniądze faroskie i takiej samej dotacji  faroskich pieniędzy mogliśmy wtedy uzyskać. tak się nie stało. Mielibyśmy dzisiaj na innym pułapie gospodarkę komunalną.

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja w formie ad vocem do Pana Burmistrza, chciałem powiedzieć, że ja się ze wszystkim zgadzam co Pan powiedział Panie Burmistrzu, tylko  jednej rzeczy nie rozumiem. Dlaczego równolegle z pracami SPGK Pan Prezes na Komisji powiedział Pan  od marca tego roku. Teraz Pan mówi, że od marca 2007. Wszystko jedno, to tym jeszcze gorzej. Czego  równolegle z tymi pracami nie trwały prace 

w mieście, nad  wieloletnim planem finansowym  ujmującym te inwestycje. Ja chciałbym dzisiaj wiedzieć. Jeśli się kredyt wywróci, miasto poniesie koszty w takiej i w takiej wysokości. Ale jeśli tej inwestycji byśmy nie zrealizowali  to zapłacimy takie i takie kary. Ja chciałbym wiedzieć, a nie być straszonym i podejmować jakieś decyzje pod wpływem tego, bo zapłacicie karę , albo jakaś sprawa pójdzie do sądu, albo trzeba będzie koszty sądowe zapłacić i przegracie sprawę w sądzie. Tak się nie powinno rozmawiać. Ja jestem za projektem. Ja jestem za tym  projektem. Pan Bartkowski jest świadkiem i protokoły Komisji Finansowo – Gospodarczej też to potwierdzają . Trąbiłem nad tym na Komisjach od dwóch lat. Tak samo o wysypisku śmieci. Wśród nas jest Radny, który zablokował wtedy ten zakład utylizacji  Panie Burmistrzu. To też trzeba powiedzieć i warto przypomnieć. Ja nie powiem tego nazwiska , nie byłem wówczas  Radnym, to nie będę  mówił. Tak, że ja mam tylko wątpliwości , to jest zbyt poważna kwota, żebym ja jako Radny był  w pełni przekonany do sposobu finansowania  tej inwestycji przy tak olbrzymim obciążeniu dla budżetu miasta , nie wiedząc jak to wpłynie realnie na kształtowanie się wydatków miasta Sanoka w czasach gdy będziemy realizować tą inwestycję. I tyle. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – ja chciałem bardzo krótko ustosunkować się  do pewnych kwestii. Mianowicie kwestia  projektu budżetu. Proszę Państwa, z praktyki już Państwo wiecie, wielokrotnie o tym było mówione , że w planach  budżetu ujmujemy te fakty, 

te decyzje , które są udokumentowane w aktach prawnych , są udokumentowane w ustawach, w uchwałach,  dokumentach, umowach. Przykład tego dzisiejsza zmiana budżetu, gdzie ujmujemy korektę  dopiero środków na Rynek. Dlaczego ?  Ponieważ został podpisany aneks  do umowy na  dofinansowanie Rynku. Podobnie kwestia tej potężnej  inwestycji. Na  dzień dzisiejszy nie mamy żadnych podstaw prawnych , nie ma uchwał, nie ma umów, nie ma planów, nie ma Pan Prezes umowy kredytowej , żadnych  podstaw nie ma, żeby ująć te dane w projekcie budżetu czy w prognozach spłaty długu. Gdybyśmy takie rzeczy zaplanowali, byłby to prosty krok do wskazania nam uchybień formalno – prawnych w projekcie budżetu. Chyba nie o to chodzi. Państwu chodzi o to, żeby nasz projekt był oceniany  prawidłowo , żeby nam nie wytykano elementarnych błędów. Mówię, przykład dzisiejszej uchwały. 

Od dwóch lat to praktykujecie Państwo.  W projekcie budżetu na str. 37  jest wykaz  inwestycji, które będą prawie na pewno wprowadzone w roku 2009 a nie są ujęte w projekcie budżetu, nie są bo nie mogą, bo nie mamy żadnych dokumentów. Nie ma umów jeszcze, nie ma wniosków nawet konkretnie złożonych. W sensie zapewnień nie ma jakichkolwiek promes. Proszę Państwa, nawet promesa nie daje podstawy do ujęcia środków po stronie dochodów budżetowych. Byłaby zakwestionowana w trybie nadzoru przez RIO. Tak, że  proszę nie mówić, że pewne rzeczy zostały w projekcie budżetu nie ujęte . Wszystko to co miało być ujęte zostało ujęte . Czym projekt budżetu jest, też mówiłem wielokrotnie . Nie chcę używać tutaj  pewnych przymiotników, bo były później wykorzystywane  w bardzo takich  złośliwych komentarzach. Projekt budżetu jest do pracy. Dopiero Proszę Państwa macie się na tym skupić , zaopiniować, wypracować uchwałę  budżetową. 

Radny Janusz Baszak – ja chciałem tu tylko powiedzieć Panu Kazimierzowi, mnie nie chodzi o to , że Pan  tego do budżetu nie dał, bo Pan nie mógł tego dać do budżetu. Ale Proszę Pana , bo faktycznie nie ma żadnych umów , nie ma  umów podpisanych. Tylko niech mi Pan powie na podstawi  czego Pan Prezes Bartkowski to wszystko policzył. Pan nie mógł. Przecież chodziło o to, żeby  Pan zrobił opracowanie , które złożyłby Pan dzisiaj Radnym jak to by wywierało wpływ na budżet miasta. Przecież tego Pan nie miał wsadzać do budżetu.  

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – studium wykonalności opracowało SPGK .

Radny Janusz Baszak – dobrze, ale to opracowywało do kredytów , do projektu. A mnie chodziło o przeniesienie tego  lustrzanym odbiciem na budżet miasta. I tego Pan Skarbnik  nie zrobił. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie uchwalenia wieloletniego planu inwestycyjnego Sanockiego Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej Spółka z o.o. w Sanoku na lata 2009 – 2012 pn. „ Poprawa gospodarki wodno – ściekowej w aglomeracji Sanok „. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/271/08 głosowało 12 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 7 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie obciążenia nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 152/2 służebnością przejazdu i przechodu pasem o szerokości 4m, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  przedstawiony  projekt uchwały dotyczy wyrażenia zgody  na obciążenie nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej w ewidencji gruntów miasta Sanoka obręb Wójtowstwo jako działka  152/2. Działka 152/2  położona przy ul. Jana Pawła II , na mapce załączonej droga, która ma być służebnością zaznaczona jest przerywaną linią koloru zielonego.  Obciążenie tej nieruchomości ma to być kwestia przejazdu i przechodu pasem szerokości 4 m  południową  częścią działki 152/2. Z wnioskiem o ustanowienie służebności przejścia i przejazdu  wystąpiła Pani Beata Bartnik, która jest właścicielką działki  przyległej oznaczonej numerem 152/1 .  Obecnie Pani Bartnik dostęp do swojej nieruchomości posiada  tylko poprzez  działkę będącą własnością Gminy miasta Sanoka  poprzez  pas gruntu, który jest obecnie wykorzystywany jako  dojście. Jest to utwardzony pas, jest to dojście i dojazd  także do budynków dzierżawców, którzy mają  budynki handlowe na działce Gminy miasta Sanoka. Prawne usankcjonowanie tego dojścia i dojazdu docelowo rozwiąże problem dojazdu do nieruchomości Pani Bartnik . Ureguluje to dostęp do drogi publicznej . Drogą publiczną jest ul. Jana Pawła II . I także umożliwi Pani Bartnik  rozpoczęcie zagospodarowania swojej działki zgodnie z  wymogami prawa budowlanego. Bo na dzień dzisiejszy nie posiadając  prawnego dojazdu nic nie może tam zrobić pod względem budowlanym. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej  w omawianej sprawie jest jednomyślnie pozytywna. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  omawiany  projekt uchwały zaopiniowała jednogłośnie pozytywnie, 8, 0, 0. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie obciążenia nieruchomości służebnością.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/272/08 głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia wysokości stawki procentowej opłaty adiacenckiej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – Panie Przewodniczący , Wysoka Rado  przedkładany do podjęcia projekt uchwały dotyczy  ustalenia wysokości stawki procentowej opłaty adiacenckiej , która jest ponoszona z tytułu wzrostu wartości  nieruchomości w wyniku dokonanego podziału geodezyjnego  oraz spowodowanej wybudowaniem urządzeń infrastruktury technicznej. Oczywiście dotyczy to terenu miasta Sanoka.  Zgodnie z art. 98 a ust. 1 ustawy z dnia 21.08. 1997 r. o  gospodarce nieruchomościami jeżeli w wyniku podziału nieruchomości  dokonanego na wniosek właściciela lub użytkownika wieczystego wzrośnie wartość tej nieruchomości, to wtedy Burmistrz może ustalić w drodze decyzji opłatę adiacencką z tego tytułu. Wysokość stawki procentowej opłaty adiacenckiej ustala Rady Gminy w  formie uchwały i w wysokości, która nie przekracza 30 % różnicy wartości nieruchomości . Ustalenie opłaty adiacenckiej może nastąpić w terminie 3 lat od dnia, 

w którym decyzja zatwierdzająca taki podział nieruchomości stała się ostateczna. Wartość nieruchomości przed podziałem i po podziale określa się wg cen na dzień wydania decyzji 

o ustaleniu opłaty adiacenckiej  i stosowne wyliczenia sporządzane jest na zlecenie gminy przez  uprawnionego rzeczoznawcę majątkowego.  Natomiast zgodnie z rozdziałem 7 wyżej przywołanej ustawy czyli ustawy o gospodarce nieruchomościami  właściciele nieruchomości uczestniczą w kosztach budowy  urządzeń infrastruktury technicznej także przez  wnoszenie na rzecz gminy opłat adiacenckich. Przez budowę urządzeń  infrastruktury technicznej rozumie się budowę drogi oraz wybudowanie pod ziemią , na ziemi, nad ziemia przewodów  lub urządzeń wodociągowych, kanalizacyjnych , ciepłowniczych , elektrycznych , gazowych 

i telekomunikacyjnych.  Burmistrz  może także w drodze decyzji ustalić  opłatę adiacencka każdorazowo po stworzeniu warunków  do podłączenia nieruchomości do poszczególnych urządzeń infrastruktury technicznej albo po stworzeniu warunków do korzystania 

z wybudowanej drogi. Wydanie decyzji o ustalenie opłaty adiacenckiej  także może nastąpić w terminie do trzech lat  od dnia stworzenia takich warunków do podłączenia nieruchomości. Wysokość stawki procentowej opłaty adiacenckiej  nie większej niż 50 % różnicy wartości nieruchomości spowodowanej wybudowaniem tych urządzeń  także ustala Rada Gminy 

w formie  uchwały. Wartość nieruchomości  przed wybudowaniem tych urządzeń  określa rzeczoznawca .Także po wybudowaniu tych urządzeń określa rzeczoznawca. I ta opłata adiacencka jest to procent od różnicy tej wartości. W przedstawianym projekcie uchwały  stawki procentowe zostały przyjęte na poziomie maksymalnym jak dopuszcza ustawa, czyli 30 %  w związku z podziałem i 50 % w związku z  wybudowaniem infrastruktury technicznej. Gmina posiada tzw. władztwo prawne do wymierzania i poboru opłat adiacenckich wynikających wprost z ustawy o gospodarce nieruchomościami. Obligatoryjne jest ustalenie stawki opłat przez Radę w formie  uchwały. Opłaty adiacenckie  są źródłem dochodów samorządu gminnego i nie wykorzystując tego właśnie gmina pozbawia się dochodów budżetowych. Nie  wypełnianie przez Rady Gminy obowiązku uchwalania tych stawek stanowi naruszenie prawa. Takie są wnioski z kontroli, które były w ostatnich latach  prowadzone przez Regionalne Izby Obrachunkowe a także przez Najwyższą Izbę Kontroli. 

I właśnie po tych  kontrolach z zaleceń wynikających z tych kontroli przygotowaliśmy ten projekt uchwały o  ustaleniu stawek opłaty adiacenckiej. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza  rozpatrywała projekt uchwały w sprawie stawek adiacenckich ,opiniowała go również. 7 osób głosowało za a 4 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie.

Radny Roman Babiak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, uważam, że stawki opłaty adiacenckie są bardzo szokująco za wysokie i w dziejach  Sanoka nigdy takich stawek nie było. Pani naczelnik wspomniała o karach. Pytam, kiedy jakieś kary , pytam o ewentualnych karach jeżeli nie będziemy takich opłat  pobierać. Może źle zrozumiałem. Wysoka Rado, uważam, że te stawki są stanowczo za wysokie i krzywdzące dla właścicieli nieruchomości. W dziejach Sanoka jeszcze nikt takich stawek nie pobierał. Dlatego składam taki wniosek :

Wycofać projekt uchwały w  sprawie ustalenia wysokości stawek opłat adiacenckich 

i skierować ponownie ten temat pod obrady stałych Komisji Rady Miasta.

Radny Wojciech Pruchnicki – Wysoka Rado jeszcze na Komisji taka sprawa się pojawiła z tą właśnie opłatą, że ta opłata będzie pobierana, ona może być pobierana, nie musi być pobierana i to mnie najbardziej obawia, że ona może być a nie musi być pobierana  

w sytuacjach, kiedy nastąpi wzrost wartości nieruchomości i od osób, które tej nieruchomości wcale nie będą sprzedawały. Czyli nieruchomość można dalej mieć , dalej na niej mieszkać, ale ta osoba musi tą opłatę wnieść. Musi, o ile Burmistrz zażąda, żeby ta opłata była ponoszona. Ona może i to jest wg mnie najbardziej powiem szczerze niesprawiedliwe, mówiąc krótko. Bo ja rozumiem, że jeszcze ona mogłaby mieć jakiś sens, gdyby była pobierana tylko od tych osób, które tą nieruchomość zbywają. Czyli uzyskują w momencie , kiedy jakieś dodatkowe pieniądze uzyskają. Ale w momencie, kiedy ktoś mieszka 

i nieruchomości nie  zbędzie płaci jakiś dodatkowy haracz janosikowy  niemalże zbójecki. Dlatego ja wspieram tutaj wniosek Pana Babiaka. Ale będę przeciwny w ogóle takim opłatom, bo są to opłaty w mojej ocenie dosłownie zbójeckie, krótko mówiąc. 

Radny Andrzej Chrobak -  Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jak zrozumiałem wypowiedź Pani Naczelnik Kopacz, to taką uchwałę musimy przyjąć, ponieważ jest to wymagane prawem. Więc moja propozycja idzie w tym kierunku, ponieważ nie jest sprecyzowane jak w ogóle tą opłatę pobierać. Czyli jest zbyt wielka dowolność pobierania lub nie. W związku z tym mam pytanie do Pani Kopacz, czy możemy ustalić stawkę tej opłaty na 0 % .

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – nie.

Radny Andrzej Chrobak – a 1 %. Czyli ja byłbym za tym, żeby wprowadzić ten 1 % opłaty adiacenckiej, zwłaszcza, że możemy sobie wyobrazić taka sytuacje jak jest teraz , rynek nieruchomości przeżywał bum. W okresie bumu cena nieruchomości może wzrosnąć kilkaset procent. Naliczymy taką opłatę adiacencka, która będzie pobrana , czy potem zwrócimy tą kwotę temu komuś, kto straci na cenie nieruchomości w momencie kiedy będzie sytuacja kiedy się ten bum cofnie i będzie sytuacja kryzysowa. 

Radna Janina Sadowska -  Szanowni Państwo, może źle zrozumiałam i dlatego chciałabym tutaj , żeby mi wytłumaczono. Jeżeli ja mam stary dom, który się rozwala i ten dom sobie wyremontuję, zrobię nowy dach , docieplę okna, wartość tej mojej nieruchomości wzrośnie. Tzn. ja mam od tego wzrostu zapłacić ? Jak to jest. Tak tu pisze „ wzrost nieruchomości „. To znaczy podzielę na dwoje dzieci, temu dam część i temu dam część i dzieci  płacą bo wzrośnie wartość. Proszę mi to pani Naczelnik jeśli pani może to wyjaśnić, bo ja nie bardzo tutaj rozumiem. Od czego 30 % mam płacić, czy w tym przypadku wyremontuje dom i podzielę dzieciom i dzieci będą płacić czy ja będę płacić przekazując to dzieciom. Chciałabym to po prostu wiedzieć, bo jest to dla mnie sprecyzowane trochę niejasno , dlatego to moje pytanie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn- przypomnę Państwu, myśmy na Komisji rozmawiali  na ten temat. Komisja  Finansowo  -  Gospodarcza liczy 15 osób, to jest naprawdę duża Komisja, jedna z największych i pytaliśmy szczegółowo Panią Martę. Nawet ja osobiście pytałem skąd te stawki, dlaczego, czy możemy mniejsze , czy są  jakieś propozycje ? Nikt nie składał żadnych propozycji. Przyjęliśmy to co  zaproponował Wydział. A była okazja wprowadzić różne stawki. Tylko 0 % nie możemy zrobić. Może być każda stawka, 1 % ale nie może być 0 %. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – nie wiem, może ja tak od wystąpienia Pana Babiaka. Przede wszystkim ja tutaj nie wiem , ale nie wspomniałam nic o żadnych karach. Mówiłam tylko , że były  prowadzone kontrole przez NIK i przez RIO. I w wyniku tej  kontroli właśnie stwierdzono, ze nie ustalenie takiej  uchwały stanowi naruszenie prawa. Nie było słowa 

o jakiś karach. Nie wiem skąd Radny Babiak coś takiego wyinterpretował.  

Co do stawek, myśmy przeprowadzili taki  może nie wywiad, ale sprawdziliśmy ile mniej więcej jak to się układa na terenie  województwa podkarpackiego, bo trudno nam się odnosić do dalszych województw, a szczególnie do dużych miast. Większość miast, bo mówimy 

o miastach nie o gminach ma już podjęte takie uchwały dotyczące opłat adiacenckich 

i procenty  układają się właśnie w takim przedziale , wzrost wartości w związku z podziałem od 20 do 30 %.Błażowa  30 %, Leżajsk 25 %, Lubaczów  30 %, Krosno  30 %, Przemyśl  

20 %,  Rzeszów  30 %, Stalowa Wola 20 %. 

Infrastruktury właściwe we wszystkich tych miastach  ta stawka jest ustalona w wysokości 50 %. Jedynie Czarna, Solina mają 40 % . takie procenty wynikają , nie wiem czy można tak powiedzieć z rachunku  finansowego, żeby określić, czy w ogóle będzie można wydać decyzję o naliczeniu opłaty, najpierw trzeba zlecić rzeczoznawcy wykonanie operatu

szacunkowego. I trzeba za ten operat zapłacić, oczywiście gmina. Więc trzeba ponieść koszty. I w tym momencie jak Radny Chrobak zaproponował 1 %, to taki  1 % mijałby się w ogóle 

z celem. Bo ten 1 % w ogóle by na pewno nie zapewnił poniesionych kosztów. Więc muszą te procenty , żeby po prostu te koszty się zwróciły gminie.  Nie mówię już o jakimś wpływie dodatkowym . Muszą być te stawki ustalone minimalnie 20 %, może nie 50 %. Ale jak wynika z miast, które już mają te uchwały , nie jest to niżej niż 40 % w stosunku do wybudowania infrastruktury a nie niżej niż 20 % w stosunku do wzrostu wartości ze względu na podział. 

Teraz  jeszcze może do pytania Pani Radnej Sadowskiej , opłatę adiacencką wylicza się na dzień podziału i rzeczoznawca  na dzień  zatwierdzenia podziału czyli  wydania decyzji podziałowej. Czyli jeżeli zostałby tak jak Pani mówi , wyremontowała Pani ten dom , ale decyzję się wydaje na dzień. Więc  rzeczoznawca majątkowy określając wartość Pani działki razem z zabudowaniami na dzień zatwierdzenia podziału to już by określił ta wartość. Tak jakby ta wartość dzisiejsza i wczorajsza. Nie ma tutaj różnicy dwóch, trzech lat, żeby  można było w tych dwóch, trzech latach dom wyremontować i tą całą wartość nieruchomości podnieść.  Tak, że tutaj jak dla mnie jest wzrost  wartości działki, który wynika tylko i  wyłącznie z tego powodu, że przeważnie to widać ten wzrost wartości na działkach, które miały kształt np. wydłużony a w wyniku podziału powstały ładne działki  o kształcie np.  prostokątnym, które są kształtne i wtedy jest  ten wzrost wartości. W momencie podziału  działki, która już jest zabudowana nie ma tej różnicy wartości, bo ona jest zabudowana 

i rzeczoznawca tutaj  nawet jeżeli  oddzieli się ten budynek, to rzeczoznawca  nie wyliczy tego wzrostu wartości, bo tutaj tego wzrostu wartości nie będzie takiej nieruchomości. Jest to wzrost wartości na dzień zatwierdzenia podziału, czyli wydania decyzji podziałowej. Więc tak jakby dzisiaj wartość nieruchomości jest przypuśćmy 100 tys. zł. a jutro będzie 105 tys. zł. To są daty takie bliskie. Rzeczywiście jest różnica wartości jeżeli z działek nieforemnych, niemożliwych do zagospodarowania tworzy się w wyniku podziału działki foremne, które można sprzedać jako budowlane. I wtedy jest ewidentny wzrost wartości i wtedy  można tą opłatę naliczyć.  

Radny Roman Babiak – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, kilka małych sprostowań. Kontrole RIO są  corocznie. I chciałbym prosić kserokopię tej kontroli i tych zaleceń odnośnie tego tematu. Bardzo proszę Panią Naczelnik  o kserokopię tych zaleceń. Zalecenia RIO były różne . M.in. dotyczyły też MOSiR, hotelu, to nie jest nakazowe i to nie znaczy, 

że musimy się bezwzględnie do tego stosować. Ja nie kwestionuję opłat adiacenckich tylko stawek.  30 % i 50 % to są zbójeckie  stawki i tutaj może nie dotyczy tych osób, które mieszkają w bloku  lub mają 10 arów. Natomiast wyobraźmy sobie sytuacje, kiedy ktoś 

w spadku  czy po rodzicach otrzymuje 40 arów danego terenu, którego przekształca się, odralnia się i później przekazuje się  dziecku, czy ktoś chce to sprzedać. I zakładamy , ta  nieruchomość ma wartość 100 tys. zł. Przyjmijmy taka wartość  i 50 % z tego, czyli 50 tys. zł. składa się jako opłaty adiacenckie. Dlatego uważam, że te stawki oczywiście powinny być jakieś opłaty, ale 30 % za wieczyste użytkowanie i 50 % za własność są stanowczo za wysokie. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szkoda, że nie wszyscy brali udział  w posiedzeniu Komisji Finansowej. Tam było wyraźnie tłumaczone  i tu Pani Naczelnik to powiedziała. Tylko należy to zrozumieć. W wyniku podziału nie zawsze Pani Przewodnicząca Sadowska może być wzrost , tak już Pani wytłumaczono. Ale w przypadku dużych działek najwyżej jak tu Pani powiedziała rzeczoznawca jest w  stanie ocenić , 

że wartość wzrosła około 20 %, czyli 30 % z 20 % to jest 6 %. 

Druga kwestia, zainwestowanie techniczne, 50 % około 10 %, czyli de facto 5 %. 

Radny Wojciech Pruchnicki – ja zapytam jeszcze tutaj o ten punkt 2,  50 %, gdzie Pani Sadowiska pytała, że jest taka sytuacja, faktycznie jest ruina kompletna. Wyremontowałem budynek , w tym czasie również nastąpiło przyłączenie za własne pieniądze ,załóżmy kanalizacji, wody . Teraz jest liczone faktycznie na dzień  wzrostu., na dzień podłączenia. Ale zanim został podłączony ja tą ruinę wyremontowałem. Czy w tym momencie jaka będzie wycena. Wyremontowałem tą ruinę, czy ona będzie wliczana w wartość czy nie będzie wliczana. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – wycena będzie nieruchomości bez podłączenia , a za chwilę będzie wycena nieruchomości  z podłączeniem. Wartość domu będzie liczona i przed podłączeniem i po  podłączeniu. Wzrost nieruchomości  nie powoduje akurat to wyremontowanie, tylko rzeczoznawca bierze pod uwagę  jak wzrosła wartość nieruchomości ze względu na to podłączenie do tej kanalizacji czy wody, czy czegokolwiek. I procent opłaty adiacenckiej  jest to  właśnie procent od różnicy  tej, która była przed podłączeniem  tej kanalizacji i po podłączeniu tej kanalizacji. I przed i po podłączeniu ten budynek będzie wyremontowany . Więc on jakąś wartość będzie miał jako budynek z gruntem, jako nieruchomość. Ale ważna jest  kwestia wzrostu nieruchomości  przed podłączeniem czy wybudowaniem drogi i po wybudowaniu tej drogi. Więc wzrost tej wartości nie będzie duży przy właśnie tych kwestiach infrastruktury, dlatego ustawodawca  przewidział, że można tą  opłatę aż podnieść do 50 %.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, tu rzeczywiście następują pewne przekłamania i te obawy są jakby w złą stronę kierowane. Zacznę od bardzo prostego przykładu, który podała Pani Radna Sadowska. Otóż po pierwsze wzrost nieruchomości gruntowej wynika nie z tego, że wyremontowano dom , czy też  odchwaszczono czy w inny sposób. Jeżeli jest spadek i działka jest zabudowana budynkiem dającym się podzielić i zostanie podzielony między dwóch spadkobierców. Przed  podziałem wartość budynku była 100 tys. zł. po podziale jest 100 tys. zł. Różnicy nie ma żadnej. Nikt nic nie płaci, ponieważ z tytułu podziału nie wzrosła wartość nieruchomości. troszkę inaczej wygląda jeżeli ktoś ma 1 ha gruntu i podzieli sobie na 10 działek. Otóż ten 1 ha gruntu był za 1 m po 30 zł. po podziale, może  bo to nie wiadomo, kosztować 31 zł. za m. Ale nie wielokrotnie więcej. Bo tu znowu pomylono sobie  odrolnienie z rentą urbanistyczną. O tym za chwileczkę. Ale wtedy  jeżeli ktoś z tytułu, że miał niekształtną działkę a podzielił ją 

i wzrośnie tam wartość  każdego gruntu, np. że 100 tys. zł. za ha, kiedyś, przepraszam to są niekoniecznie rzeczywiste kwoty, ale  dla ułatwienia, zostanie mu np. 105 tys. zł. po podziale suma tych wszystkich działek. To od tych 5 tys. zł. które wynikają ze wzrostu wartości 

z tytułu podziału zapłaci 30 %  opłaty adiacenckiej. Jeżeli chodzi o odrolnienie i rzeczywiście  tutaj następuje największy wzrost wartości. Ktoś miał  1 ha gruntu ale rolnego i nagle z 1 ha gruntu rolnego  uzyskał  1 ha gruntu budowlanego. Tu  wchodzi w grę renta planistyczna. 

I ona już jest uchwalona w każdym planie przestrzennym , bo tylko na tej podstawie można tereny rolne przeznaczać  na tereny budowlane, wtedy ten wzrost wartości jest rzeczywiście duży i wynosi prawie dziesięciokrotność, czyli 1000 % wzrostu wartości przy odralnianiu  ale wtedy płaci się ta rentę planistyczną  jeżeli w  ciągu pięciu lat od uchwalenia  sprzeda jakąś  nieruchomość. Jeżeli się wstrzyma ze sprzedażą przez pięć lat, ta renta planistyczna  się nie należy. Czyli po prostu jeżeli ktoś  odrolnił sobie działkę i zaczął ją sprzedawać w najbliższych pięciu latach, to płaci ale nie opłatę adiacencką ale płaci rentę planistyczną , którą uchwala Rada przy każdym planie. A teraz jeżeli chodzi o tą opłatę adiacencką wynikającą z wzrostu wartości  nieruchomości gruntowej  z tytułu uzbrojenia. Otóż jeżeli mamy szczere pole, ale już teren budowlany planistycznie, ale tam nie ma nic, to jeżeli zbudujemy drogę , to jest rzecz najbardziej kosztowna , pełną drogę nośną, asfaltową itd. to maksymalnie wzrost danej działki czyli każdego m ² tego terenu  wzrasta do 40 %. Bardzo często działki już maja jakieś dojazdy  choćby gruntowe, jakieś inne rzeczy, więc ten wzrost  z tytułu zrobienia drogi poprawy np. drogi  gruntowej na drogę asfaltową będzie wynosił  

20 %, 15 %, 18 % to jest  właśnie wyliczalne. Ale  po co to mówię, że za każdym razem trzeba zlecić biegłemu, który zrobi jakby dwie wyceny. Ile warta była działka przed  uzbrojeniem a ile warta  działka po uzbrojeniu, jakby prawie że na drugi dzień od jakiejś tam daty. Nie wchodzą tutaj w  ogóle  ruchy cenowe  spekulacyjne czy rynkowe, że z tytułu wzrostu  wartości  gruntu, bo nagle ten dany grunt stał się bardziej atrakcyjny  , ludzie więcej płacą i w związku z tym  jakaś ta opłata. To nie wchodzi w  grę. Jeżeli miasto zrobi tam drogę, to wartość gruntu wszystkich tych działek gdzie ta droga sięga rośnie., Wydajemy

z reguły wielokrotnie  większe kwoty na budowę tej drogi, a przynajmniej  częściowo odzyskujemy tej nadwyżki , którą uzyskuje każdy z właścicieli, w części niewielkiej. Bo proszę sobie wyobrazić, żeby zrobić drogę do 1 ha działek  budowlanych wydajemy 4 mln zł. Nigdy ta opłata nawet w części nie pokryje nakładów , mówię pełne uzbrojenie na Wyspiańskiego, stąd tu mój przykład. Tam jest około 30 działek. Ale Osiedle Wyspiańskiego, robimy drogi dojazdowe na uzbrojenie na ten wniosek, który teraz występujemy  to prawie 

4 mln zł. A my mówimy tak, mieliście działki  nieuzbrojone. One teraz wzrosną o 40 %. Więc z wzrostu 40 % prosimy o zwrot  do kasy miejskiej jako częściowy zwrot  uzbrojenia terenu. Trzeba powiedzieć, budowa wodociągu  wzrasta  maksymalnie do 10 % wartość działki, kanalizacji sanitarnej wzrost do 20 %, energii elektrycznej  do 15 %, gazu do 10 %, telekomunikacji do 5 %. W sumie 100 % maksymalnie pełne uzbrojenie  działki może wzrosnąć do 100 %. Ale to jest  czysta teoria. O tym decyduje biegły, który mówi ile wartość działki wzrośnie z tytułu inwestycji, które każdy z właścicieli uzyskał. Miasto wydaje duże pieniądze i uważa, że  w części przynajmniej ci ludzie, którzy na tym korzystają i to bardzo dużo powinni jakby partycypować w tym uzbrojeniu. To nie jest sprawa fizycznego doprowadzenia wody. Ktoś może mieć działkę i nie zrobić tego przyłącza. Żeby zrobić wodociąg czy kanalizacje, to musi doprowadzić ktoś pod  działkę główną sieć. Sam przyłącz, który obciąża  samego właściciela  to już jest  własność tego właściciela. Natomiast działka została uzbrojona nie z chwilą zrobienia przyłącza, tylko z chwilą  wykonania sieci głównej. Sieć główna umożliwia każdemu i podnosi wartość działki. Nie chodzi o fizyczne wykonanie tylko o wzrost wartości nieruchomości. Gdyby On chciał sprzedać to z tego tytułu, 

że zrobiono ten wodociąg czy kanalizację uzyska większy dochód. Jego działka jest droższa 

z tego powodu, że miasto zainwestowało. Jeżeli sam zainwestuje, to znaczy, że to uzbrojenie już było. Własne nakłady nie podnoszą wartości działki, zresztą w ustawie jest to zrobione. 

A więc kwestia jest jakby częściowych zwrotów, które wydaje miasto na uzbrojenie. I z tego tytułu. Jeżeli ktoś np. splantuje działkę , odchaszczy w inny sposób podniesie jej wartość, to w ogóle nie wchodzi w grę. Wartość działki jest dużo większa niż była , ale to jest Jego prywatna sprawa. jeżeli On zrobi studnię czy szambo , to jest Jego inwestycja. Natomiast jeśli miasto zrobi kanalizację przy Jego działce i da możliwość podłączenia się do tej kanalizacji , to Jego działka wzrośnie o jakąś tam wartość , którą wyliczy biegły i część wzrostu nie nakładów, ale wzrostu wartości działki powinien się podzielić, czyli zwrócić z powrotem do kasy miejskiej, żeby częściowo zwrócić nakłady, w zamian za tą inwestycję, którą miasto zrobiło. Jeżeli miasto nie inwestuje, nie ma żadnych opłat. Jeszcze raz mówię, nie jest to związane z bezpośrednią kwotą nakładów  miejskich, bo one są wielokrotnie większe niż wzrost wartości  działek, tylko w  części, która podniesie wartość działki. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, mnie się wydaje, że w ogóle ta ustawa jest  martwa. Jest tyle niedomówień . Ona funkcjonuje od 

2004 r. Nikt nas za to nie obciążał żadnymi karami. Czy my musimy się dodatkowo opodatkowywać i mieć takie wątpliwości, że biegli, że to, że tamto, różnie w życiu jest. Każdy z nas może się spotkać z taką sytuacją, że  nagle Go to dotknie. I wtedy jest tak dużo niejasności w tym wszystkim naprawdę, że ciężko będzie wtedy zdecydować , czy ta opłata była rzeczywiście dobra, czy może krzywdząca dla właściciela. Dlatego ja uważam, 

że powinniśmy się na razie wstrzymać w ogóle z tą uchwałą. Dlatego, że cztery lata funkcjonuje ustawa, w niektórych miastach jest, w niektórych nie ma. Ja wiem, że Wojewoda się upomina, ale o wiele uchwał się upominają , a w końcu przemykają oko na wiele rzeczy. 

Radny Roman Babiak – ja jeszcze króciutko tylko . Ja nie byłem na Komisji, bo się musiałem zwolnić i dlatego nie miałem możliwości zadawać pytań. Bo gdybym był na tej Komisji na pewno takie pytania by padły. Ja chciałem jeszcze raz zapytać. Do tej pory jakie miasto pobierało opłaty. Żadnych. A ta ustawa obowiązuje od kilku lat. I nic po prostu żadnych konsekwencji nie było. Oświadczam , 30 % za wieczyste użytkowanie ,a 50 % za własność uważam stanowczo za wysokie stawki. To jest raz. Pan Burmistrz wymienił Osiedle Wyspiańskiego. Chciałem tylko dodać , że miasto  uzbraja te tereny. Ale wcześniej sprzedało te działki bez dróg dojazdowych , bez utwardzonych dróg, bez sieci, bez mediów i za te działki do kasy miejskiej wpłynęło kilka mln zł. A jeżeli ktoś za działkę dał 7 tys. zł. czy 

8 tys. zł. za ar, to ma prawo żądać elementarnych mediów, wody, kanalizacji i  jakieś drogi dojazdowej. Jeszcze raz powtarzam,  nie jestem  przeciwko opłatom, ale te opłaty są stanowczo za wysokie. Do tej pory nikt tego nie pobierał i nic się nie działo. Jeszcze raz bardzo bym prosił o kserokopię  właśnie z kontroli RIO. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – ja pragnę dodać, że  jeśli chodzi o  działki na Wyspiańskiego, ceny wyjściowe były dużo niższe, bo były w granicach 3 tys. zł. To przetarg pokazał w jakich  wysokościach one ostatecznie się skończyły, jak licytacja się skończyła. Bo byłem na jednym przetargu z ramienia Rady i wiem jak się to odbywało. Wręcz niektórzy ludzie , którzy przyjechali z zewnątrz, spoza Sanoka byli zaszokowani, że w Sanoku takie ceny. Ale to ludzie sami sobie napędzają . Cena  wyjściowa była 3 tys. zł.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – Pani radna Skoczyńska miała tutaj obawy, że może być ta opłata słuszna czy niesłuszna . Naliczenie tej opłaty jest wydawane w formie decyzji administracyjnej. Od decyzji administracyjnej  służy odwołanie do SKO, następnie do sądu. 

I każda taka decyzja  Burmistrza może być poddawana  kontroli SKO i sądu jeżeli dana osoba się nie zgodzi z naliczeniem. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do głosowania nad wnioskiem Radnego Romana Babiaka o treści : Wycofać projekt uchwały  w sprawie ustalenia wysokości stawek opłat  adiacenckich i skierować ponownie ten temat pod obrady  stałych Komisji Rady Miasta.

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 8 Radnych, 9 Radnych było przeciwnych a 3 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Wniosek Radnego Romana Babiaka upadł. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn- odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia wysokości stawki procentowej opłaty adiacenckiej. 

 Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/273/08 głosowało 9 Radnych, 8 głosów było  przeciwnych a 3 Radnych wstrzymało się od głosowania. 

Uchwała została podjęta. 

Ad. 17.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży nieruchomości położonej w Sanoku przy ul. Konarskiego oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 1408/5 o pow. 68m2 na rzecz Marii Koncewicz – Żyłka i Zygmunta Żyłka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiony projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Szanowną Radę zgody na sprzedaż w  formie bezprzetargowej  działki  stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka , działki oznaczonej  

nr 1408/5 położonej w Sanoku obręb Posada przy ul. Konarskiego. Na załączonej mapie jest to trójkąt . Jest to ul. Konarskiego boczna. Działka 1480/5 ma pow.  68 m². O kupno  w/w części nieruchomości  zwrócili się do miasta Państwo Maria Koncewicz Żyłka i Zygmunt Żyłka, którzy są właścicielami nieruchomości przyległej oznaczonej nr 1417, zabudowanej budynkiem mieszkalnym Konarskiego 77 A. Proponowana część nieruchomości działka  opow. 68 m²  jest nieforemna, mała, nie stanowi odrębnej działki , nie można jej samodzielnie zagospodarować. Dlatego zgodnie z  ustawą o gospodarce nieruchomościami  może być zbyta poza przetargiem na rzecz właścicieli  nieruchomości przyległej na poprawienie warunków zagospodarowania działki przyległej. Działka ta jest już od dłuższego czasu w użytkowaniu Państwa Żyłków . Mają  podpisaną umowę dzierżawy. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Wysoka Rado, opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej  w przedmiotowej sprawie jest jednomyślnie pozytywna. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, również Komisja Budownictwa zaopiniowała  projekt uchwały jednomyślnie pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – otworzył dyskusję w tym temacie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie sprzedaży części nieruchomości w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/274/08 głosowało 17 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.  

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił  5 min. przerwę od godz. 14,35 do godz. 14,50. 

Po przerwie prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda.

Ad. 18.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania pracowników zatrudnionych w Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Kierownik MOPS Andrzej Rychlicki – Panie Przewodniczący, Szanowna Rado, Panowie  Burmistrzowie, przedmiotowa uchwała  ma za zadanie i cel doprowadzić do regulacji plac 

w  Ośrodku Pomocy Społecznej. Dotychczasowa  tabela zaszeregowania i wartość  punktu jak i najniższe wynagrodzenie  w kilku przypadkach albo wręcz nie daje żadnego pola manewru  w stosunku do  niektórych pracowników, a w większości  po  prostu pole manewru jest znikome rzędu  40 zł. na wynagrodzenie podstawowe. Stąd też projekt uchwały o zwiększenie wartości   jednego punktu z 5 zł.  na 6 zł.  i najniższego wynagrodzenia z  600 zł. na 700 zł. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  Komisja omawiając przedmiotowy temat wydala jednomyślnie pozytywną opinię w tej sprawie. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego  – Wiceprzewodniczący Komisji  Adam Ryniak – Panie Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie  Szanowna Rado  Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego ten temat  omawiała na posiedzeniu w dniu 17.11. za pozytywną  uchwałą głosowało 6  osób.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  obiema  dłońmi podpisujemy się pod podwyżką  dla pracowników  MOPS. Praca niezwykle ciężka , odpowiedzialna, praca w środowisku. Znamy ją. Wiemy jak to wygląda. Dlatego jesteśmy 

zadowoleni , że ta regulacja nastąpi. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania pracowników zatrudnionych w Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej w Sanoku.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/275/08 głosowało 20 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 19. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego pracowników nie będących nauczycielami szkół podstawowych, gimnazjów, przedszkoli prowadzonych przez miasto Sanok i akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Irena Penar – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, Gmina Miasta Sanoka jest organem prowadzącym dla sześciu szkól podstawowych, czterech gimnazjów  oraz  czterech samorządowych przedszkoli. W tych czternastu placówkach oświatowych  pracownicy administracji obsługi zatrudnieni są na 202 i 75/100 etatów. Zasady wynagrodzenia pracowników administracji obsługi czyli nie będących nauczycielami reguluje rozporządzenie Rady Ministrów z 5.08. 2005 r. w sprawie zasad wynagradzania pracowników  samorządowych zatrudnionych w jednostkach  organizacyjnych jednostek samorządu terytorialnego. W cytowanym rozporządzeniu Minister określa jednakowe dla wszystkich placówek wykaz stanowisk oraz określa tabelę punktowych rozpiętości w poszczególnych kategoriach zaszeregowania. Natomiast w kompetencji Rady Miasta pozostawia ustalenie najniższego wynagrodzenia w I kategorii  zaszeregowania i akceptację wartości punktów proponowaną  przez  dyrektorów poszczególnych szkół. W oparciu o przyjęte przez Radę Miasta parametry dyrektorzy szkół , przedszkoli sporządza tabelę punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania i poszczególnych stanowisk pracy.  W związku 

z planowaną w bieżącym roku waloryzacją wynagrodzeń  pracowników administracji obsługi  w szkołach, przedszkolach istnieje potrzeba podniesienia  najniższego wynagrodzenia 

w pierwszej kategorii zaszeregowania  z kwoty  700 zł. na 800 zł. oraz  wartości punktów 

z dotychczasowej kwoty 4,50 zł. na 6 zł. ze względu na fakt , że aktualne płace tej grupy zawodowej  osiągnęły już górną granicę aktualnej tabeli płacowej , która obowiązuje 

od 2006 r.  

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, sprawa regulacji wynagrodzenia zasadniczego pracowników administracji i obsługi szkół została przez naszą Komisję bardzo dobrze. Stąd też jednomyślne głosowanie pozytywne całej Komisji. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, na wczorajszym posiedzeniu KOKSiT  zajmowaliśmy się tym tematem. Na wszystkich 7 obecnych  wszyscy wyrazili pozytywną opinię.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radny Tomasz Chomiszczak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, oczywiście  jak 

w przypadku i poprzedniej uchwały i następnej  dotyczącej podwyżek płac  dla pracowników administracji i obsługi rzecz jasna, że można tylko powiedzieć, znakomicie , nareszcie. Ja chciałem tylko przy tej okazji powiedzieć, że te sygnały nie tylko do nas do Radnych, ale władz miasta i do wszystkich docierały znacznie wcześniej. Kiedy w zeszłym roku wiedziałem, że były negocjacje związków zawodowych , w tym związku zawodowego , 

do którego ja należę, ale chyba także Pan Radny Maciej Bluj o ile wiem też należy. Te negocjacje niestety nie doprowadziły do żadnych rozwiązań  w postaci, tam nawet nie chodziło o podwyższenie płacy minimalnej , ale o zwiększenie tej kwoty bazowej I punktu. Niestety  rozmawiałem później będą jednocześnie  już Radnym także z Panią Naczelnik w tej sprawie , nic się nie dało zrobić, wtedy, w zeszłym roku. W tym roku  w marcu taki list 

z prośbą, właściwie list rozpaczy napisali  pracownicy  wszystkich przedszkoli samorządowych czterech. To był list do Pana Burmistrza , do Pana Skarbnika i do  wiedzy Rady Miasta. m.in. do wiedzy naszej Komisji Oświaty i Kultury . To był list, w którym też proszono o to, żeby dostrzec ciężką sytuacje finansową. Ten list został podpisany ręcznie przez pracowników obsługi administracji czterech przedszkoli samorządowych. Wtedy też nic jeszcze nie można było zrobić. Więc dlaczego nie  można było wcześnie, dlaczego jeszcze nie można było w zeszłym  miesiącu, a w tym już można. Podkreślam, cieszę się i  super jest, ale co się  nagle stało w listopadzie. To takie pytanie retoryczne. Nie oczekuję odpowiedzi. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – Panie przewodniczący, Wysoka Rado, to nie było tak, 

że my dopiero w tym roku  w listopadzie myślimy o obsłudze i administracji, bo taką politykę prowadzimy od lat . W roku 2005 była pierwsza  podwyżka, w 2006  również  pracownicy administracji  otrzymali 100 zł. i 150 zł. Podobna regulacja była w roku 2007 i to 

z wyrównaniem. Tak, że z każdym rokiem wchodzili z wyższą podstawą wynagrodzenia. 

A w tym roku również  planujemy te 200 zł. średnio na pracownika administracji i obsługi. Natomiast nie  było potrzeby zmiany tabeli w tamtym roku , ponieważ pracownicy mieścili się w tych tabelach i te  regulacje można było przeprowadzić  zarówno w tamtym roku jak 

i poprzednim. Natomiast w tym roku jeżeli chcemy zrobić takie regulacje , to wartość punktu musi ulec zmianie i te tabele musimy dostosować do obecnej sytuacji.  Tak, że od lat systematycznie zwiększamy pobory również  w administracji i obsługi. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego pracowników nie będących nauczycielami szkół podstawowych, gimnazjów, przedszkoli prowadzonych przez miasto Sanok i akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/276/08 głosowało 20 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 20.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego w I kategorii zaszeregowania dla pracowników zatrudnionych w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Sanoku oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Irena Penar – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, MOSiR to kompleks sportowy w skład, którego  wchodzi  pięć obiektów takich jak : dom sportowca, stadion, zespół basenów kąpielowych , tor  lodowy z maszynownia oraz hala widowiskowo sportowa  Arena Sanok. Zasady wynagrodzenia  pracowników administracji 

i obsługi  zatrudnionych na 53 i ½ etatu w MOSiR analogicznie jak w placówkach  oświatowych określa Rozporządzenie Rady Ministrów z sierpnia  2005 r. Tak samo jak wcześniej omawianej grupie zawodowej czyli pracowników administracji i obsługi w szkołach  Minister określa tabelę punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania, natomiast w kompetencji Rady miasta pozostawia ustalenie najniższego wynagrodzenia w I kategorii zaszeregowania  oraz określenie wartości punktu. W bieżącym roku budżetowym w związku z planowaną  również w MOSiR  waloryzacji wynagrodzeń  wnoszę o zmianę stawki najniższego wynagrodzenia  z kwoty 730 zł.  na 800 zł. oraz zwiększenia wartości punktu  z 4 zł. na 6 zł.  Na dzień dzisiejszy podobnie jak w szkołach place pracownika administracji i obsługi  MOSiR osiągnęły już górną granicę aktualnie obowiązującej tabeli i dodam, że ta tabela nie była zmieniana od 2003 r. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia dla pracowników  MOSiR  uzyskał jednomyślną akceptację Komisji Finansowo – Gospodarczej. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący,  Wysoka Rado, KOKSiT na posiedzeniu wczorajszym również zajmowała się i tym tematem  i na 7 obecnych członków Komisji wszyscy wyrazili pozytywną opinię na temat projektu tej uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego pracowników zatrudnionych w MOSiR w Sanoku oraz akceptacji wartości jednego punktu w tabeli punktowych rozpiętości dla poszczególnych kategorii zaszeregowania. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/277/08 głosowało 20 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 21.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie utworzenia i przystąpienia do Komitetu Założycielskiego Stowarzyszenia „Podkarpacka Sieć Szerokopasmowa”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Sekretarz Miasta Waldemar Och – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jak Państwu wiadomo jak wcześniej omawiałem na Komisjach projekt uchwały wraz z załącznikiem 

w postaci statutu  tego stowarzyszenia Gmina Miasta Sanoka w m-cu czerwcu pozyskała częstotliwości  koncesję na eksploatację częstotliwości z zakresu  3,6, 3,8 gigaherca  w  obszarze przetargowym tzw. 093. W naszym województwie podkarpackim  wówczas taką samą koncesję uzyskały dwa samorządy, miasto Dębica i Powiat Łańcucki. Od tego momentu  trzy samorządy rozpoczęły ze sobą rozmowy w sprawie wystąpienia w  jednej formie w celu ubiegania się o środki pomocowe przeznaczone na budowę sieci szerokopasmowej  na terenie  województwa podkarpackiego do Urzędu Marszałkowskiego. Postanowiono aby  jednobrzmiące uchwały przedstawić na Radach Miast i Radach Powiatu  wszystkich samorządów, po to, aby można było takie samorządowe stowarzyszenie powołać, utworzyć, zarejestrować, a następnie temu  stowarzyszeniu przekazać prowadzenie zadania pn. 

„ budowa sieci szerokopasmowej województwa podkarpackiego „. Spodziewamy się 

w przypadku podjęcia uchwały,  a takie uchwały wcześniej już zostały podjęte 19 i 20. 11. przez samorządy Dębicy i samorząd Powiatu Łańcuckiego , zarejestrować w KRS to stowarzyszenie i przygotować się odpowiednio do złożenia wniosku, aplikacji i do Marszałka o udzielenie  wsparcia finansowego do budowy sieci szerokopasmowej.  Proszę Państwa, na etapie przedstawienia Państwu projektu uchwały, były w projekcie uchwały jak również w załączniku w postaci statutu puste miejsce dotyczące miejsca siedziby stowarzyszenia. Na dzisiaj  będzie to miasto Rzeszów . Tak zostało ustalone z dwoma pozostałymi samorządami . tam będzie siedziba stowarzyszenia. I wspólnie z miastem Rzeszowem, które jeszcze do tej pory nie odpowiedziało nam formalnie co do kwestii przystąpienia do Komitetu Założycielskiego . Jednak spodziewamy się, że również w tym porozumieniu będzie 

w  Rzeszowie, to stowarzyszenie będzie miało miejsce. Proszę Państwa, projektu statutu nie będę szczegółowo omawiał . Natomiast powiem Państwu jakie są założenia tego statutu.  Przewidujemy by te trzy samorządy tworzyły Komitet Założycielski do  tworzonego stowarzyszenia, do którego będą mogły przystąpić wszystkie samorządy województwa podkarpackiego . Na dzień dzisiejszy w pozostałych obszarach, pierwszym i drugim , wszystkie samorządy uczestniczą  w porozumieniu na szczeblu obszaru. Natomiast w  naszym obszarze uczestniczy tych samorządów 31 razem z miastem Sanokiem. Proponujemy by reprezentantami każdej z gmin w stowarzyszeniu był urzędujący wójt, burmistrz, prezydent bądź też starosta  oraz druga osoba  desygnowana przez każdą  Radę Gminy, Radę Powiatu, czy Radę Miasta, które przystąpią do stowarzyszenia. W związku z powyższym  do projektu uchwały należałoby zgłosić przedstawiciela ze strony organu stanowiącego. Proszę Państwa, stowarzyszenie to ma charakter  celowy. Będzie ono powołane wyłącznie w celu realizacji zadania pn. „ sieć szerokopasmowa województwa podkarpackiego „ i to stowarzyszenie jak wcześniej wspomniałem będzie w m-c u lutym, bo na taki  termin został ogłoszony nabór wniosków , składać wniosek o pozyskanie  środków o dofinansowanie w 85 % kosztów budowy sieci szerokopasmowej. Na przyszły rok zakładane są w większości  prace projektowe i oczywiście na te cele należy przewidzieć określone środki w budżecie . Myśmy do  projektu budżetu takie środki przewidzieli  w kwocie 30 tys. zł. jako udział Miasta Sanoka do wkładu własnego oraz około 14 tys. zł., 15 tys. zł. na udział  tytułem rocznej opłaty za rezerwację  częstotliwości. Proszę Państwa statut stowarzyszenia, istotne jest to, że w dwóch punktach zasadniczych przyjmuje następujące założenia : Zarząd stowarzyszenia  byłby  tzw. Zarządem zawodowym, profesjonalnym nie społecznym. A więc byłby to Zarząd składający się z etatowych pracowników tego stowarzyszenia , oczywiście nie już na etapie powołania 

i  utworzenia, ale na etapie postępowania kolejnych etapów pracy. W związku z tym , 

że działalność tego stowarzyszenia , w którymś momencie czasu może się ocierać 

o działalność gospodarczą, a tutaj jak Państwo  przepisy odpowiednie ustawy o samorządzie gminnym jak i o ograniczeniu działalności gospodarczej nie pozwalają ani Państwu Radnym ani wójtowi, burmistrzowi prowadzić  działalności gospodarczej z wykorzystaniem mienia komunalnego. Natomiast  proponujemy by Komisja Rewizyjna, która jest jak w każdym stowarzyszeniu organem kontrolnym  była tym ciałem społecznym. I tutaj przedstawiciele samorządów będą wchodzić w skład Komisji Rewizyjnej.

Proponujemy by kadencja pierwszego Zarządu trwała 3 lata, natomiast kolejnego Zarządu 

4 lata i kadencja Komisji Rewizyjnej pokrywała się również z kadencją  Zarządu. Te założenia zostały przyjęte w projekcie statutu tak jak w pomniałem wcześniej. W pozostałych samorządach uchwały zostały odpowiednio podjęte. W zasadzie w tym momencie  gdy uchwała by została przez Państwa podjęta  zostanie przekazana oczywiście po akceptacji nadzoru prawnego do KRS i będziemy usilnie zabiegać o przyśpieszenie procedur rejestracyjnych. 

 Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz  - Szanowni Państwo projekt uchwały w  przedmiotowej sprawie został zaopiniowany  przez Komisję  Finansowo – Gospodarczą pozytywnie 9 głosami za przy 1 głosie wstrzymującym się. 

Komisja Zdrowia Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Wiceprzewodniczący Komisji Adam Ryniak -  Panie  Przewodniczący, Panowie Burmistrzowie , Szanowna Rado,  projekt uchwały w sprawie utworzenia i przystąpienia do Komitetu Założycielskiego stowarzyszenia „ Podkarpacka Sieć Szerokopasmowa „  był tematem posiedzenia Komisji Zdrowia Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego w dniu 17. 11. 2008 r. Sprawa na Komisji została przedstawiona w sposób  konkretny,  szczegółowo przez Sekretarza  Pana Ocha i za projektem uchwały głosowało 7 członków Komisji, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie.

Radny Janusz Baszak – ja z wnioskiem formalnym. Chciałbym w imieniu Klubu Radnych prosić o 5 min. przerwę. 
Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – ogłosił 5 min przerwę od godz. 15,30 

do godz. 15,35.

po przerwie.

Radny Andrzej Chrobak –  Panie  Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem zapytać o taką rzecz, bo chodzi mi o samą  celowość tego projektu.  Mianowicie zadaję sobie pytanie dla kogo to jest. Dla mieszkańców chyba nie za bardzo, bo z tego co Pan Sekretarz  mówił, to jeśli chodzi o mieszkańców, to wchodzi w grę tylko pakiet socjalny. 

Nie ? Tak Pan mówił na Komisji. Czyli tylko przeglądanie stron  określonych, które są związane z urzędami z tego  typu stronami. Natomiast już jest  wybudowana infrastruktura telekomunikacji np. Wiem, że będą budowane inne również typu  netia. Pytanie czy gmina powinna wchodzić w projekt, który będzie  tworzył  infrastrukturę telekomunikacyjną.  Chodzi mi o samą celowość tego przedsięwzięcia. 

Sekretarz Miasta Waldemar Och – Proszę Państwa starałem się to w miarę możliwości jak najkrócej ująć, ponieważ dużo żeśmy rozmawiali na ten temat na Komisjach, ale chciałbym rozwiać tutaj wszelkie wątpliwości i zdecydowanie zdementować, 

że przedsięwzięcie, w którym uczestniczą samorządy  jest adresowane  wyłącznie do mieszkańców. Przede wszystkim beneficjentami będą mieszkańcy i to nie tylko poprzez sam dostęp do pakietu socjalnego i przeciwdziałaniu tzw. wykluczeniu cyfrowemu , ale przede wszystkim jako narzędzie pozwalające na dostęp do wielu dóbr cywilizacyjnych. Ja Państwu mówiłem wyraźnie i bardzo prosiłem o to, żeby nie ograniczyć samego pojęcia budowy sieci szerokopasmowego uinternetu do samych usług internetowych. Proszę Państwa, wspominałem o tym jakie korzyści mogą odnieść społeczności lokalne. A więc przede wszystkim  system informacji medycznej, który jest również realizowany ze środków Unii Europejskiej, promowany i w formie projektu przez Marszałka nabór ogłoszony , będzie  funkcjonował wtedy, kiedy to będzie system  rzeczywiście otwarty a nie ograniczający się tylko i wyłącznie jednej placówki typu przychodnia czy szpital. Oczywiście jasne jest, 

że komputer i dostęp do internetu  nie zastąpi  w tym  przypadku akurat leczenia, ale cały system informacji np. kartoteki chorobowej pacjenta , forma pomocy pacjentowi w przypadku dojazdu karetki,  natychmiastowe zgłoszenie takiego przypadku jeszcze zanim pacjent dojeżdża do szpitala , jakie siły, jakie środki należy zastosować to jest  chociażby jeden 

z wycinków , o którym można byłoby powiedzieć. Ja mówiłem, że samorządy z tego chcą wyciągnąć maksymalnie  korzyści. natomiast te korzyści będziemy definiować na poziomach poszczególnych samorządów różnie. Dostęp do internetu socjalnego to nie jest problem już  wykluczenia cyfrowego, który miałby miejsce na obszarach zagospodarowanych, na obszarach miejskich. Z takim  dostępem mogą mieć ewentualnie osiedla, gminy, do których jeszcze żaden z operatorów telekomunikacyjnych  nie dotarł  ze swoim sygnałem , ze swoją usługą i nigdy nie dotrze, ponieważ tam mu się  nigdy nie będzie opłacało do kilkudziesięciu domów z taką usługą dojść. Natomiast na  poziomie naszego miasta konkretnie chcielibyśmy przede wszystkim skierować i dedykować sieć szerokopasmową  do minitoringu, do  zarządzania ruchem ulicznym, do monitoringu miejsc zagrożonych , do zarządzania kryzysowego, do obniżenia kosztów funkcjonowania placówek samorządowych  na poziomie miejskim, na poziomie powiatu poprzez udostępnienie telefonii wojpowej, telefonii internetowej a  tym samym znakomite ograniczenie kosztów. Takie usługi funkcjonują już w kilku miastach na terenie Podkarpacia. Funkcjonuje, ja już o tym mówiłem w Rzeszowie, to  jest ograniczenie, zmniejszenie kosztów na poziomie  połączeń telefonicznych od 40 do 60 %.  Takie usługi funkcjonują w Krośnie. Miasto Lubaczów stosunkowo niewielkie miasto , usługę dostępową pierwsze za pomocą sieci łayfay  a w tej chwili łakmaxa posiada już od dwóch lat i są z tego wymierne korzyści  w postaci funkcjonowania  jednostek samorządowych, ale i przede wszystkim obniżania cen dostępu do internetu komercyjnego ze strony innych operatorów. Proszę Państwa, założenie tego projektu jest takie , ja o tym wcześniej wyraźnie mówiłem, że dostęp do wybudowanej infrastruktury , która będzie własnością samorządu , ma mieć charakter otwarty, nieograniczony. I powinna spełniać te cele społeczne , o których była mowa , przeciwdziałanie wykluczeniu społecznemu , upowszechnieniu i polepszeniu dostępu do internetu i stworzenie warunków do innowacyjności  regionu. Natomiast zakres usług, podkreślam to jeszcze raz będzie zależał od danego samorządu jaki na w swoim obszarze będzie chciał  świadczyć swoim mieszkańcom. I takie jest założenie tego przedsięwzięcia. Proszę Państwa, miasto, samorząd nie może prowadzić tej działalności w formie komercyjnej. Wybudowaną sieć musi udostępnić , bo takie są warunki, takie są wymagania ze strony  Urzędu Ochrony Konsumentów by nie  tworzyć sieci konkurencyjnych. My chcąc  świadczyć usługi nie tyle dostępu do internetu ale i  ewentualnie usługi związane z zarządzeniem służbą zdrowia, z zarządzeniem turystyka z innym pakietem usług będziemy musieli wchodzić w różnego rodzaju porozumienia pomiędzy istniejącymi operatorami telekomunikacyjnymi. Oczywiście preferowani będą  operatorzy mali i średni po to, żeby na nich wymóc i wymusić udostępniając Im to medium jak najlepsze, jak najkorzystniejsze warunki  świadczenia swoich  usług. I takie jest z grubsza rzecz biorąc założenie tego całego przedsięwzięcia. Natomiast  proszę nie  odbierać tego, że chcemy tylko i wyłącznie  udostępnić na poziomie bezpłatności  dostęp do  tzw. internetu socjalnego, a więc do tych wszystkich stron gowermend, urząd e samorząd itd. To jest tylko drobny, mały wycinek tego całego przedsięwzięcia. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie Sekretarzu mój namysł polega na tym, że ja się zastanawiam czy warto budować nową  infrastrukturę skoro już jest jedna istniejąca , będą następne. Bo to jest tak, wybuduje się infrastrukturę za duże pieniądze. Potem trzeba będzie tą infrastrukturą zarządzać. To są  dodatkowe koszty. Teraz kwestia jest tego rodzaju , czy samorząd  stać na kolejne inwestycje tego typu  podczas gdy  w zasadzie można powiedzieć, że ten internet jest szeroko dostępny. jest naprawdę mnóstwo firm , które się pojawiły w Sanoku i nie tylko i na dobrą sprawę jeżeli ktoś chce to internet ma. 

Sekretarz Miasta Waldemar Och – znowu wracamy do usług dostępności  do  internetu a to wszystko nie sprowadza się tylko i wyłącznie do dostępu do internetu. Oczywiście bezpłatny dostęp do internetu  możemy  udostępnić w stosunkowo krótkim czasie  za  stosunkowo nieduże pieniądze , większe aniżeli obecnej rzeszy. Obecnie na terenie Sanoka funkcjonują dwa hocpoty, obszar Rynku ul. 3 Maja, okolicznych ulic. Jest to obszar dostępności, bezpłatnej dostępności  oczywiście  tylko do pewnych stron wybranych dedykowanych. Proszę Państwa, czym jest internet szerokopasmowy. Jest to pewnego rodzaju technologia , technologia przewodowo radiowa opierająca się przede wszystkim na udostępnianiu różnych zakresów częstotliwości  z  transmisją  pomiędzy 20 a 70 megabajtów / sek. Pojęcie szeroko pasmowego internetu zaczyna się od  przesyłu informacji z prędkością  dopiero powyżej 140 kilobajtów / sek. Więc Proszę Państwa polegać rzecz ma na tym , że buduje się sieć, która 

w jednym czasie pozwala obsługiwać  tysiące  odbiorców w tym samym czasie  bez pogorszenia możliwości przesyłania różnego rodzaju transmisji danych. A więc nie tylko transmisji polegających na dostępności  do przeglądarki stron www , nie tylko do wysyłania odbierania poczty , ale  przede wszystkim do przesyłania różnych plików informacyjnych pomiędzy poszczególnych  instytucjami i również  obywatelami, którzy tą drogą mogą korzystać z dostępności. Proszę Państwa jest to pewnego rodzaju infostrada, można  byłoby tak nazwać. Natomiast  jeżeli chodzi o przedsięwzięcia, które są realizowane przez komercyjne sieci telekomunikacyjne, Proszę Państwa nigdy nie będą udostępnione w zakresie dostępności albo po minimalnych czy małych kosztach i nigdy nie będą świadczone te usługi tam gdzie nie będzie opłacalności biznesowej takiego przedsięwzięcia. My w tej chwili mówimy o tym, że ten projekt będzie realizowany w skali całego województwa podkarpackiego. W związku z tym chcemy to zadanie przekazać niejako temu stowarzyszeniu, które będzie zarządzać działalnością  tego całego przedsięwzięcia zarówno od zlecania części projektowej jak i do części wykonawczej  a następnie do części eksploatacyjnej, serwisowej i rozwojowej. Ponieważ technologia w następnych latach  będzie się na tyle zmieniać, że część urządzeń bez wątpienia  będzie  trzeba było po czterech, pięciu , siedmiu, dziesięciu latach modernizować i  udoskonalać. Sieć w założeniu swoim ma zostać zrealizowana  do 2013 r. Natomiast my mamy częstotliwości do 2022 r. na 15 lat. Więc myślę, że tutaj w perspektywie tego okresu czasu takie wejście samorządu jest nie tylko, 

że potrzebne ale jest niezbędne po to by można było w jak najlepszy sposób i w jak najlepszym wydaniu udostępnić tego typu usługi  zarówno jednostkom, podmiotom , przedsiębiorcom również. Proszę tutaj nie wykreślać działalności sektora  biznesowego, który również z tego medium będzie mógł korzystać. Więc to nie jest tylko sprawa internetu 

i budowy  poszczególnych stacji nadawco odbiorczych odbierających, nadających w zasięgu 250, 300 m . Proszę Państwa technologia łajmaxowa szerokopasmowa ma to do siebie, 

że stacje bazowe lokalizuje się od siebie w odległości 30 mil. A więc do 50 km w zależności od warunków  geograficznych, zabudowy terenu , konfiguracji, ukształtowania i wszystkich  

z tym związanych komplikacji. Tak, że po to, żeby obszar o promieniu 50 km pokryć  stacją takich hocpotów jakie tutaj mamy , musielibyśmy ich kilkaset umieścić, niemalże na każdym budynku w  odległości 250 m. I nigdy nie uzyskamy  tą drogą takich  parametrów jakie przy zastosowaniu technologii łajmaxowej. Proszę Państwa, ja wspominałem, przedsięwzięcie 

z pogranicza pewnej wiedzy z branży telekomunikacji,  teleinformatyzacji, które jest dużym elementem rozwojowym dla każdego obszaru. Realizujemy to jako województwo podkarpackie jako pierwsze województwo . Nasz projekt złożony przez to stowarzyszenie trafia od razu na listę indykatywną a nie na listę konkursową. Tu jest gwarancja pozyskania środków w 85 %. Niedawno była rozmowa ponad godzinę temu w kwestiach dotyczących  sięgania po środki na modernizację oczyszczalni, na poprawę gospodarki  wodno – ściekowej, gdzie widzieliście Państwo 62 % i pozostałe pieniądze angażowane przez samorządy.  Te środki własne, które zaangażują samorządy  muszą się rozbić na poszczególne samorządy. Projekt w swoim zakresie tak szeroki, tak obszerny, że bez wątpienia bez udziału środków pomocowych niemożliwy do zrealizowania 

i stawiałby w ogóle pod znakiem zapytania celowość realizacji. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, chciałam

zapytać jakie gminy już deklarują  przystąpienie do tego  stowarzyszenia i czy na terenie województwa podkarpackiego  oprócz naszego stowarzyszenia tzn. z  udziałem tych trzech  jest  jeszcze jakieś drugie, które by zapełniło całą sieć. I  ile będzie koszt  utrzymania, bo na pewno szacowaliście orientacyjnie Panowie  utrzymania  Zarządu później w tych pierwszych latach , bo jaki  udział nasz, to procentowy prawdopodobnie przez te następne lata.  Natomiast jaki będzie koszt utrzymania Zarządu czy konserwatorów sieci, czy wykonawców sieci itd.

Sekretarz Miasta Waldemar Och – Proszę Państwa na  etapie porozumienia z samorządami 

w obszarach, w  których pozyskaliśmy częstotliwości  z nami łącznie z miastem Sanokiem  

z tego obszaru jest 31 samorządów. A więc samorządy Powiatu Krośnieńskiego, Brzozowskiego, Sanockiego, Przemyskiego, Leskiego  bez powiatu Ustrzyckiego wraz 

z miastami Krosnem i miastem  Przemyślem. Takie  jednostki samorządowe obejmuje nasz obszar. W pozostałych obszarach tam gdzie liderem  jest Dębica i w  drugim gdzie liderem jest Powiat Łańcucki  jest 100 % samorządów, z tym, że tam przyjęto inna metodykę , ponieważ tam się porozumiewali na poziomie powiatów i  miejskich jednostek samorządowych. Generalnie rzecz biorąc, gdyby na 43 samorządy  uczestniczy w  naszym obszarze 31 plus  wszystkie z  tamtych pozostałych obszarów, a samorządów  szczebla powiatowego i gminnego w województwie  podkarpackim jest 180, łatwo policzyć, że około 170 samorządów już w tym  momencie, w momencie przystąpienia do przetargu na częstotliwości uczestniczy. To jest pierwsza część odpowiedzi. Druga część odpowiedzi jest taka, że nie ma żadnego innego stowarzyszenia, ani żadnego innego podmiotu, który może się ubiegać o ośrodki z tego projektu z uwagi na to, że warunkiem ubiegania się jest posiadanie tych częstotliwości, o które myśmy wystąpili i które żeśmy pozyskali już. Więc nie posiadając częstotliwości nie ma możliwości jakiegokolwiek  pozyskania środków  z programu operacyjnego województwa podkarpackiego. To jest pierwsza część odpowiedzi. Na drugą część  odpowiedzi  udzieli nam studium wykonalności , które spodziewamy się mieć do 1.12. a więc za parę dni powinniśmy mieć pełne studium wykonalności . I oczywiście jedną 

z pozycji oprócz projektu technicznego , programu funkcjonalno użytkowego , raportów oddziaływania na środowisko i szereg różnego rodzaju dokumentacyjnych działań  będzie zarządzanie projektem, będzie promocja  projektu, to co jest wymagane w opisie do każdego projektu dofinansowywanego środkami  europejskimi. Ja  dzisiaj nie potrafię powiedzieć o kwocie dotyczącej  kosztów Zarządu, nie potrafię powiedzieć o kwocie  mówiącej o tym jaki będzie koszt eksploatacji i konserwacji, gdzie jeszcze  na dobrą sprawę wartość tego przedsięwzięcia  formalnie rzecz biorąc nie została oszacowana . Natomiast mogę powiedzieć, że przedsięwzięcie jest szacowane na  kwotę bardzo bliską 100 mln zł. I to jest tego rzędu wartość całego zadania w 85 %  finansowana środkami unijnymi. Na pozostałe 

15 % muszą się te pozostałe , mamy nadzieję, że 180 samorządów złożyć , tak jak się składaliśmy do tej pory . Stąd posiadamy wyliczenie, które przekazaliśmy poszczególnym samorządom  nasz  udział w przyszłorocznych wydatkach , które są szacowane na poziomie 10 mln zł. będzie  wynosił raptem 30 + 14, 15, 44 tys. zł. 45 tys. zł. Na takim poziomie jest to skalkulowane już w tej części  finansowej , którą nam wykonawca studium wykonalności do tej pory przekazał. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – Proszę Państwa, zanim przystąpimy do podjęcia uchwały musimy wybrać jak Państwo widzą w projekcie uchwały w § 3  reprezentanta Rady Gminy miasta Sanoka i również jest już decyzja co do § 1, że siedzibą będzie Rzeszów. Więc proszę wpisać w § 1, że siedzibą będzie Rzeszów. 

Teraz bardzo Państwa proszę aby Państwo zgłaszali kandydatury na reprezentanta 

w Komitecie Założycielskim Stowarzyszenia. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jeżeli nie ma już ustaleń, a podejrzewam, że w obecnej formie demokracji w naszej Radzie mogą już 

być ustalenia, to ja proponuję osobę Pana Janusza Baszaka, chociaż podejrzewam, że już jest wyznaczona osoba. I taką mamy demokrację i to chciałam też powiedzieć.

Radny Janusz Baszak wyraził zgodę.

Radny Robert Najsarek – Panie Przewodniczący, panie Burmistrzu, Panie i Panowie Radni, chciałem zgłosić kandydaturę Pana Wojciecha Wydrzyńskiego . Uważam, że Jego osoba bardzo dobrze nadaje się na to stanowisko. Pozwólcie Państwo, że przybliżę trochę postać Pana Wydrzyńskiego.

Pan Wojciech Wydrzyński jest po studiach informatycznych. Parę lat pracował na tym stanowisku. Wcześniej pracował w administracji. Był Naczelnikiem Wydziału Organizacyjnego. Tak, że i to doświadczenie uważam, że bardzo Mu się przyda. Dlatego proponuję Pana  Wojciecha Wydrzyńskiego, który uważam, że będzie wybrany też demokratycznie.

Radny Wojciech Wydrzyński wyraził zgodę na kandydowanie. 

Nie było więcej kandydatur ze strony Radnych. W związku z  tym prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął zgłaszanie kandydatur i przystąpił do głosowania nad  kandydaturami zgłoszonymi w kolejności. 

Za tym aby Radny Janusz Baszak  był reprezentantem Rady Gminy Miasta Sanoka w Komitecie  Założycielskim Stowarzyszenia głosowało 7 Radnych.

Za tym aby Radny Wojciech Wydrzyński  był reprezentantem Rady Gminy Miasta Sanoka 

w Komitecie  Założycielskim Stowarzyszenia głosowało 10 Radnych.

W wyniku głosowania Rada Miasta Sanoka wybrała na swojego reprezentanta  w Komitecie  Założycielskim Stowarzyszenia Radnego Wojciecha Wydrzyńskiego.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda  odczytał i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie utworzenia i przystąpienia do Komitetu Założycielskiego stowarzyszenia „ Podkarpacka Sieć Szerokopasmowa „ 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/278/08 głosowało 16 Radnych, 2 głosy były przeciwne a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 22.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie wyrażenia woli utworzenia przez Gminę Miasta Sanoka spółki prawa handlowego w celu przygotowania oraz realizacji zadania inwestycyjnego pn. „Park Wodny w Sanoku”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk  - Szanowni Państwo, chcielibyśmy przedstawić dzisiaj Państwu  konkretną wizualizacje projektu ,w który mocno zaangażowaliśmy się, projektu, który  myślę, że jest miastu bardzo potrzebny.  Kiedy w  1992 r. miasto Sanok po Krakowie, Mielcu, Rzeszowie wybudowało kompleks basenów, były to nie pierwsze baseny w mieście Sanoku. Pierwsze baseny  funkcjonowały w Sanoku od 1942 r. Wybudowali je okupanci, wybudowali je Niemcy tu gdzie stoi  dzisiaj byłe lodowisko , gdzie miejsce wykorzystywane jest jako parking. Aby miasto było atrakcyjne musi powtarzać pewne zabiegi modernizacyjne, inwestycyjne, aby być na bieżąco z  technologiami, aby być na bieżąco z oczekiwaniami miasta , jego mieszkańców. Kiedy blisko rok temu zostaliśmy

zaproszeni na wyjazd  jako Rada Miasta na oglądnięcie, zapoznanie się z funkcjonowaniem całego kompleksu  obiektów sportowych , rekreacyjnych, jednym słowem aquaparków 

w mieście  Stralsund w północno wschodnich Niemczech , pewnie wszyscy mieliśmy na uwadze to, że nasza sanocka  infrastruktura, o której też dzisiaj będziemy Państwu mówić konkretami przedstawiając , wymaga kompleksowej modernizacji. Taką modernizacją jak Państwo pamiętacie popełniono w cudzysłowiu użyłem tego słowa, w 2001 i w 2002 r. angażując kwotę około 3,5 mln zł. na praktycznie kosmetyczne zmiany, poprawy w  obrębie całego kompleksu  basenów w Sanoku. Dzisiaj oczekiwania mieszkańców są zupełnie inne. Sanoczanie jeżdżą do Ustrzyk, do funkcjonującego tam już lat kilka basenu z rurą, zjeżdżalnią  z hydromasażem, z  kawiarenką z boku. I to w porównaniu z obiektami istniejącymi 

w mieście Sanoku jest pewnym krokiem do przodu. Ustrzycki obiekt, tak jest w Brzozowie od niedawna, tak wcześniej było w Gorlicach, tak ciut później od Gorlic było w Jaśle. Drodzy Państwo, kiedy w tych  70-tych latach byliśmy parę dobrych kroków do przodu przed innymi samorządami tamtych czasów , tak i teraz  powinniśmy spróbować zorientować , czy nie stać nas na to aby rozpoznać możliwości , rozpoznać szansę , rozpoznać ewentualne możliwości co do tego, żeby  stworzyć w naszym  mieście na bazie istniejącego w naszym mieście kompleksu basenów, właśnie taki  nowoczesny, ale nie zmodernizowany obiekt, tylko obiekt, który kompletnie będzie zmieniony, obiekt całkowicie nowoczesny,. obiekt, który jak 

wykazuje studium wykonalności , z którym Państwo będziecie mieli do czynienia , obsługiwać może nawet promień nawet 150 km , co daje niebagatelną liczbę obsługi populacji  nawet 300 tys. ludzi. Drodzy Państwo, w całych procedurach, które do tej  pory wykonaliśmy, a więc dzięki Ajax Polska  uzyskaliśmy studium wykonalności. Bank PKO BP został wskazany przez Ajax Polska, zresztą sam został zainteresowany , zainteresował się projektem podobnym , przecież mało opłacalnych w skali kraju  kompleksów basenowych. Jest ich niewiele w Polsce, które przynoszą konkretne zyski. Ja znam obiekt Nałęczów. Nałęczów jest kompleksem aquaparkowym , niewielkim ale fantastycznie rozwiniętym 

i przynoszącym  rewelacyjne zyski, ponieważ jest to kurort. Tam  sanatoriów jest kilkadziesiąt i obsługę kuracjuszy, gości  dodatkowo wzbogaca oferta  Narodowego Funduszu Ochrony  Zdrowia, która rekompensuje koszty pobytu. Więc to się wszystko bilansuje razem 

i tenże aquapark  funkcjonujący na takiej zasadzie jak  my Państwu dzisiaj przedstawimy przynosi zyski. Czy nam się to uda  czy uda się to Szczecinowi, czy uda się to jakiemukolwiek samorządowi, który dzisiaj jest w miejscu takim jak miasto Sanok. My idziemy wzorem Szczecina  właśnie. Bo to Szczecin i Sanok został wybrany  przez BP, a od niedawna choć nas już wyprzedził na etapie pewnych swoich decyzji samorząd Kalisza, ponieważ  Rada Miasta Kalisza podjęła już uchwałę intencyjną o powołaniu spółki celowej. Drodzy Państwo, powinniśmy rozpoznać obowiązkowo tym razem formułę bezpiecznego  zainwestowania w pomysł. Tym pomysłem jest park  wodny w Sanoku, wcześniej nazywany „ termy sanockie, termy bieszczadzkie – Aquapark Sanok „. Pomysł ten może być zrealizowany, ale tylko w taki sposób aby miasto nie było obciążone zwiększeniem deficytu poprzez zaciągniecie kredytu. Taka formuła funkcjonuje kiedy powołana jest spółka celowa. Jaka spółka celowa, czy z udziałem pakietu większościowego miasta lub też pomniejszonego o udziały innych kontrahentów, to czas pokaże. Dzisiaj przedstawimy Państwu ten mechanizm , który przedstawi nam Ajax Polska, Bank BP i Urząd Zamówień Publicznych. Drodzy Państwo aby pomniejszyć ryzyko pewnie trzeba szukać inwestorów zewnętrznych dodatkowych. Dzisiaj Ajax rozmawia z takimi inwestorami zagranicznymi , którzy są 

zainteresowani miastem Sanokiem dość mocno. I czy to będą Grecy czy by to będą Turcy czy to będą jacykolwiek inni oferenci  inwestycyjni, Oni powinni wejść w spółkę jeżeli będzie taka możliwość. A jeżeli nie wejdą w spółkę, to wyrażają ponoć wolę , a rozmowy są  prowadzone zainwestowania w hotel czterogwiazdkowy, z którego suchą nogą można by było przechodzić tak jak w Straslundzie właśnie do tego kompleksu basenowego. Zachęcam Państwa do podjęcia takiej uchwały z prostego powodu. To będzie drugi mały  krok to studium wykonalności , który już na nasz zlecenie przecież posiadamy , drugi mały krok, aby mocniejsi, następni a więc konsorcjum , które kiedyś zostanie wyłonione w przetargu pomogło nam, miastu Sanok stworzyć taką inwestycję. Bardzo proszę  o uwagę wysłuchanie tego, co chcemy Państwu przedstawić dzisiaj, co przedstawiliśmy w  sobotę  wspólnie 

z Panem Dyrektorem Delektą na Ajax Polska  w gremiach, które ufam, że będą  koordynować, pomagać nam docelowo efekt osiągnąć. 

Dyrektor Damian Delekta – kontynuując myśl Pana Burmistrza, tak ma  wyglądać, nie wiem czy Państwo widzieliście wcześniej  czy nie ,ale jest taka propozycja urbanistyczna 

i architektoniczna  samego aquaparku. 

Układ prezentacji, który prezentowaliśmy na Ajax Polska w Warszawie  z Panem Burmistrzem zawiera przede wszystkim siedem podstawowych tematów, które będą potrzebne by zobrazować głównie na czym polega aquapark, na czym polega finansowanie, jak ma wyglądać, jak ma wyglądać koncepcja. Pozwoliliśmy sobie ułożyć go w  następujący sposób :

Otóż informacje , które są dosyć istotne z punktu widzenia projektowego, czyli studium wykonalności Ajax Polska , modele koncepcji finansowania  projektu, część inwestycyjna ze 100 % udziałem miasta. z więcej niż jednym współudziałowcem. 

Kolejnym  punktem – cel utworzenia spółki, jaki  naprawdę jest cel, rola miasta oczywiście w spółce celowej, efekty realizacji projektu, finansowanie po realizacji  przedsięwzięcia inwestycyjnego jak również  stan  obecny funkcjonującego kompleksu  basenów MOSiR Sanok.

Przechodząc do głównego celu, planowanego projektu, który został ujęty w studium wykonalności, który przyświecał  myślę wkomponowania aquapark w kompleksowość już istniejącej infrastruktury. Jest to przede wszystkim zwiększenie dostępności  do całorocznej  wielofunkcyjnej  infrastruktury sportu i rekreacji wodnej  mieszkańców miasta Sanoka, subregionu bieszczadzkiego , powiatów sąsiadujących oraz turystów.

Następnym celem, który jest dosyć istotny , uatrakcyjnienie obecnej oferty programowej 

o nowe usługi sportowe, rekreacyjne,  rehabilitacyjne, pielęgnacyjne i turystyczne, bo pamiętajmy, że ich na dzień dzisiejszy nie ma, jak również kolejnym celem  jest przede wszystkim jak również wzrost konkurencyjności  już  istniejącej infrastruktury sportowej przy ul.  Królowej Bony.

Jeśli  możemy je pogrupować w sytuacje i w cele, które są najistotniejsze z punktu widzenia projektowania i wybudowania obiektu, specjaliści wypowiadali się z Ajax , że jest  to przede wszystkim wybudowanie kompleksu , powoduje rozwój rekreacji  , sportu  a także kultury fizycznej i turystyki wodnej  wśród mieszkańców miasta Sanoka. Jest to jakby rzecz istotna 

z punktu widzenia społecznego. Podniesienie prestiżu i atrakcyjności miasta Sanoka  , przyciągniecie z regionu bieszczadzkiego wielu  turystów wszystkich grup wiekowych zarówno z Polski jak i z zagranicy. Nowy kompleks basenów kryty i otwarty będzie spełniał najnowsze standardy obowiązujące w infrastrukturze basenowej, przede wszystkim niecki ze stali nierdzewnej, esok czyli elektroniczny system obsługi  klientów. O niecce ze stali nierdzewnej ewentualnie jak Państwo będziecie mieli pytania to na nie z chęcią odpowiem.

Drugim najistotniejszym celem z punktu widzenia  zaprojektowania i wybudowania jest rozbudowa już istniejącej bazy sportowo – rekreacyjnej , pobudzanie zainteresowania młodzieży sportem i rekreacją wodną  co  wpłynie na poprawę zdrowia młodej generacji mieszkańców Sanoka i okolic , zabezpieczenia potrzeb osób starszych . O nich też  pamiętamy jest to grupa docelowa związanych z poprawą  i utrzymaniem dobrego stanu zdrowia poprzez aktywność fizyczną  i pamiętając również o tej grupie w kontekście rehabilitacji . A  następny najistotniejszy cel z punktu widzenia zaprojektowania i wybudowania jest to popularyzacja  sportu i rekreacji wśród osób niepełnosprawnych, ochrona środowiska naturalnego, jak również stworzenie dużo lepszych niż dotychczas warunków do właściwej, systematycznej i kompleksowej realizacji programu nauczania wf, która odbywa się w szkołach a np. lekcji pływania młodzieży szkolnej i dzieci co będzie miało znaczący wpływ na  poprawę kondycji fizycznej wśród uczniów szkół Sanoka i okolic. Dodatkowo oczywiście będzie to sprzyjać poprawie osiągnięć sportowych, rywalizacjach międzynarodowych i krajowych. 

Rynek docelowy, który został określony w studium wykonalności przy budowie aquaparku jest to około 350 tys. osób, nie licząc turystów przebywających w poszczególnych strefach docelowych. Wg  danego Urzędu Statystycznego  danych z Rzeszowa z roku 2006 , podkarpackie województwo odwiedziło łącznie około w 2006 r. 0,5 mln turystów. W tym najbardziej atrakcyjnym regionem  , który wskazują statystyki jest powiat sanocki, bieszczadzki, krośnieński i leski  gdzie  ogółem na w/w powiaty odwiedziło  223 tys. turystów. Turystom tym udzielono, oczywiście patrzymy w horyzoncie bardziej szerszym około 1.629 tys.  noclegów, czyli biorąc statystycznie turyści przebywali  w większości weekendowi, jeśli można użyć alogarytmu stosowanego, że na jednego turystę trzy noclegi. Liczba noclegów oczywiście wg danych statystycznych  wzrasta i jest ona i była w stosunku do roku 2005 około 2%, 3 % większa. I tutaj jest dosyć istotna informacja, bo rynek docelowy nie zamyka się tylko i wyłącznie na powiatach, które wskazałem wcześniej  jak również i w promieniu jak Burmistrz przedwstępnie określił do 150 km. Ale okazuje się, że najliczniejszą grupą turystów zagranicznych stanowili obywatele Ukrainy, było Ich około 22 .935 . Niemiec 8 tys. Izraela powyżej 4 tys. Francji i Wielkiej Brytanii.

Utworzenie spółki – modele koncepcji  finansowania części inwestycyjnej.

Jak Burmistrz  wcześniej wskazał, jest to przede wszystkim utworzenie spółki celowej , który daje nam podstawę do działania w zakresie dalszego funkcjonowania i realizacji tego pomysłu. Drugą istotna rzeczą przede wszystkim jest aport nieruchomości do spółki  przez miasto. Aportem tym są lub też miałyby być dwie działki, które są już na dzień dzisiejszy wydzielone. Jest to działka 7472 czyli ta, na której się znajduje obecnie kompleks basenów, 

o pow. 2 ha 239 arów. Druga awaryjna działka, która prawdopodobnie będzie  potrzebna do Potoku Płowieckiego. Jest to  działka o nr 747/3 o wartości prawie 1 ha. Obiekt , kompleks miałby być przede wszystkim umieszczony na terenach obecnego basenu. A infrastruktura, która byłaby infrastruktura  pomocową i dochodową  wraz z hotelem miałoby być na tej całej działce. Oczywiście pozostaje jeszcze jedna działka, którą  traktujemy w  razie zgodzenia się na utworzenie spółki celowej  jako  dodatkowy wkład . Ona jest  wydzielona. Natomiast nie dajemy jej na dzień dzisiejszy  do tej całości. Na tej działce, ona jest o wartości około 4 arów, na niej obecnie znajduje się hydrofornia, ujęcie wody, które jest  dla basenu, dla całego MOSiR.

Następnym modelem  i koncepcja finansowania  projektu może być oczywiście leising, może być leising zwrotny  i modelem, o którym Burmistrz wskazywał na wstępie, spółka celowa ze 100 % udziałem miasta  lub też spółka z więcej niż jednym współudziałowcem, co jakby obniżyło ryzyko inwestycyjne.

Alternatywne środki do uzyskania środków finansowych  w części inwestycyjnej. Koszt  inwestycji zgodnie ze studium wykonalności  na marzec  2008 jest to koszt 48 mln brutto.  Źródła finansowania, które są rozpatrywane jest to przede wszystkim leising zwrotny, aportowanej nieruchomości 8 mln zł.  Jest to wartość szacunkowa, bo na dzień dzisiejszy  jak Pan  Burmistrz powiedział nie są  wycenione te działki i na pewno  trzeba brać wartość albo rynkową albo inwestycyjną  i zdecydowanie ona się różni. Leising lub kredyt to są to alternatywy , zbycie udziałów lub wniesienie kapitałów spółki w  sytuacji kiedy pojawiłby się  inwestor w trakcie założenia spółki, który byłby zainteresowany  wybudowaniem hotelu. 

A więc wtenczas trzeba sprzedać udziały spółki. I tutaj jest kwestia czy będzie to  większościowy czy mniejszościowy udział. Środki  pomocowe jest to następna alternatywa. Upatrujemy przede wszystkim RPO i programy w  niej zawarte czyli rozwój Polski

wschodniej , infrastruktura i środowisko, kapitał ludzki jak również i program szwajcarski , który realizuje podobne przedsięwzięcia.

Sumę źródeł finansowania  na powyższe przedsięwzięcie , tak jak powiedziałem jest to suma 48 mln zł. Jak Państwo pamiętacie zdjęcie, które nie jest często pokazywane z lotu ptaka aquapark miałby być jeśli obrazowo już kontekście trójwymiarowym , przede wszystkim usytuowany aż do Potoku Płowieckiego. 

Pokusiliśmy się również , tak wygląda może Państwo  niektórzy nie wiedzieli, zresztą Pan Chrobak zadawał na ostatniej Komisji pytanie ile było niecek, oczywiście jest Ich kilka w kontekście basenu sportowego i basenu rekreacyjnego, który znajduje się łylpuli, czyli mniej więcej  tych baseników do kąpieli bąbelkowych. Ta strefa też będzie też możliwość rozbudowy o basen zewnętrzny czyli wypływający, który może być użytkowany w okresie letnim. I bym poprosił o uwagę o analizę słot, czyli zalet i wad koncepcji finansowania modelu ze 100 % udziałem miasta. Oczywiście każdy projekt ma wady i zalety. O tym trzeba mówić również głośno jak i również mówić wprost i zalety modelu ze 100 % udziałem miasta. Oczywiście zaletą  najważniejszą, czy jedną z ważnych jest przeniesienie ryzyk związanych z zaprojektowaniem , wybudowaniem i sfinansowaniem i zarządzaniem aquapark na sektor prywatny. To jest jedna z podstawowych zalet, brak o tym co mówił Burmistrz Miasta  obciążenia długu dla jednostki samorządu terytorialnego. Trzecią dosyć istotną zaletą, dotychczasowe analizy potwierdzają , do których sięgnęliśmy, brak wymogu z punktu widzenia prawa zamówień publicznych , przeprowadzenia procedury przetargowej  na  leising zwrotny nieruchomości. 

Druga rzecz , przy zachowaniu schematu spółki celowej  należącej do 100 % jednostki samorządu terytorialnego nie występuje również konieczność zachowania procedury przetargowej zgodnie z ustawą o gospodarce nieruchomościami, która występowałaby 

w  przypadku leisingu zwrotnego bezpośrednio dla jednostki samorządu terytorialnego. Więc nawet ten punkt wykazuje celowość utworzenia spółki  celowej. Możliwość oczywiście rozliczenia podatku VAT z tytułu umowy leisingu przez spółkę celową . W przypadku gdy projektant i operator , to jest dosyć istotne pochodzą z jednej grupy kapitałowej jest  oczywiście brak ryzyka projektowanego, co to jest warto to rozumieć, że zaprojektowanie obiektu nieefektywnego z punktu widzenia operatora.

Potencjalne możliwości refinansowania projektów ze środków Europejskiego Banku Inwestycyjnego . To jest drugie źródło alternatywne po środkach  w ramach RPO i oczywiście potencjalne możliwości pozyskania środków unijnych.

Wady – przede wszystkim istotną wadą  jest  koszt i czas niezbędny do utworzenia spółki celowej.  Kolejną wadą , przyszłe dotacje ze stron y jednostki samorządu terytorialnego  jako źródło spłaty rat np. leisingowych. Kolejną wadą, którą warto zasygnalizować jest problem 

z zawarciem przez gminę wiążącej umowy z odpowiednim rzędu 20 lat horyzontem czasowym na lekcje nauki pływania. No i oczywiście, który jest powiązany jakby z pierwszym zdaniem, coroczne odnawianie zamówień gminnych na realizację usług zgodnie z zadaniami należącymi samorządu gminnego na poziomie nie niższym niż umownie rok wcześniej. Nie nadaje to oczywiście gwarantowanego poziomu płynności finansowej dla spółki m.in. tutaj była też również kadencyjność. 

Analiza drugiego modelu, czyli z  więcej niż jednym udziałowcem. Tutaj jakby pokazuje jakby z drugiej strony już  większy zakres koncepcji projektowanej architektonicznej . Ja tylko pozwolę jeśli Państwo będziecie mogli zobaczyć przede wszystkim ten ciąg to jest ciąg administracyjny i nie tylko. Tutaj jest kwestia basenu zewnętrznego. Później Państwo zobaczycie, strefy są podzielone na sport, rekreację, rehabilitację, wejście ma być od prawej 

strony. 

Model z więcej niż jednym udziałowcem – zalety,  czyli dostępne na polskim rynku przykłady realizacji  w trybie koncesji na roboty budowlane np. budowy, które już są w  trakcie realizacji 80 % , zakończenia inwestycyjne są to parkingi podziemne  w Krakowie. Oczywiście liczba przeprowadzonych postępowań zgodnie z prawem zamówień publicznych do wyboru spółki celowej, przeniesienie ryzyk związanych z zaprojektowaniem i to jest dosyć istotne. I tak, firma projektuje, buduje, finansuje i zarządza  aquaparkiem oczywiście na sektor  prywatny. Ograniczenie liczby kontrahentów  współpracujących bezpośrednio  

z jednostką samorządu terytorialnego , brak obciążeń ustawowych wskaźników długu  dla jednostki samorządu terytorialnego w przypadku gdy projektant  i operator pochodzą z jednej grupy  kapitałowej , brak jest oczywiście ryzyka projektowanego. Można wykazać w zaletach potencjalne możliwości refinansowania projektu jak w poprzedniej koncepcji ze środków Europejskiego Banku Inwestycyjnego jak  również w ramach programu RPO. 

Wady – wady przy modelu więcej niż z jednym udziałowcem  są przede wszystkim 

w obszarze, ustanowienie zabezpieczeń na rzecz banku finansującego , konieczność oparcia 

w  istotnej części na przyszłych dotacjach ze strony jednostki samorządu terytorialnego jako źródeł spłat rat  np. leisingowych, problem zawarcia przez gminę wiążącej umowy czyli patrz wice wersa poprzednie problemy pojawiają się zarówno w modelu ze 100 % udziałem w miejscu jak i również z modelem więcej niż z jednym udziałowcem. 

Cel utworzenia spółki – w kontekście aquapark Sanok ma trzy cele, cele społeczne, cele ekonomiczne i cele  ekologiczne.

Celem w kontekście społecznym  jest zaspakajanie przede wszystkim potrzeb społeczności lokalnej poprzez prowadzenie działalności w zakresie wypoczynku , sportu, rekreacji, rehabilitacji zdrowotnej o tej , która na dzień dzisiejszy w Sanoku nie występuje, jeśli mówimy o rehabilitacji  wodnej, zdrowotnej i utworzenie przede wszystkim  nowych miejsc pracy.

Cele ekonomiczne pozyskanie środków finansowych na realizację przedsięwzięcia inwestycyjnego  jak i  również środki finansowe pozyskane przez spółkę nie będą obciążały budżetu miasta, co trzeba zaznaczać  dosyć jednoznacznie. Również pojawiają się  cele ekologiczne, czyli zachowanie walorów środowiska  w celu  umożliwienia rozwoju społeczno  ekonomicznego.  Ja bym tutaj ewentualnie wyjaśnił te  rysunki. Jest to tzw. basen rekreacyjny. Tutaj są  leżaki, wszystko jest ze szkła, czyli jest dostęp bezpośredniego źródła światła naturalnego jak również  tej strony. Są różnego rodzaju brodziki dla dzieci, czyli sektor wypoczynkowy  , jest basen sportowy razem z miejscem , leżakami. Standard krótko mówiąc, który , zresztą Pan i Przewodnicząca i pozostali, którzy byli w Stralsundzie  odpowiada prawie 90 % tego co widzieliśmy  w Niemczech.

Rola miasta w spółce -  najważniejszą rolą przy udziale 100 % miasta jest nadzór właścicielski. W sytuacji, kiedy mówimy o spółce z więcej niż jednym udziałowcem jest to kontrola w zakresie realizacji  zadań statutowych. 

Efekt realizacji projektu – oczywiście  przez projektantów zostały wydzielone  tzw. cztery strefy w  aquaparku, czyli po  lewej stronie  jest tzw. sektor, czyli obszar  na zdrowie. Tutaj przede wszystkim są szatnie, serwis, tam gdzie klienci mogą się zwracać  o pomoc 

w sytuacjach newralgicznych . Prawa strona jest przede wszystkim głównym wejściem. Następnie występuje komunikacja  po lewej stronie i potężny, czyli spodek jest podzielony na dwie strefy, na  zabawę, czyli rekreacje dla dzieci i rodzin, jak również na sport, o którym nie można zapominać ze względu na działające  kluby jak i rozwinięty duży zakres  liczby godzin, który z roku na rok wzrasta  , godzin pływania.

Efekty realizacji – utworzenie nowych miejsc pracy, dlatego,  że trudno wymagać aby nowy obiekt, który powstanie nie dawał nowych miejsc  pracy dla osób, które są potrzebne do eksploatacji, jak również do obsługi. Poprawa atrakcyjności konkurencyjności miasta  

w kontekście kompleksowości  usług jak i również kompleksowości już istniejącej infrastruktury , daje nam to np. model docelowy , patrz ERFURT.  Zwiększenie skuteczności  realizacji zadań  własnych miasta  w zakresie kultury fizycznej, turystyki oraz realizacja zadań z zakresu edukacji publicznej  i ochrony zdrowia, polityki pro rodzinnej i turystyki. 

Efekt – większa dostępność oraz różnorodność kompleksowości świadczonych usług. Następny efekt, zwiększenie popytu oraz  rozwój nowych, dotychczas niedostępnych usług 

z zakresu rehabilitacji, regeneracji i profilaktyki zdrowotnej. Kolejnym efektem , realizacja programów profilaktycznych. Realizacja przedsięwzięcia będzie zgodna z wymaganiami

związanymi z ochroną środowiska naturalnego  jak również wpisuje się ona w strategię miasta , jak również jest ona realizowana  i  wpisuje się przedsięwzięcie Państwa Polskiego 

za pośrednictwem Ministerstwa Sportu i Turystyki jako strategię budowania aktywnego 

i sprawnego społeczeństwa.

Finansowanie po realizacji – koszty przewidywane utrzymania kapitału projektu jest to około 4,8 mln zł.  na rok, czyli miesięcznie jest to  około 400 tys. zł. Przychody przewidywane  komercyjne są na poziomie około 4 mln zł. za rok. Przychody z opłat z miasta  szacuje się, 

że będą one około 600 tys. zł. i oczywiście jeśli spółka zostanie powołana, spółka tak jak każda powinna generować zysk.

Finansowanie po realizacji inwestycji – umowa na zakup usług, o czym było również powiedziane we wcześniejszych slaydach  w modelu jednym i drugim, czyli 100 % własnością jak i również  z jednym udziałowcem.

Umowa na zakup usług. Godziny pływania zgodnie z realizacją zadań własnych  gminy, art. 7 ust. 1 pkt 10 ustawy 1990 r. o samorządzie gminnym należy zaspakajanie zbiorowych potrzeb mieszkańców  w zakresie kultury fizycznej i turystyki w tym terenów rekreacyjnych i urządzeń sportowych. Następną  istotną uwagą  jest wartość usług wykupionych  przez  miasto. Powinna być równa wysokości  spłaty raty kredytowej wraz z odsetkami , gdyż na podstawie umowy cesji spółka celowa przekazuje to jako zabezpieczenie udzielone przez bank ewentualnie kredytu. Możliwość dokapitalizowania spółki . Kontrakty z NFZ  na  usługi rehabilitacyjne. Dochody z  usług hotelowych oraz innej  działalności handlowej, która będzie znajdowała się wewnątrz aquaparku. Możliwości refinansowania projektów ze środków Europejskiego Banku Inwestycyjnego jak i również możliwość refinansowania z RPO.

Finansowanie po realizacji – tez również uwaga, to co Burmistrz mówił istotne nie tylko Kalisz ale również pozostałe tego typu  obiekty, które są w trakcie realizacji, w trakcie powołania spółek celowych, w trakcie prac projektowych, przewidują w każdym obiekcie hotel. I w  perspektywie istnieje możliwość pozyskania inwestora na wybudowanie hotelu , który pozwoli klientom bezpośrednio przechodzić z hotelu do aquaparku, tak jak Państwo mieliście to okazję widzieć w Straslundzie, komunikacja zakłada tak, że jest hotel, sauny odnowy biologicznej , przechodzimy do świata saun i później  hala basenowa. Czyli będąc klientem  hotelu w  szlafroku bez przebierania  możemy spokojnie komunikacją ciągłą 

i bezpośrednią  dojść w wyznaczone  przez siebie strefy, oczywiście  w środku.

Zespół basenów kąpielowych – ja może tylko przypomnę jaki jest stan obecny funkcjonujących basenów, zresztą Państwo wielokrotnie jesteście klientami i sądzę, że  będzie to jakby podsumowanie tego co jakby jest wiadome . Oczywiście basen zewnętrzny , który posiadamy 50 x 20 plus brodzik , nie spełniają żadnych standardów. Niecka basenu zewnętrznego wykonana jest z betonu, posiada szczeliny i pęknięcia  przez, który następuje znaczny ubytek wody, tzw. przelewy wewnętrzne w basenie nie odpowiadają standardom inwestycyjnym obowiązujących obecnie  co powoduje , że filtrowanie i chlorowanie jest mało skuteczne. Przelewy wewnętrzne nie są ponownie uzyskiwane w obiegu zamkniętym , 

a odprowadzane są do kanalizacji ściekowej , co podraża koszty utrzymania tego basenu. Basen zewnętrzny co roku dopuszczany jest  warunkowo do użytkowania przez Sanepid. Basen zewnętrzny otwierany jest  oczywiście w okresie letnim co łączy się z zamknięciem drugiego basenu krytego. Powodem jest to, że sytuacja uzdatniania wody  nie ma możliwości przefiltrowania wody z dwóch niecek basenowych jednocześnie. To powoduje zmniejszenie dochodów  np.  w okresie letnim otwarty jest tylko jeden basen , a w trakcie niesprzyjającej pogody nie można otworzyć  oczywiście drugiego. Pamiętajmy, na obniżenie dochodowe wpływają  również i zła pogoda jak również co mamy coraz częściej powodzie, gdzie basen jest wyłączony z użytku i może być ponownie do użytku oddany po ekspertyzie Sanepidu. Dalszy jego użytkowanie bez gruntownej modernizacji może  zagrażać bezpieczeństwu kąpiących. 

Króciutko o basenie krytym -  jest to 25 x 10.obowiazujących na dzień dzisiejszy żadnych  standardów basenu pływackiego . Obecnie wg klasyfikacji  posiada on nawet nie klasyfikacji basenu pływackiego tylko basenu przyszkolnego, tylko zdatnego do nauki pływania. Jego wymiary nie pozwalają na organizowanie  oczywiście zawodów pływackich i jakichkolwiek sportowych . Brak jest elektronicznego systemu obsługi klienta , który jest już jak gdyby standardem w tego typu obiektach , co ogranicza poprawę efektywności zarządzania oraz brak możliwości zmniejszania kosztów. Brak  inwestycji w zakresie odnowy biologicznej. 

Pozwoliłem sobie przedstawić przede wszystkim  również i stan obecny funkcjonującego  kompleksu basenu z punktu widzenia analizy.

2008 r. wskazuje, że dochody na przeciągu 10 lat jest to wzrost  o 184,49 %. Możemy zaobserwować to przede wszystkim  po krzywej  liniowej jak i równie z po trendzie, który wykazuje trend wzrostowy co daje w perspektywie  jakby istotną z punktu widzenia założenia spółki  diagnozę czy tezę, że dochody na usługach wodnych będą rosły. Tak pokazuje analiza przez 10 lat, którą Państwu przekazuję. Natomiast oczywiście po to, żeby nie być tak w pełni zadowolony pokażę tą  drugą stronę, która też  jest dosyć  istotna z punktu widzenia  kosztowego. Pokazuje również prawie wprost proporcjonalnie przy takim samym przedziale okresowym czyli od 1999 do 2008 r. wzrost  kosztów utrzymania obecnego stanu wzrósł o 175,62 %. Kwota w 1998 r. była 400 tys. zł. Na dzień dzisiejszy jest to kwota utrzymania w  takim standardzie oczywiście kompleksów basenów przy kwocie 723 tys. zł. Trend również wskazuje wzrost kosztów  jak i również krzywa liniowa. Jedna rzecz, którą  pokusiłem się również o analizę i żeby Państwu zobrazować pełność obrazu po stronie dochodowej 

i kosztowej  ale również i popytu na usługi z zakresu rekreacji wodnej w okresie od 1998 r. do 2000 r. Proszę Państwa, baseny czyli kompleks basenów po przedstawionej analizie przy pewnych załamaniach krzywej liniowej w 2004 r. na pewno Państwo pamiętacie, ja nie ale 

w każdym bądź razie była modernizacja basenu krytego i awaria. Basen był po prosu wyłączony. Dlatego skorzystało z basenu tylko i wyłącznie 35 tys. osób. 2006 r. był  najlepszy, około 85 tys., w 2007 r. 82 tys. . 2008 r. prognozowany jest na poziomie 82 tys. osób korzystających z usług basenów MOSiR ze względu na powódź, która była  w m-cu lipcu. Pamiętajmy, że zamkniecie basenu otwartego przez  jeden czy dwa miesiące jest to strata klientów w wysokości  około 20 d0 30 tys. klientów odwiedzających. 

Gdy popatrzymy na krzywą liniową  przede  wszystkim areny, basen i pozostałe inne obiekty, bo podzieliłem je na dom sportowca, arenę, stadion , basen , tor lodowy i przede wszystkim tren liniowy. Tren liniowy wskazuje, że istnieje popyt w koniunkturze i gospodarce na  usługi z zakresu rekreacji wodnej, co wskazuje celowość inwestycji w tym zakresie.

Jest drugi obiekt, który wykazuje ten popyt. Pierwszym popytem , krótko mówiąc to około odwiedzających 140 tys. osób to jest przede wszystkim arena. Drugim obiektem  są baseny, trzecim obiektem jest tor lodowy, czwartym obiektem  jest  stadion. 

Wzrost pomiędzy rokiem 1998 i 2007 to wzrost na popyt usług z zakresu  rekreacji wodnej. Jest to wzrost o 29 %. 

Majątek, czyli stan obecny – to trzeba też podsumować. Kompleks basenów zamortyzowany jest wg obowiązującej stawki amortyzacyjnej  około 47,41 %. Pomimo tego, że jest zamortyzowany tylko w 47 % pomimo tego, wymaga dostosowania do obecnych potrzeb  

i oczekiwań klientów ze względu na  konkurencyjność rynku. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza  w dniu 20.11. omawiała sprawy związane 

z realizacją zadania , a właściwie z realizacją  woli utworzenia przez Gminę Miasta Sanoka spółki prawa handlowego w celu przygotowania inwestycji  pt. „ Park wodny w Sanoku „. Sprawę na Komisji referował  Pan Burmistrz Blecharczyk. Była też dyskusja w tych sprawach, głosowaliśmy i głosowaliśmy w sposób następujący : na 13 obecnych  członków  Komisji 10 była za a 3 wstrzymało się od głosu.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury  Miejskiej – Przewodniczący Komisji  Piotr Lewandowski – Panie Przewodnicząc y, Wysoka Rado, również  Komisja Budownictwa w tym dniu obradowała  i zaopiniowała omawiany projekt uchwały następująco : 4 głosy za, 0 przeciwnych, 2  głosy wstrzymujące.

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, KOKSiT na  posiedzeniu w dniu wczorajszym w składzie 

7-osobowym jednomyślnie zaopiniowała projekt uchwały intencyjnej jednomyślnie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja powiem tak, ja mam  trójkę dzieci i byłem na wakacjach  dwa lata temu w Tatralandii . Tam jest taki piękny kompleks typu aquapark po stronie słowackiej  złożonej w z wielu basenów. Trochę jest różnica między tym  kompleksem, a tym, który planują Państwo w Sanoku. Mianowicie, tam ten kompleks jest o tyle łatwiejszy do utrzymania , że oparty jest na wodach geotermalnych. Więc będzie pewnie tańszy w eksploatacji. Natomiast tutaj u nas w Sanoku chciałem zapytać o taką rzecz. Tutaj Pan Delekta mówił, że planuje się tylko jeden basen sportowy. Ja chciałem zauważyć jedna rzecz, mianowicie obecny basen , który mamy jest w stopniu wręcz tragicznym obłożony. Tzn. w zasadzie na dobrą sprawę wejście na basen  jest możliwe  w godzinach 19,00, 20,00 dla kogoś kto chciałby popływać. Wszystkie godziny dopołudniowe , popołudniowe są zajęte przez bądź to zakłady pracy, bądź to szkoły. 

I chciałem właśnie zwrócić się tutaj do Pana Burmistrza i Pana Delekty z taką prośbą, czy nie warto byłoby ująć w tych planach jeszcze jednego basenu sportowego, ponieważ  w tym momencie nie rozładujemy tego tłoku jaki jest w tym momencie na basenie istniejącym. 

O tym mówią mi przede wszystkim mieszkańcy Sanoka, ludzie, którzy chcieliby  normalnie pójść na basen i swobodnie popływać. 

Radna Janina Sadowska – Wysoka Rado, ja  prawdopodobnie z tego basenu korzystać nie będę. Choć nie wiem, może III wiek będzie miał tam  jakieś zajęcia. Ale byłam na tym  wyjeździe w Niemczech w Stralsundzie i jeżeli to będzie chociaż trochę podobne, bo na pewno nie możliwe, żeby to było tak  wielkie jak tam jest, bo tam jest dużo większa powierzchnia , to  jestem oczywiście za. I uważam , że warto podjąć te  działania, jeżeli by się nam tylko udało wybudować taki  aquapark to jest naprawdę coś wspaniałego dla ludzi, dla dzieci, dla młodzieży, a myślę , że właśnie dla III wieku także. Bo tam ćwiczyły Panie 

z instruktorka właśnie z III wieku i było to naprawdę świetne. Bo ćwiczenia w basenie podobno są przyjemne. Tak, że ja jestem osobiście za budową tego aquaparku. 

Radny Maciej Bluj – Panie  Przewodniczący, Szanowni Państwo,  kiedyś taką sobie ideologię wymyśliłem, że człowiek , który nie potrafi pływać powinien mieć I grupę inwalidzką. 

I podtrzymuję tą wersję.  Tutaj broń boże nie chciałbym obrazić kogoś kto posiada I grupę, ale chciałem zadziałać na wyobraźnie Państwa. Proszę Państwa mamy basen, który pewnie 30 lat temu jeszcze w okręgu województwa krośnieńskiego był drugim basenem . A w ogóle kompleks MOSiR był  pewnie ewenementem  nawet w skali kraju jeśli chodzi o zasobność 

w takie obiekty  jak tor czy lodowisko. Na takie małe miasto to było dosyć duże zaplecze sportowe. Dzisiaj ten basen mimo zabiegów kosmetycznych  moim skromnym  zdaniem jest archaicznym basenem i  szczególnie basen odkryty , ten letni. Przyjeżdżają turyści, skarżą się na jego obskurność , a tutaj Pan dyrektor Delekta śladowo tylko wspomniał o tym, że kilka tysięcy litrów bodajże dziennie jest ubytku, ponieważ ta niecka jest popękana i tą wodę trzeba  dopompować i tą kubaturę trzeba później zapłacić.  Proszę Państwa, co chcę powiedzieć, chce powiedzieć, że całym sercem jestem za tym aby taki obiekt w Sanoku powstał , dlatego, 

że ja nie jeżdżę tak daleko, nie wiem gdzie Pan Chrobak, ile km jest stąd  ten obiekt, ale to jest obiekt bodajże odkryty. Wiem, że w Popradzie jest bardzo ciekawy obiekt. Ale  wydaje mi się, ze jeżeli jest alternatywa  wybudowania takiego obiektu nawet kosztem tego krytego , do którego mam sentyment. Ale jak już kiedyś powiedziałem w stosunku do Stadionu „ Wierchów „ , że nie mam sentymentów, tak, że stracę i sentyment do tego basenu kosztem pięknego obiektu. 

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, jak państwo wiecie ja  jestem wielkim zwolennikiem budowy aquaparku w Sanoku . W moim programie wyborczym aquapark się również  znajdował. Po przedstawieniu tego co pokazał  tutaj Pan Delekta powiem więcej, jest to świetny interes dla miasta , ale jest też świetny interes dla tej spółki, która powstanie na bazie tego aquaparku. Chciałbym być w tej spółce. 

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja może zacznę od starego basenu. Ja nie wiem  czy moi przedmówcy nigdzie nie jeździli, nic nie widzieli. Ten projekt basenu, którymś wybudowali  ogólnie mówiąc cieplarnie , w którymś tam roku to na tamte  czasy było już nieporozumienie. Proszę Państwa w tym basenie pływali ludzie , nad którymi dach był z szyb. Czym to groziło, może jak mamy trochę wyobraźni możemy wymyślić. Tak, że to nie był nigdy nowoczesny i ładny basen. W tym  czasie już budowano nowocześniejsze i ładniejsze. Skąd się wziął w Sanoku, nie wiem. Dlaczego taki wybudowano  też nie wiem. Natomiast ja mam  pytanie, oczywiście też jestem zwolennikiem aquaparku , jedyne co mnie niepokoi to teren. Ja bym wolał, żeby był na jakimś bardziej  otwartym terenie, żeby ewentualnie była możliwość  rozbudowywania go jeżeli projekt się przyjmie, będzie funkcjonował, będzie dawał zyski jednym a radość drugim.  Z tym , że ja mam pytanie, czy to co żeśmy dzisiaj oglądali Panie Burmistrzu, jeżeli chodzi o rozmieszczenie basenów, czy to już jest projekt, czy to jeszcze jest wizualizacja. 

Dyrektor  MOSiR Damian Delekta – koncepcja.

Radny Ryszard Karaczkowski – inaczej mówiąc to niekoniecznie musi tak wyglądać jak w tej chwili. Jeszcze mam pytanie jedno.  Czy to będzie projekt skierowany, to jest osobiście moje zdanie  bardziej  w kierunku tego co widziałem w Popradzie , nowoczesnego, ładnego, czy to co widziałem w Niemczech  z tymi sztucznymi plamami i sztucznymi zwierzątkami. Mnie oczywiście bardziej odpowiada ten projekt, który widziałem w Popradzie, ten słowacki. Ale jak Pan mówi, że to jest na razie tylko projekt to myślę, że czas na dyskusję dopiero będzie. 

Radny Tomasz Chomiszczak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, były jak rozumiem dwie propozycje w tej wizualizacji , propozycje finansowania tego przedsięwzięcia. W jednej generalnie z głównym udziałem miasta , w drugim z jakimś współudziałowcem. Chciałem zapytać jak to organizacyjnie by wyglądało, tzn. na ile ten  aquapark będzie MOSiR-em, a na ile nim nie będzie. Czy będzie to absolutnie osobna  jedna rola zupełnie. Pytam dlatego, czy my świadomie oddzielamy od MOSiR temat wodny generalnie ? Tego nie byłem pewny. Myślałem, że skoro jest udział miasta, to w jakiś sposób oczywiście nie do końca wiedziałem w jaki będzie jednak to przez miasto kontrolowane poprzez nadal zarząd MOSiR. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk –  ponad 96 osób ma uprawnienia członków  Rady Nadzorczej.

Radny Tomasz Chomiszczak – ja w tej chwili pytam o instytucje, która zawiaduje tym  kompleksem basenów, dlatego pytam czy to się utrzyma czy też się zmieni. 

Jeszcze drugie pytanie, oczywiście, ze prognozuje się zasięg  potencjalny zasięg terytorialny napływających klientów . Rzeczywiście powinno być 150 pewnie km. W Humennem ponoć też szykują aquapark. A to jest tylko 100 km. Czy to też nie będzie nam tych klientów potencjalnych jednak odbierać. Również wschodnia granica, która jest blisko jednak jest granicą  znacznie bardziej szczelną  niż granica słowacka. Tutaj więc nie każdy klient , który by chciał skorzystać będzie mógł  przyjechać tak sobie po prostu , bo wiemy doskonale jak się na tych granicach czaka.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – z Szengel do 50 km , to będą mogli przyjechać, jeżeli do 30 będzie to utrudnione. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, oczywiście jestem za aquaparkiem w Sanoku. Najistotniejszą dla mnie kwestią jest to, że wzrośnie prestiż, atrakcyjność miasta. Oczywiście istotną rzeczą, może bardziej ważną  jest nasza młodzież, zdrowie, wychowanie, ale również prestiż miasta. Ja nigdy nie zapomnę jak w  Sanoku się coś  działo, czy łyżwy były , rewia, czy złotka grały, to z okolicznych powiatów  autobusy zjeżdżały od Tarnobrzega. Wypadało być tam. Czy dobry interes ? Ja bym był bardziej sceptyczny. Myślę, że to jest  niezły interes w  państwach bogatych. Dzisiaj o tym nie mówimy. Ja bym był  raczej stworzyć możliwości. Natomiast miasto wydaje mi się powinno wchodzić aportem  stanem posiadania gruntu obiektów, bo oglądając, rozmawiając 

w Stralsundzie  z tymi, którzy to eksploatują, to tam był  duży udział miasta w wykupywaniu godzin szkolnych był duży udział Funduszu Narodowego  Zdrowia Niemiec . U nas  służba zdrowia jeszcze nie jest tak bogata . Tak, że oby to się utrzymywało. W przyszłości pewnie też. A dla Sanoczan czy to będzie zarządzać miasto  czy spółka inna z mniejszościowym udziałem miasta , to nie ma znaczenia dla Sanoczan, byle byłaby dostępność. Przecież ta spółka będzie chciała generować zyski. Więc będzie zabiegać o godziny dla szkół, dla służby zdrowia. Jestem za.

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowni Goście, ja w  kontekście tych usług medycznych, dlatego, że bardzo dobrze, że jest przygotowywana część, gdzie jest możliwość kontraktu z Narodowym Funduszem. Rozumiem, że jeżeli chodzi o hydroterapię w takim zakresie, bo jeżeli to będą wodne, to na pewno w tym zakresie brakuje tego w Sanoku. Rzeczywiście hydroterapii nie ma , kiedyś w części była w dawnej łaźni, która w momencie, kiedy została zmieniona w  Sanvicie to ma tylko jeden  hydromasaż. Jedną tylko wannę do hydromasażu i to zbiorową  i pacjenci nie zawsze chcą korzystać, bo wiadomo. Natomiast jeżeli tam będą jakiekolwiek dodatkowe usługi , których w sumie jest dość dużo jeżeli chodzi o kontraktowanie z Narodowym Funduszem , to myślę, że to będzie niezły interes. I dobrze by było, żeby jednak to miasto jakieś swoje delikatny udział miało i palec na tym trzymało. Zawsze to są usługi, które służą społeczeństwu. 

Radny Tomasz Chomiszczak – tutaj Radny Piotr Lewandowski powiedział czy będzie większy czy mniejszy udział miasta nie ma znaczenia.  Proszę Państwa, oczywiście my jesteśmy  nawet nie u progu, my jesteśmy jeszcze gdzieś za horyzontem  tej całej inwestycji. Ale weźmy pod uwagę jedno, zwracano mi już uwagę w rozmowach, mówię o mieszkańcach Sanoka , że to może być zimny prysznic dla mieszkańców Sanoka jeśli chodzi w przyszłości 

o opłaty wstępu na taki basen. W twej chwili zauważmy, podwyżka cen wstępu biletu na basen o 1 zł. powoduje sporą dyskusję w internecie. To nie będzie zwiększenie wstępu o 1 zł. 2 zł. jasne, to będzie inny poziom usług i to będzie  zdecydowanie wyższa cena. Co będzie w dalszym ciągu wielką atrakcją turystyczną i głównie z myślą o przybyszach to robimy. Natomiast na co dzień mieszkaniec miasta nie będzie sobie mógł pozwolić na takie ekstrawagancje jak wykupienie takiego dziennego karnetu. To tez trzeba, żeby dotarło do opinii  publicznej. To nie będzie tak, że się kupuje na 45 min. basen. Prawdopodobnie będzie to na innych zasadach. Na pewno nie będzie to na poziomie obecnych niskich jednak cen . Rozumiem , miasto wykupi np. lekcje  pływania i tutaj będą dotowane te zajęcia i to będzie dalej tanie, ale mówię o mieszkańcu, który już nie jest w wieku szkolnym. Nie jest też jeszcze  w wieku III i będzie się chciał wybrać na basen na godzinę. Taki na pewno odczuje. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie  Burmistrzu, czy ja mógłbym usłyszeć odpowiedź na moje pytanie. Mianowicie, czy możliwe jest w projekcie już finalnym umieszczenie już dodatkowego basenu. Ponieważ jak już powiedziałem ten obecnie jest bardzo obłożony 

i sytuacja będzie podobna jeśli będzie jeden tylko w przyszłym kompleksie, zwłaszcza, 

że obecnie wielu mieszkańców Sanoka jeździ na basen do Ustrzyk, do Brzozowa, do takich miejsc, gdzie warunki są o wiele lepsze niż obecnie na basenie sanockim.

Dyrektor MOSiR Damian Delekta – przede wszystkim koncepcja basenu jest tylko i wyłącznie koncepcją, jak sama  nazwa wskazuje, czyli jest to model do rozbudowania. Jeśli chodzi o niecki, przede wszystkim w koncepcji jest trzy czy cztery niecki , co jakby rozładowywuje popyt na usługi wodne. Dlatego, że w tym samym obiekcie jest tzw. basen 

z dużą niecką  rekreacyjny, czyli ze wszystkimi gadżetami nazwijmy to dla zabawy, dla osób, które nie chcą pływać tylko chcą używać rekreacji, czyli prysznice strumieniowe, ciśnieniowe. Druga natomiast ze względu na sugestie grupy czy nazwijmy to lobbingu pływackiego, czyli osób, które są zrzeszeni i pracują  przy dzieciach w kontekście nauki pływania, to za Ich namową zostaje basen sportowy ale o innych standardach , czyli nie tak jak  dzisiejszy o sześciu torach, tylko ten minimalny  musi być o ośmiu torach zgodnie 

z wymogami Międzynarodowej Federacji Pływackiej, po to aby móc organizować zawody nie tylko krajowe ale również i międzynarodowe. To jest podstawa, bo z punktu widzenia dodatkowych klientów to były prowadzone badania ze względu chociażby na sektorowość 

i branżowość , że organizowanie Mistrzostw Juniorów Polski w zakresie pływackim to jest około 1500 osób przyjeżdża do Sanoka, 1500 osób korzysta z basenu, korzysta ze sklepów, korzysta z bazy noclegowej, itd. To je4st jakby normalna rzecz. Natomiast oczywiście jest to koncepcja i tych  możliwości korzystania z rekreacji wodnej jest ich zdecydowanie więcej  niż na dzień dzisiejszy. I to w kompleksie jest cztery niecki  o różnej wielkości, w tym jedna rekreacyjna, jedna sportowa i  mnóstwo innych niecek mniejszych  do rehabilitacji 

i w zależności do tego co ktokolwiek by sobie życzył, plus zewnętrzny wypływ niecki basenowej. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący jak chciałem jeszcze dodać, że ja jestem osobiście przeciwny dodatkowej niecce, z prostego powodu. Te wyliczenia, które wynikają ze studium uwarunkowań  tych, które uzyskaliśmy od Ajaxu to są konkretne wyliczenia. Mówimy o dodatkowych wtedy kosztach utrzymania i kosztach inwestycyjnych. Ta impreza wtedy nie będzie kosztować , przyjmijmy 50 mln zł. tylko 12 mln zł. 14 mln zł. więcej. więc byłbym  bardzo ostrożny w stosunku do takich roszczeń. Zapewniam Pana, że gdybyśmy mieli taki obiekt , który obejmowałby to co jest w studium zawarte, to już będzie parę kroków do przodu w stosunku do tego co jest okolicznie.  Nie porównujmy się do Tatralandii , Do Hajdusloboslo, do Szarospotok, do Egeru, z prostego powodu. Proszę Państwa tam jest inny obrót ludzi, tam są inne możliwości, tam są znacznie mniejsze koszty utrzymania, bo  korzystają z termalnych źródeł podziemnych dodatkowo co znakomicie zwiększa . Tam wszystkie  tego typu obiekty są dochodowe. 

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący chciałem odpowiedzieć koledze Chrobakowi, dlaczego jest niekorzystne budowanie kolejnej niecki, ja myślę, ze tutaj te symulacje logistyczne projektantów odnośnie wizualizacji są na tyle zdrowe, że nie budują niecki ponieważ nie opłacałoby się to. A dlaczego nie chcemy  sześciu torów a chcemy osiem torów. Lepiej jest  poszerzyć nieckę sportową . Chcę powiedzieć, że jest koncepcja taka , że warto poszerzyć nieckę z sześciu do ośmiu torów.  Ponieważ na  sześciotorowym  basenie można odbywać zawody  tylko międzyszkolne, natomiast na ośmiotorowym można organizować Mistrzostwa Polski  dzieci , czy juniorów, czy młodzików, gdzie przyjeżdża na trzy, cztery dni około  1 tys. ludzi i jest to dochód dla miasta. 

Radny Ryszard Karaczkowski -  ja chciałem zwrócić tylko uwagę na bardzo charakterystyczną wypowiedź  mojego przedmówcy. Nie da się robić zawodów na sześciu torach, natomiast sztafetę 4 x 100 na 200 m bieżni owszem. Tak Pan powiedział kiedyś Panie Radny.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Maćku więc wydaje mi się, że na basen można wejść o godz. 19,00, 20,00 najwcześniej. Ponieważ obłożony jest basen przez szkoły i zakłady pracy. Jeżeli wybudujemy  tylko jeden basen, to będzie  podobnie, nawet jeśli go zwiększymy o 2 tory 

i większą ilość metrów.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie wyrażenia woli utworzenia przez Gminę Miasta Sanoka spółki prawa handlowego w celu przygotowania oraz realizacji zadania inwestycyjnego pn. „ Park Wodny w Sanoku „. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/279/08 głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Radna Janina Sadowska -  ja chciałam prosić o głos w imieniu Klubu Kobiet.  W imieniu  Klubu Kobiet Prawicy zgłaszam wniosek  formalny aby zakończyć w tym punkcie Sesję 

i dalszy ciąg  w czwartek o godz. 16,00 bo jesteśmy już tak zmęczeni a punktów jest tak dużo. A wolne wnioski a jak się zaczną  to do 10,00 będziemy siedzieć. Proszę o przegłosowanie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poddał pod głosowanie powyższy wniosek o przerwanie Sesji i przeniesienie na najbliższy czwartek na godz. 16,00.

Za przyjęciem powyższego wniosku głosowało 5 Radnych, 11 głosów było przeciwnych.

Wniosek formalny upadł.

Ad. 23. 

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały w sprawie składów osobowych komisji stałych Rady Miasta. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – do Biura Rady wpłynęły pisma od poszczególnych Radnych w sprawie przesunięć oraz rezygnacji. 

Przeczytam pisma w kolejności jak wpłynęły.

Pierwsze pismo wpłynęło od Pani Radnej Marii Szałankiewicz Skoczyńskiej.

Zgłaszam rezygnację z pracy w Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki. Równocześnie informuję, że spełniam wymóg pracy Radnego w dwóch Komisjach. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poddał pod głosowanie aby Radną Marię Szałankiewicz Skoczyńską zwolnić z pracy Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki .

Za powyższą propozycja głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Rada Miasta  przychyliła się do prośby  Pani Marii Szałankiewicz Skoczyńskiej.

Następnym pismem jest wyrażenie zgody na prace przez Panią Radną Janinę Sadowską na pracę w dwóch następujących Komisjach :  Deklaruję pracę w Komisji Finansowo – Gospodarczej  i Komisji Oświaty Kultury , Sportu i Turystyki. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – ponieważ mamy uchwałę, już teraz nie będziemy głosować bo mamy w uchwale te zmiany. 

Czytam następne pismo.

Wpłynęło pismo również do  Biura Rady na ręce Przewodniczącego od Pana  Radnego  Roberta Najsarka.

Zwracam się z prośbą o wykreślenie mnie z listy członków Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki . Równocześnie proszę o wpisanie mnie  w poczet członków Komisji Rewizyjnej. 

Ponieważ te pisma napłynęły w ostatniej chwili , dzisiaj Państwo otrzymali uchwałę ze zmianami w składach osobowych, bo pierwsza uchwała była bez tych zmian.

Jeśli chodzi  o Przewodniczącego, to z mocy ustawy, że Przewodniczący Rady Miasta nie może wchodzić w skład żadnej Komisji.

Nie było uwag ze strony Radnych w tej sprawie.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – w związku z powyższym  przystępuję do odczytania uchwały zmieniający uchwałę w sprawie składów osobowych Komisji stałych Rady Miasta.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/ 280/08 głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Tomasz Dańczyszyn.

Ad. 24.

Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Sanoka.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Wojciech Pruchnicki – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja nie będę powtarzał uzasadnienia, które było na poprzedniej Sesji, bo ono się nie zmienia. Natomiast tylko się odwołam do wyjaśnienia na czym polegało nieporozumienie. Ono polegało na tym, że być może Sesja była zbyt gorąca i stąd nie zostałem do końca zrozumiany. Ja tylko powiem jakie są kryteria przydziału mieszkań, w dużym uproszczeniu. Raz na cztery lata  działa Komisja, która w oparciu o ankiety zbiera informacje o tych, którzy spełniają podstawowe kryterium , które wynika z ustawy i z uchwały, jest to kryterium dochodowości. Ono jest podstawowe i pozostałe. Potem Komisja przydziela odpowiednią ilość punktów  i w oparciu o tą listę jest  kształtowana lista ostateczna , która jest  kształtowana w układzie alfabetycznym. I potem w oparciu o taką listę Burmistrz Miasta , ja tu przytoczę zapis z uchwały poprzedniej, gdzie jeszcze to dotyczyło Pana Pypecia tamta uchwała. To sformułowanie dotyczy Zarządu Miasta.  

Zarząd Miasta  kieruje osoby do zawarcia umowy najmu. W przypadku dwukrotnej odmowy przyjęcia proponowanego lokalu mieszkalnego jest skreślana z listy kandydatów.

Cała ustawa wiąże również Burmistrza, ale tego sformułowania i możliwości, bo Burmistrz jeszcze ma taką możliwość, którą też określa uchwała , że może  przydzielać mieszkanie spoza tej listy. Natomiast wewnątrz innych kryteriów, które by wiązały dodatkowo Burmistrza z przydziałem mieszkań. Oczywiście nie mówiłem, że Burmistrz  , kiedy przydziela mieszkania nie uwzględnia  aktualnych warunków lokalowych innych osób, które się o te mieszkania  ubiegają. natomiast Komisja  Rewizyjna tego elementu już decyzyjnego, kiedy Burmistrz przydziela mieszkania w ogóle nie sprawdzała, bo to nie tutaj nie ma prawa, które to określa. I Burmistrz  takiego prawa nie ma . Jeżeli prawa nie ma to w tym momencie Burmistrz nie może łamać prawa, bo akurat przydzielił z listy temu czy tamtemu. Cały przydział mieszkań się odbywa w oparciu o to, że Burmistrz zapewne ma i zna aktualne warunki lokalowe. Ja przypomnę, Komisja działa  raz na cztery lata. I w ciągu tych czterech lat te warunki lokalowe mogą się zmieniać. I też tak to na Komisji Rewizyjnej  szczególnie było mówione, że w momencie gdybyśmy chcieli Burmistrza związać, co jest możliwe , jeszcze dodatkowymi warunkami  przydziału mieszkań, które by określały kolejność na liście, to wtedy byśmy musieli taką Komisję de facto powoływać  przynajmniej raz na rok i ona by te warunki uszczegóławiała . Tu w tym momencie jest większa dowolność. Natomiast  jest to  bardziej elastyczne i łatwiej  jest  przydzielić.  Taki sposób przydziału, zgodnie z prawem oczywiście budzi jakieś niechęci  czy podejrzenia. m.in. ta skarga jest tego powodem. Ta skarga pokazuje, że to nie jest  do końca przez wszystkich akceptowane, ale jest to zgodnie 

z prawem wykonywane. Myślę, że wszystkie wątpliwości rozwiałem.

Podtrzymuję tą opinię jaka była na poprzedniej Sesji czytana. Natomiast było to nieporozumienie, które wynikło, nie wiem, z gorączki Sesji, że zostałem opacznie źle

zrozumiany. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie.

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszn zamknął dyskusję i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Sanoka. 

Do odczytanej uchwały radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXV/ 281/08 głosowało 16 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 25.

Prezentacja systemu wizualizacji marki turystycznej Miasta Sanoka.

Pracownik Zespołu Inicjatyw Lokalnych i Integracji Europejskiej Konrad Białas  - Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, ja postaram się bardzo szybko przedstawić Państwu naszą prezentację : System wizualizacji marki turystycznej  Miasta Sanoka opracowany przez Polska Agencje Rozwoju Turystyki i współfinansowany 

ze środków  projektu Histurban  z  programu INTERREG  III bekaces. Wprowadzenie bardzo krótkie . Po co nam to ? Przede wszystkim jest to element budowania wizerunku  miasta na mapie turystycznej Europy i Polski , przekazywanie oczywiście zaplanowanej  informacji 

o atrakcjach, o ofercie turystycznej, kulturalnej i ułatwienie poruszania się po mieście. Logo , które tutaj prezentujemy  ten Sanok nie  jest czymś nowy. Hasło Sanok ok. powstało jeszcze w  1997 r. Zostało stworzone przez  Wydział Rozwoju i Promocji Miasta . Part nadał jemu nowy sznyt graficzny , tak aby wyglądało i było dostosowane do obecnych  trendów panujących na rynku turystycznym. To są  dopuszczalne wersje kolorystyczne loga. Mamy logo czyli wersja z typografią „ Sanok  Miasto Kultury „ odzwierciedlające  koncepcje wykorzystania dziedzictwa kulturowego  miasta Sanoka. Oczywiście logo jest ściśle związane  z jego przeznaczeniem, z używaniem go. Tutaj prezentujemy aplikacje na wybranych nośnikach, na kubkach, koszulkach, strona  internetowa miasta, która wkrótce otrzyma tego typu kolory. Jest to kompleksowy system  również  skupiający się na folderach , na plakatach. takie wzory zostały nam tutaj zaproponowane i zostały przez nas  zaakceptowane.

Tutaj są przykłady związane z wizualizacją obiektów turystycznych.  Slayd Arena Sanok , jest to propozycja oznakowania  obiektu bazy para turystycznej . Ta tablica to jest oznakowanie obiektu atrakcyjnego turystycznie . Tablica  pokazuje inny obiekt o charakterze atrakcyjnym turystycznie. Dojścia, które pokazują jak i ile odległości dzieli nas od poszczególnych obiektów. 

Witacze, które już wkrótce zostaną ustawione w miejscach wjazdowych do naszego miasta. Chciałbym tutaj na koniec ofiarować coś od nas, od Urzędu. Jest to taka skromna  filiżanka 

z Bolesławca. Jest to drobny upominek już w nowych szatach graficznych „ Sanok Miasto Kultury „.  Zanim zakończę, pozwólcie Państwo, że podziękuję Panu Burmistrzowi Blecharczykowi, Panu Burmistrzowi Kuraszowi, Panu Burmistrzowi Czernkowi za pomoc 

i udział w pracach związanych z przygotowaniem systemu. Również Państwu Radnym dziękuję za prace, szczególnie Panu dr Chomiszczakowi i przede wszystkim Wydziałowi Promocji, który również wspierał nasz Zespół w pracach nad tym systemem. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – chcąc faktycznie wykorzystać wizualizacyjnie to nasze nowe logo, które mam nadzieję będzie coraz bardziej popularne wszędzie ,  powinniśmy w jednym roku budżetowym wydać na to około 60 tys. zł. i na taką kwotę  Pan Konrad do nas wnioskował do projektu budżetu.  Niemniej nie ma takiej możliwości. Chcieliśmy wszystko w tym projekcie  budżetu i kwota, którą zabezpieczyliśmy  25 tys. zł. będzie tylko namiastką tego. Aczkolwiek ufam, że będzie to widoczne w pierwszym roku funkcjonowania tegoż logo. 

Nie było chętnych ze strony Radnych do zabrania głosu w tym temacie. 

Ad. 26.

Interpelacje.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – wpłynęła jedna interpelacja , którą pozwolicie Państwo, że teraz odczytam. 

Interpelacja

  Zwracam się  z prośbą o udzielenie   informacji dotyczących ulicy Sienkiewicza :

  1)  Dlaczego wstrzymano prace związane z wykonywaniem kanalizacji na ul. Sienkiewicza?

Pan Prezes SPGK, na komisjach oraz na Sesji informował, że wykona wszystkie prace  w  terminie . Czy środki finansowe zabezpieczone na tę inwestycję w roku 2008 zostały wykorzystane , jaki jest koszt wykonanych  prac na ulicy Sienkiewicza?

   2)Dlaczego  podczas Sesji na której była głosowana uchwała o przejęciu ulicy Sienkiewicza nie otrzymaliśmy dokładnych informacji o kosztach związanych z zajęciem pasa drogowego, co by zapewne wpłynęło na decyzję Radnych.?

   3) Dlaczego uchwała była tak skonstruowana, że nie określała czasu przejęcia ulicy na okres remontu? 

    W określeniu,, przejęcie zadania „było wiele niejasności.  Zarówno Pan V-ce Burmistrz Czernek jak i Pan Skarbnik straszyli nas kosztami ( protokół z Sesji) i zdezinformowali tym Radnych.

   4)Dlaczego po posiedzeniu łączonych Komisji( Budownictwa i Finansowej) w dniu 2.09.2008r , na których obecni byli przedstawiciele Powiatu w osobach, V-ce Starosta Radwański oraz przewodniczącego Komisji Finansowej Powiatu Pana  Piotra Uruskiego

Zostały przyjęte dwa wnioski 

1)wniosek o przejęcie ulicy Sienkiewicza na czas wykonywania prac remontowych 

( złożony przeze mnie), wniosek został przegłosowany pozytywnie,

2)wniosek dotyczący finansowania inwestycji z podziałem na dwa samorządy, mowa o kwocie przekraczającej zaplanowane środki w budżetach samorządów na rok 2008

   Wnioski zostały przekazane Panu Burmistrzowi w dniu 4.09.2008r. Nigdy nie trafiły na    sesję Rady Miasta w celu podjęcia w tej sprawie decyzji.

        Dlaczego Pan Burmistrz na posiedzeniu Zarządu Powiatu w dniu 9.09.2008r. powiedział ,,korzystając ze swoich kompetencji nie przedstawię  Radzie Miasta wniosku w sprawie przeprowadzenia i zakończenia  remontu ul. Sienkiewicza”?

  Jaki był powód takiej decyzji, z czego to wynikało ?

  Uważam, że o podjęta przez Pana decyzja powinna być wyjaśniona oraz przekazana  do informacji mieszkańcom, którzy są oburzeni tą sytuacją, gdyż jest to droga strategiczna. 

 Sanok 25.11.2008r.                                                           Maria Szałankiewicz- Skoczyńska

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – interpelacja ta została zgłoszona dzisiaj przed samą Sesją. Tak, że tylko informowałem poprzednio, że jest jedna interpelacja. A teraz  odczytaliśmy tą interpelację. I w związku z tym zostanie ona przekazana Panu Burmistrzowi do ewentualnego rozpatrzenia i przygotowania ewentualnej odpowiedzi. 

Ad. 27.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

Wolne wnioski i zapytania.

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja mam informację, ogłoszenie. 

Zarząd Powiatu Sanockiego  Prawo i Sprawiedliwość podjął decyzję  o wykluczeniu z Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwość Pana Antoniego Wojewodę , podjął działania 

o wykluczeniu Pana Wojewody z Partii Prawo i Sprawiedliwość.

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, z uwagi na późną porę ograniczę się tylko do dwóch krótkich spraw. 

Pierwsza sprawa, to  chciałem się zapytać Panie Burmistrzu , w dniu 28.11. w Warszawie odbywa się konferencja na temat „ Partnerstwo publiczno – prywatne w Polsce w świetle nowych rozwiązań legislacyjnych. „ Chciałem  się zapytać, czy ktoś został wytypowany 

i jedzie na to szkolenie z Urzędu Miasta. Jest to szkolenie  bezpłatne. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – takich szkoleń dotyczących partnerstwa publiczno – prywatnego średnio w tygodniu przychodzi trzy, cztery i to regionalnie. Jeżeli  jest ktoś zainteresowany, od nas w takim spotkaniu uczestniczył kiedyś Pan Skarbnik, również  

w darmowym w Rzeszowie Pan Burmistrz Czernek z  Wydziału Inwestycji Pani Maria  Mielnik i Zygmunt Borowski. Jeżeli ktoś z Państwa Radnych chciałby uczestniczyć, to oczywiście.

 Radny Janusz Baszak – patronat nad tym szkoleniem , bo to są te nowe rozwiązania legislacyjne sprawuje Ministerstwo Gospodarki. Dlatego się pytam, bo to jest źródło. 

Druga sprawa – chciałem się  zapytać, czy Pan Burmistrz podpisał w terminie do 31.10. projekt „ Poznajmy się „ w ramach programu współpracy trans granicznej  Polska – Słowacja 2007  - 2013. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – chciałam zapytać Pana Burmistrza w sprawie Miejskiego Zespołu Podstawowej Opieki Zdrowotnej. Ponieważ na Komisji były omawiane sprawy podwyżek ale nie wiem jak zostało to sfinalizowane. Poza tym nie wiem jakie były pokontrolne wnioski , nie chodzi mi o cały protokół Państwowej Inspekcji Pracy  i kontrola, która była z Narodowego Funduszu Zdrowia, bo to wszystko dotyczy miejskiego ZOZ-u. 

Druga sprawa, wiem, że ogromnie byli zaniepokojeni pracownicy  rozstrzygnięciem konkursu dotyczącego opieki  nocnej, pielęgniarskiej nocnej , lekarskiej nocnej i transportu ze względu na to, że oferent, który złożył propozycję  ponoć złożył to poniżej kosztów realnych. Zostało to  przyjęte, ale w jaki sposób te usługi będą realizowane, bo prawda jest taka, że  koszty się daje jak najniższe , bo to jest jeden z argumentów najważniejszych  w przetargu. Ale potem jest trudno zrealizować, bo prawdę powiedziawszy za 50 zł. nikt nie chce dyżurować całą noc na ciężkim, otwartym dyżurze. 

To jest jedna sprawa, o którą chciałam zapytać.

Druga sprawa  dotyczy pomocy społecznej. Widziałam, że jest ogłoszony konkurs  na opiekę specjalistyczną  i na opiekę  prowadzoną przez siostry PCK dotychczas. Natomiast zobaczyłam, że kwota jest mniejsza niż było w ubiegłym roku na to przeznaczona. Podejrzewam, że jeżeli jest konkurs może być problem ze zwiększeniem potem kwoty, bo kwota  została podana do rozstrzygnięcia konkursu. Są wymogi dotyczące tej najniższej średniej krajowej. W związku  z tym, że kwota jest dużo mniejsza podana zastanawiam się jak będą realizowane te usługi. Nie jestem już Przewodniczącą Komisji. pewnych rzeczy nie będę  mogła rozstrzygać czy o nich mówić. Dlatego zwracam się w tej chwili w wolnych wnioskach.

Jest jeszcze trzeci problem, problem bezdomnych ze względu na okres zimy i na okres chłodów. Co roku  organizowaliśmy taką komisję . W tej  chwili już nowa Przewodnicząca  zapewne  będzie decydowała o tym, czy będzie taka komisja. najczęściej to było w połączeniu z Powiatem  dotycząca zabezpieczenia osób bezdomnych  czy osób znajdujących się 

w mieście ze względu na to, żeby w jakiś sposób zorganizować to wspólnie. Cieszę się, 

że Pan  Bończak w ostatnim Kurierze napisał o bezdomności, o tym, że zbliża się zima i, że to jest po prostu problem, dlatego, że w jakiś sposób odpowiadamy również za to. I żeby się nie zdarzyło, że ktoś na naszym trenie zamarznie.

To są trzy tematy. Te dwa najbardziej mnie interesują. Ten trzeci tylko sygnalizuję. 

Radny  Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, ja mam takie pytanie  z którym zwracali się do mnie  mieszkańcy Osiedla Wójtowstwo. Mianowicie, jest realizowana inwestycja „ Orlik „ na tym osiedlu. Nie ma na tej budowie żadnej tablicy informacyjnej , kto jest inwestorem, kto realizuje inwestycję. Czy nie stoi to w sprzeczności z prawem budowlanym.

Chciałem jeszcze zapytać również  korzystając z okazji Pana Sekretarza , przekazałem Panu materiały, reklamówki firmy Techmex, która odpowiada za systemy informatyczne, za m.in. ortomapy. Czy Państwo przewidują współpracę z tą firmą i jeśli tak, to jaką.  

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, ja mam takie pytanie i chyba problem do rozwiązania. Udało nam się w tym roku wprowadzić do budżetu realizację parkingu przy przychodni na ul. Jana Pawła II . Jest ten parking , ładnie funkcjonuje z tym, że ja obserwuję , że coraz  częściej mieszkańcy bloków robią sobie z tego parkingu parking na stałe. Czy ewentualnie nie udałoby się wprowadzić tam takich zakazów, które uniemożliwiałyby pozostawianie tam samochodów  w ciągu dnia. Natomiast, załóżmy, 

że część tego parkingu, bo on w godzinach nocnych faktycznie jest duży i mógłby spełniać jeszcze funkcję tego typu, że w godzinach nocnych  jedna część mogłaby pełnić  funkcję parkingu dla okolicznych mieszkańców. Niemniej jednak wydaje mi się, że jakieś  ograniczenia się powinny pojawić , bo o ile na początku był ten parking w miarę  pusty, teraz coraz częściej jak tamtędy przejeżdżam widzę, że on się zapełnia.

Radny  Andrzej Chrobak – mam jeszcze jedno krótkie pytanie , Panie Burmistrzu, czy Państwo korzystają  z systemu analiz samorządowych , który znajduje się na stronie  Związku Miast Polskich. Jeśli tak, to w jakiej formie.

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, mam taką prośbę odnośnie skrzyżowania ul. Zamkowej i Cerkiewnej. Jadąc z góry od Urzędu, bardzo często w ciągu dnia po obu stronach  naprzeciwko cerkwi wzdłuż są zaparkowane samochody. I stwarza to niebezpieczeństwo. Nie widać w ogóle  co jedzie z góry, ani z dołu. Więc prosiłbym , żeby tą sprawą się zająć. 

Radny Tomasz Chomiszczak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panowie  Burmistrzowie, też w związku z widocznością  bezpieczeństwem. Chodzi o Wójtowstwo 

i  chodzi o  dość długą ulicę Sadową. To jest ulica miejska. Proszę Państwa, wielokrotnie rodzice dzieci  uczęszczających zwłaszcza do szkoły podstawowej Nr 4  już zgłaszali ten problem. Ten problem faktycznie istnieje. Mianowicie, prawie w połowie ul. Sadowej obok 

„ Sanmedu „ jest przejście dla pieszych. To  przejście jest właściwie takim traktem uczniów . 

Z jednej strony jest to szkoła podstawowa , około 600 uczniów , a w drugą  stronę gimnazjum, troszkę starsze dzieci ale wciąż jednak dzieci. teraz problem polega na tym, 

że z jednej  strony jest tam wzdłuż całego ciągu  ulicy jest też właśnie  parking . I o ile dzieciaki od strony przeciwnej „ Sanmedu „ jeśli przechodzą  to  jeszcze widoczność jakaś mają , to rzeczywiście i to wystarczy popatrzeć  te młodsze dzieci  w wieku do klasy III, IV włącznie,  kiedy  idą od strony „ Sanmedu „ i chcą wejść na skrzyżowanie właściwie są zupełnie zasłonięte przez samochody. Nie widać tych dzieci i dzieci nie widzą co ewentualnie może Im grozić. Nie widzą pojazdów. Zdarzało się tam ostre naprawdę wielokrotnie tam  hamowanie tych samochodów. Przypominam, to jest trakt szkolny, dotyczy to dwóch szkół i to dotyczy dwóch pór dnia, porannej i tej  późniejszej, kiedy dzieciaki wychodzą ze szkoły. I były takie sugestie, chciałem dlatego o to zapytać , czy nie można by było w takim razie po obu stronach tego przejścia, to jest naprawdę wyjątkowe przejście na tej ulicy, zastosować  progów zwalniających, tak jak to jest na ul.  Kochanowskiego w okolicach  obu szkół. To  jest w jednym miejscu i to by urządzało już bezpieczeństwo uczniów obu szkół. A w dodatku te progi zwalniające także wg sugestii mieszkańców samej ul. Sadowej może by spełniły jeszcze jedna rolę. Tam by się przestano wyścigować, bo faktycznie ulica jest dość i chyba tam  od pewnego czasu stoi jakiś  znak zakazu, ale oczywiście jak to zwykle bywa  zakazy są w Polsce głównie po to, żeby je omijać. Więc tam się odbywają dość szybkie jazdy samochodami.  Progi zwalniające myślę po obu stronach tego przejścia  z pewnością  by podniosły bezpieczeństwo zwłaszcza  dzieci.

Przewodniczący Zarządu Rady Dzielnicy Zatorze Franciszek Podulka – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Szanowna Rado, ja po raz  drugi chciałem zwrócić uwagę na  ogrodzenie na ul. Konarskiego 5. To jest budynek  administrowany przez SPGM. Tam jest przewrócone ogrodzenie, uszkodzony mur oporowy, chodnik spływa do środka tego budynku. Jest to w takim miejscu gdzie parkują samochody. A jest to  jedyne przejście, z którego korzystają dzieci  ze SP Nr 1 i Gimnazjum Nr 1 z naszej dzielnicy. Ta sprawę zgłaszałem już z tej trybuny 2.03. 2006 r. Do tej pory  to już jest 2, 5 roku ogrodzenie jak  było rozburzone tak do tej pory stan obecny jest taki sam, może gorszy. Oprócz tego ja korespondowałem już ze Starostwem i z miastem , przeczytam bo jest kwintesencja  odpowiedzi SPGM. 

Ogrodzenie przy budynku Konarskiego 5 jest umocowane na murze oporowym zabezpieczającym chodnik przy  ul. Konarskiego. Mur oporowy uległ zniszczeniu a tym samym  spowodował wychylenie się ogrodzenia  i usunięcie chodnika. Ul. Konarskiego  wraz z  chodnikiem jest w gestii Starostwa Powiatowego w Sanoku a właścicielem budynku jest Urząd Miasta Sanoka. Prowadzone rozmowy z Powiatowym Zarządem Dróg  w sprawie naprawy muru oporowego nie odniosło oczekiwanych skutków. Wobec powyższego Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Mieszkaniowej począwszy od  2006 r. w projektach planów remontów składanych  do właściciela budynku tj. do Urzędu Miasta  Sanoka ujmowało wykonanie naprawy murów  wraz z ogrodzeniem.  Z uwagi na nie zabezpieczenie środków finansowych  przez  Urząd Miasta oraz bierność Powiatowego Zarządu Dróg w sprawie remontu muru  oporowego w/w zadanie nie było realizowane. Dla informacji podajemy, 

że w projekcie planu remontów na rok 2009 SPGM umieściło pozycję „ remont muru  oporowego wraz z  budynkiem ogrodzenia przy ul. Konarskiego 5. 

Jeśli w/w pozycja  planu zostanie zatwierdzona do realizacji przez Urząd Miasta Sanoka wraz z zabezpieczeniem środków  finansowych, to remont ten zostanie wykonany w 2009 r. 

I tu taki ukłon do Szanownej Rady, do Pana Burmistrza, po prostu zabezpieczmy te środki 

i zróbmy ten kawałek ogrodzenia . Naprawdę poprawiłoby to bezpieczeństwo na tym odcinku drogi. 

Kopie tych pism ja pozwolę sobie złożyć na ręce Pana Przewodniczącego. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – ja chciałem tylko odpowiedzieć w jednej sprawie Pani Marii Skoczyńskiej , spotykamy się cały czas z Paniami ze Związków Zawodowych . Rozmawiamy na temat protokołu. Jutro Panie przychodzą do mnie, o godz. 9,00 na kolejne spotkanie. Cały czas jesteśmy w  kontakcie.

Sekretarz Miasta Waldemar Och – odnośnie serwisu samorządowego,. Ja sprawdzałem ofertę, którą Pan mi dostarczył , firmy Techmed. Ta firma jest jedną z wielu firm na rynku  świadczących usługi w  zakresie systemu informacji przestrzennej, map satelitarnych, ortomam, fotomap, map na podkładach  cyfrowych.  Natomiast ja sprawdzałem ta informację w kontekście przede wszystkim tym,  o który Pan wcześniej pytał, w kontekście infokiosku, który się znajduje na Rynku. I Oni oczywiście w swoim pakiecie mają  również tego typu usługę, z tym, że są to jednak usługi na poziomie kilkunastu tysięcy złotych. I  nie wykluczamy możliwości współpracy  z tą  firma, bądź z którąkolwiek  z innych, które świadczą podobne usługi pod warunkiem jeżeli w budżecie przyszłorocznym jakieś środki na to , które zabezpieczane są przeważnie w Wydziale Promocji  na tego typu rzeczy. I wówczas taki program  do wspierania usług informacyjnych o mieście  zakupilibyśmy. Są jeszcze inne alternatywne możliwości pozyskania tego typu usług. Jak Państwu wspomniałem, 

w przyszłym roku będzie realizowany podkarpacki system elektroniczny administracji publicznej, w którym również  jesteśmy partnerem samorządów  województwa podkarpackiego, który przewiduje również ulokowanie kilku infokiosków , oprócz tego jedynego zarówno wewnętrznych jak i zewnętrznych z oprogramowaniem . Ale na dzień dzisiejszy jeszcze nie wiemy jakiego rodzaju to będzie oprogramowanie , czy  ono będzie mogło być wykorzystane do celów stricte związanych  z turystyką, z  promocja miasta. Natomiast jeżeli chodzi o system analiz  samorządowych, jest to stary  od wielu lat instrument badawczy Związku Miast Polskich badający poziom satysfakcji  usług świadczonych przez samorządy  i my w tym systemie  funkcjonowaliśmy i funkcjonujemy. Dostajemy opracowania , dostajemy raporty zbiorowe. Nie przypominam sobie, żebyśmy dostali  opracowanie za poprzedni rok. Rzecz polega na tym , że każdy z Wydziałów zajmujących się merytorycznie określoną dziedziną  usług samorządowych  w zakresie oświaty, służby zdrowia, komunikacji  jest odpytywany  przez  koordynatora tego systemu  analiz samorządowych. Składa informację  i na tej podstawie są dane zbiorcze  opracowywane 

w postaci kilku tomów czasami , które później wysyłane są  do samorządów. Natomiast jeżeli taka potrzeba jest do celów statystycznych , szukamy wszelkich  różnych możliwych źródeł jak wypadamy na tle wskaźników w różnych dziedzinach, w tym m.in. poprzez  system analiz samorządowych. 

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, wynotowałem  cztery zagadnienia i wnioski  złożone przez Radnych. Postaram się odpowiedzieć na pytania. 

Pan Radny Chrobak w sprawie „ Orlika „ – byłem wielokrotnie na tej budowie. Rzeczywiście nie rozglądałem się za bardzo, nie widziałem tej tablicy, choć nie do mnie należy kontrola czy taka tablica jest. Od tego jest nadzór budowlany poza naszymi kompetencjami. 

Chciałem tylko powiedzieć, że kierownik budowy zgłosił już do odbioru obiekt i jesteśmy 

w trakcie odbioru. Tak, że właściwie budowa to już się kończy, ale rzeczywiście gdyby coś takiego było, to kompetencją nadzoru budowlanego byłoby ukaranie kierownika budowy za brak  takiej tablicy. Choć nie wykluczam, że ona gdzieś jest np. na szkole czy na jakimś ogrodzeniu a ja tylko go nie zauważyłem. Ale kończymy już tą inwestycję. 

Pan Radny Bluj w sprawie Zamkowej i braku widoczności . Przepis drogowy mówi, że w obrębie skrzyżowań nie wolno parkować. W pewnej odległości dopiero można. Uczulimy Straż  Miejską, żeby w najbliższej odległości od samego skrzyżowania zajęła się tymi źle parkującymi. Ale nie wykluczamy, że będą parkować  tylko w odległości zgodnej 

z przepisami drogowymi.

Problem ul. Sadowej zgłoszony przez  Pana Radnego Chomiszczaka jest bardzo poważny. Rzeczywiście to jest  niebezpieczne przejście i ten parking rzeczywiście zagradza. Tam niestety nie można  wprowadzać progów zwalniających, bo tam jeździ komunikacja miejska 

i musielibyśmy wyeliminować. To zresztą  nie jest przez nas podejmowana decyzja tylko przez Komisję Bezpieczeństwa. Stąd progi zwalniające tylko  gdybyśmy zmienili trasę jazdy. Ale rzeczywiście problem jest. Trzeba by było wydłużyć jakąś wysepkę czy inną żeby dzieci dochodziły bezpiecznie do jakieś odległości , żeby w sposób widoczny mogły przejść przez  ten ostatni odcinek. Albo usunąć parkowanie, np. zabronić parkować w  najbliższej odległości. To jest  nie takie proste. 

Ale w sprawie np. tego parkowania przy przychodni zdrowia, to możemy co najwyżej postulować do POZ choć za bardzo nie widzę takiego radykalnego rozwiązania. Oczywiście brakuje  bardzo dużo miejsc parkingowych. Każde miejsce zwolnione jest wykorzystywane przez użytkowników i niestety nie wiem czy można by z tego zrobić parking zamknięty 

i tylko za zezwoleniem np. branym w recepcji można byłoby tam parkować. To wydaje mi się rozwiązanie zbyt drastyczne i pracochłonne. Ale też okoliczni mieszkańcy  też mogą  powiedzieć, że On przyjechał akurat do lekarza i stoi. To jest dość trudny temat. Trzeba po  prostu budować kolejne miejsca parkingowe. Trzeba pomagać tym spółdzielniom i innym, żeby popierać inicjatywy wykorzystywania  jakichś miejsc, bo rzeczywiście problem parkowania na osiedlach jest bardzo zły.

Ostatnie- Konarskiego ogrodzenie , Pan Podulka mówił. Ja wydałem polecenie , żeby wycięto te resztki ogrodzenia . Ono nic nie grodzi , stoi jest niebezpieczne. Są to fragmenty, różnica poziomów nie jest tak duża , żeby wymagało jakichś poręczy czy ogrodzeń. Stąd to jest chyba jakaś niechęć do jakichkolwiek działań, żeby to usunąć. Myślę, że nie każdy budynek zwłaszcza w tak niewielkiej odległości  w centrum miasta musi być grodzony przy chodniku 

i od strony chodnika. Stąd resztki ogrodzenia zostaną usunięte , a jeżeli będziemy remontować ten budynek to wtedy zajmiemy się jego najbliższym otoczeniem, choć oczywiście  chodnika naprawiać nie będziemy, bo to leży  w kompetencji powiatu. 

Radny Andrzej Chrobak – czyli Panie Burmistrzu, żeby móc odpowiedzieć w pełni mieszkańcom , którzy interesują się „ Orlikiem „ na  Osiedlu Wójtowstwo, jeśli to nie jest tajemnica , jaka to  jest firma, która realizuje tą inwestycję. 

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek – to jest konsorcjum budowlane, to nie jest firma. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – to jest konsorcjum, kto inny prace ziemne, kto inny materiał, kto inny budynki, zaplecze, a kto inny nawierzchnię. 

Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Burmistrzu, kontynuując temat „ Orlika „ ja sobie przejrzałam stronę internetowe i przetargi i jest na temat tego, kto robi lampy, kto robi III etap, natomiast nie ma nic właśnie na temat I etapu. Ja też się zastanawiałam kto jest wykonawcą. Jest Elektromontaż, jest firma krośnieńska , która  wykonuje II etap, to to jest wszystko informacja w internecie. Natomiast dotyczący I etapu, nie ma nic na ten temat. Po prostu nieosiągalne to było na stronie internetowej ten plik. Nie wiem dlaczego. 

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek – nie sprawdzałem tego. To jest ta sama firma. 

Ad. 28.

Zamknięcie obrad Sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – Wysoka Rado kończymy dzisiejszą naszą bardzo obfitą Sesję . dziękuję za uczestnictwo wszystkim Państwu i za cierpliwość. Myślę, że to co nie zostało jeszcze odpowiedziane

 na to co wnosiliście Państwo na dzisiejszej Sesji  zostanie udzielona odpowiedź. Zamykam XXXV Sesję Rady Miasta Sanoka. Serdecznie dziękuję Panu Burmistrzowi i Panom Burmistrzom , Panu Skarbnikowi, wszystkim obecnym, Panu Sekretarzowi, za uczestnictwo. myślę, że się spotkamy w połowie grudnia, bo nie mam w tej chwili możliwości podania ścisłego terminu , bo nie  było kiedy jeszcze się porozumieć. 

W związku z tym myślę, że gdzieś w połowie grudnia spotkamy się na następnej Sesji. Dziękuję serdecznie za uczestnictwo. 

Protokołowała :                              Sekretarz Sesji :                                        Przewodniczący 

                                                                                                                            Rady Miasta

Alicja Kuczma                   Maria Szałankiewicz Skoczyńska                            Jan Pawlik

