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P R O T O K Ó Ł  NR LII/09

z LII zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka 

    V kadencji,

                              która odbyła się w dniu 26.11. 2009 r. od godz. 9,00

                  do godz. 12,25 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

                              pod przewodnictwem Pana   

                              Jana Pawlika Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka oraz        Wiceprzewodniczących Rady Miasta Pana Antoniego Wojewody i Pana Tomasza Dańczyszyna.

Na ogólną liczbę 21Radnych w LII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło wg listy obecności 19 Radnych.

1. Babiak Roman

2. Bluj Maciej

3. Chomiszczak Tomasz

4. Chrobak Andrzej 

5. Dańczyszyn Tomasz

6. Karaczkowski Ryszard

7. Krynicki Józef

8. Najsarek Robert

9. Lewandowski Piotr

10. Oberc  Maria 

11. Oklejewicz Jan 

12. Pawlik Jan 

13. Pruchnicki Wojciech

14. Ryniak Adam

15. Szałankiewicz – Skoczyńska Maria

16. Tymoczko Henryka

17. Wróbel Beata

18. Wojewoda Antoni

19. Wydrzyński Wojciech

Nieobecni Radni :

1. Baszak Janusz                          - nieobecność usprawiedliwiona

2. Sadowska Janina                      - nieobecność usprawiedliwiona

Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na LII zwyczajnej Sesji Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1. Chorążak Maria 


              - Rada Dzielnicy Olchowce

2. Bobala Roman                                           - Rada Dzielnicy Posada

3. Pytlowany Edward                                     - Rada Dzielnicy Dąbrówka

4. Uruski Edward                                           - Rada Dzielnicy Błonie  

5. Osękowski Marian                                     - Rada Dzielnicy Wójtowstwo 

6.  Wydrzyński Jan                                          - Rada Dzielnicy Śródmieście

Nieobecny Radny :

Podulka Franciszek                       -  Rada Dzielnicy Zatorze / nieobecność usprawiedliwiona /

Ponadto w LII zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli :  Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk , Z-ca Burmistrza Miasta  Marian Kurasz , Skarbnik Miasta  Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Waldemar Och,  Naczelnik Wydziału Geodezji, Architektury 

i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz ,  Pracownik Wydziału Geodezji, Architektury 

i Planowania Przestrzennego Krzysztof Ćwiąkała , Kierownik Biura Pozyskiwania Funduszy Europejskich Dorota Wójcicka Majda, Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej, Lokalowej i Ochrony Środowiska Jacek Gomułka,  Komendant Straży Miejskiej Jerzy Sokołowski.

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik –  otworzył LII zwyczajną  Sesję Rady Miasta Sanoka. Powitał On Wysoką Radę, Pana Burmistrza wraz z współpracownikami, przedstawicieli Rad Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz  wszystkich obecnych  na Sesji Rady. 

Na podstawie listy obecności  stwierdził, że na sali jest odpowiednia ilość Radnych  do podejmowania  prawomocnych uchwał.

Ad. 2.

Powołanie Sekretarza sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik  powołał sekretarza Sesji, którym została Radna  Maria Szałankiewicz Skoczyńska.  

Ad. 3.

Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik poinformował, że  program Sesji został Radnym dostarczony . 

1. Otwarcie obrad.

2. Powołanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

4. Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

5. Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami. 

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie opłaty od posiadania psów, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzonych ścieków dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie bezprzetargowej sprzedaży nieruchomości położonych w Sanoku, obręb Dąbrówka, oznaczonych w ewidencji gruntów jako działka nr 132/19 o pow. 1870 m² zabudowana wiatą konstrukcji stalowej oraz budynkiem dyżurki, które stanowią odrębną własność oraz działka nr 132/24 o pow. 503 m² niezabudowana  na rzecz użytkownika wieczystego tych nieruchomości Pana Leszka Słowińskiego, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie bezprzetargowej sprzedaży części nieruchomości położonych przy ul. Rycerskiej  oznaczonych w ewidencji jako działki nr 176/7 o pow. 120 m² , nr 177/31 o pow. 125 m² na rzecz Marty i Krzysztofa Izdebskich, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

13.  Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do zmiany części obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w Dzielnicy Błonie w Sanoku , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjęcia lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

15. Podjęcie Apelu w sprawie poparcia inicjatywy obywatelskiej dotyczącej budowy drogi ekspresowej Rzeszów – Warszawa. 

16. Informacja Wojewody Podkarpackiego z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych Burmistrza Miasta i Przewodniczącego Rady Miasta za rok 2008.

17. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta w sprawie przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych Radnych za rok 2008. 

18. Informacja Burmistrza Miasta z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych pracowników Urzędu Miasta i kierowników gminnych jednostek organizacyjnych za rok 2008. 

19. Interpelacje.

20. Wolne wnioski i zapytania.

21. Zamknięcie obrad Sesji.  

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz do porządku obrad Sesji zgłosił wniosek o wprowadzenie do porządku obrad Sesji  dwóch punktów .

1. W sprawie uchylenia uchwały uchylającej uchwałę w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu o Rekreacji w Sanoku „

2. W sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu o Rekreacji 

      w Sanoku „. 

Wprowadzenie do porządku Sesji w/w uchwał jest spowodowane koniecznością wprowadzenia zmian w treści wcześniej podjętej uchwały Nr LI/384/09 z dnia 15.10. 2009 r. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik poddał  pod głosowanie wprowadzenie w/w punktów do porządku obrad Sesji. 

Za przyjęciem  do porządku obrad Sesji punktu  w sprawie uchylenia uchwały uchylającej uchwałę w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu o Rekreacji w Sanoku „ głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Punkt ten został wprowadzony do porządku obrad Sesji jako pkt 19. 

Za przyjęciem  do porządku obrad Sesji punktu  w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu o Rekreacji w Sanoku „.głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Punkt ten został wprowadzony do porządku obrad Sesji jako pkt 20.

Ad. 4.

Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik poinformował, że do momentu otwarcia obrad Sesji nie wpłynęła żadna interpelacja. W związku z tym punkt ten jest punktem pustym.  

Ad. 5.

Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz 

poinformował, że  Komisja Finansowo – Gospodarcza  w okresie od ostatniej Sesji odbyła  dwa  posiedzenia. W dniu 19.11. wspólnie z innymi Komisjami  Rady Miasta omawiano program rewitalizacji miasta Sanoka oraz  sprawy związane z nowymi taryfami  i opłatami za wodę i ścieki.  24.11. na kolejnym posiedzeniu omawiane były projekty uchwał związane 

z obradami obecnej Sesji  Rady Miasta oraz wnioski skierowane do Komisji przez Burmistrza Miasta Sanoka.  

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – poinformował, że KBKiIM w okresie między Sesjami odbyła jedno posiedzenie  , na którym zaopiniowała wszystkie projekty uchwał  oraz wydała szereg opinii na wnioski Pana Burmistrza .

Komisja  Zdrowia Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel poinformowała, że Komisja pomiędzy Sesjami zwyczajnymi Rady Miasta  odbyła dwa posiedzenia  w dniu 19. i 23.11. Pierwsze posiedzenie  było to wspólne posiedzenie z Komisją  Finansowo – Gospodarczą  i w części wspólne 

z Komisją  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej . Na posiedzeniu tym Komisja zaopiniowała projekty  uchwał, które znajdują się w porządku obrad obecnej Sesji . Opinie do tych projektów zostaną przedstawione podczas ich omawiania.  

Na posiedzeniu w dniu 23.11. uczestniczył Komendant Straży Miejskiej , który przedstawił ustne sprawozdanie z działalności Straży , przedstawił osiągnięcia Straży oraz kłopoty, 

z którymi się boryka Straż Miejska. W trakcie dyskusji zostały zgłoszone istotne  wnioski , które po konsultacji z merytorycznymi Wydziałami  Urzędu Miasta zostaną skierowane do Pana Burmistrza.  Ponadto Komisja zapoznała się  ze sprawozdaniem Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych za III kwartał  oraz innymi sprawami bieżącymi skierowanymi do Komisji. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj poinformował, że Komisja w okresie między Sesjami  obradowała dwukrotnie. Pierwsze posiedzenie było poświęcone zaopiniowaniu wniosku Burmistrza w sprawie przyjęcia Lokalnego Programu Rewitalizacji  Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015. Natomiast drugie posiedzenie było poświęcone zaopiniowaniu prośby Zjednoczenia Łemków  w Polsce, którzy zwrócili się z prośbą do Pana  Burmistrza aby uczcić 100-lecie  urodzin poety, prozaika, malarza pochodzenia łemkowskiego , który urodził się w Polsce nieopodal Gorlic, a który  

w okresie 1920 – 1928 pobierał naukę w murach Gimnazjum  im. Królowej Zofii . Zjednoczenie Łemków w Polsce zwróciło się  z prośbą aby 12.12. kiedy przypada 100-letnia  rocznica tego poety wmurować pamiątkową tablicę  upamiętniającą  ten okres edukacyjny  

w Gimnazjum im. Królowej Zofii.  

Komisja zaopiniowała tę prośbę negatywnie  nie dlatego, żeby  wzbudzić jakieś kontrowersyjne później dyskusje, bo osoba nie jest kontrowersyjna , jest wręcz pozytywna  

w przeciwieństwie do Stiepana Bandery, gdzie niedawno była dosyć  szeroka publiczna dyskusja odnośnie rajdu kolarskiego. Komisja doszła do wniosku , że zwyczajowo 

na sanockich jednostkach oświatowych  nie umieszcza się tablic tego typu. Poza tym 

w Gimnazjum Nr 2 im. Królowej Zofii uczęszczało bardzo wielu , nie umniejszając Panu Bogdanowi  Igorowi Antonyczowi świetności, ale profesorowie, lekarze , wybitni naukowcy  było Ich sporo. Więc gdyby obudziły się niektóre instytucje, wtedy tych tablic mogłoby być nawet  do drugiego piętra. Komisja zasugeruje Zjednoczeniu Łemków w Polsce aby może wzorem ławeczek, które są  poświęcone również uczniom tego Gimnazjum , można było wybrać jakąś inną formę uczczenia pamięci tego poety łemkowskiego. 

Komisja Rewizyjna - Przewodniczący Komisji Wojciech Pruchnicki  stwierdził, że Komisja Rewizyjna odbyła sześć posiedzeń , na których zajmowała się  trzema zgłoszonymi  skargami do Rady Miasta . Dwie skargi dotyczą skarg na działalność Burmistrza , jedna na działalność Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 4. 

Ad. 6.

Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk  przedstawił sprawozdanie z działalności Burmistrza pomiędzy Sesjami.

W okresie sprawozdawczym Pan Burmistrz wydał 14 zarządzeń, które dotyczyły : 

· wyznaczenia kandydatów Gminy Miasta Sanoka do Rady Nadzorczej „ Galeria Sanok „ Spółka z o.o. w Sanoku.,

· powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego na sfinansowanie planowanego deficytu miasta Sanoka, 

· zmiany układu wykonawczego budżetu miasta na rok 2009,

· zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2009, układu wykonawczego budżetu miasta oraz planu finansowego zadań zleconych gminie na rok 2009,

· przedłożenia Radzie Miasta projektu budżetu miasta na rok 2010,

· powołania Komisji Przetargowej do przygotowania i  przeprowadzenia postępowania na wyłonienie wykonawcy na :  skład, łamanie, przygotowanie druku i druk kalendarza  wywozu śmieci w ramach projektu pn. „ DKO – SANOK  zwiększenie świadomości ekologicznej mieszkańców miasta „ dofinansowanego przez Islandię, Lifchtestain i Norwegię w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego,

· powołania Komisji ds. odbioru robót pn. Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego o nawierzchni syntetycznej na działce o nr ewidencyjnym 2192/3 w Sanoku – Posada 

· ul. Lipińskiego 63 przy Gimnazjum nr 3 w Sanoku,

· powołania Komisji ds. robót pn. „ przebudowa ul. Łany w Sanoku „,

· powołania Miejskiej Komisji Rozwiązywania  Problemów Alkoholowych,

· powołania Zespołu Sterującego do spraw opracowania i wdrożenia Systemu Zarządzania Jakością OSP 9001 w Urzędzie Miasta w Sanoku, 

· opracowania szczegółowych zasad ustalenia wysokości stypendium szkolnego, 

· ustalenia „ Regulaminu wynagradzania pracowników Urzędu Miasta Sanoka „

· ustalenia opłat za umieszczenie reklam na budynkach stanowiących własność komunalną miasta Sanoka „ 

· ogłoszenia otwartego konkursu ofert na realizację zadania publicznego przez  organizacje pozarządowe na terenie miasta Sanoka. 

18, 20 10. – w tych dniach przebywała w naszym mieście delegacja miasta Kiruy Ono w  Izraelu. Wizyta ta była następstwem wizyty ówczesnego Ambasadora Davida Pelega.

W mieście tym około 30  tysięcznym żuje kilka procent Żydów polskiego pochodzenia, których korzenie wywodzą się z Ziemi Sanockiej. Wizyta ta miała na celu wysondowanie na ile miasto Sanok jest zainteresowane partnerstwem z miastem z Izraela. Goście zaznaczyli na samym wstępie wizyty, że przyjeżdżają tutaj  tylko i wyłącznie w celach wspomnień a nade wszystko współpracy na przyszłość. Są zainteresowani wymianą młodzieży pod kątem sportu, kultury, nie wykluczają też szukania inwestorów. W tym momencie Pan Burmistrz podziękował wszystkim zainteresowanym wizytą gości. 

23.10. – wraz z Dyrektorem Muzeum Historycznego Wiesławem Banachem Burmistrz przebywał w Krakowie na koncercie poświęconym Zdzisławowi Beksińskiemu. Ta trzydniowa impreza była świetną okazją do promocji nie tylko artysty, Jego dzieł, ale także rodzinnego miasta Sanoka. W koncercie uczestniczyli m.in. Kardynał Macharski, Prezydent Krakowa Majchrowski, Rektorzy wszystkich uczelni oraz świat artystyczny i gospodarczy Krakowa.  Należy podkreślić, że na koncert został zorganizowany wyjazd, w którym uczestniczyła duża grupa Sanoczan. 

24.10. – Burmistrz uczestniczył w Jubileuszu 80 – lecia PTTK, organizacji niezwykle zasłużonej w promocji miasta i regionu. Pan Burmistrz miał możliwość podziękowania wszystkim najbardziej zaangażowanym przewodnikom o działaczom tej akcji. 

26.10. – wspólnie ze Skarbnikiem  Pan Burmistrz uczestniczył w 16 Podkarpackiej Konferencji Samorządów Terytorialnych, podczas, których  uczestniczyli w prelekcjach dotyczących głównie finansów publicznych, kryzysu, nowelizacji ustaw związanych z pracą samorządów terytorialnych. 

6.11. – Burmistrz przebywał w Krakowie na zaproszenie Norweskiej Misji Gospodarczej, gdzie przedstawiono możliwość aplikacji w innych niż dotychczas programach funduszu norweskiego, a także przedstawiono Burmistrzowi propozycję nawiązania współpracy między norweska stolicą sportów zimowych Lillehammer a naszym miastem. 

9.11. – w związku z epidemia grypy na Ukrainie i angażowaniu się wielu polskich samorządów w pomoc, najczęściej dla miast partnerskich, również i Sanok poproszony oficjalnie przez Urząd Miasta Drohobycz i Kamieniec Podolski zorganizował  wspólnie 

z Podkarpacką Izbą Farmaceutyczną zakup i zbiórkę niezbędnych naszym przyjaciołom farmaceutyków i maseczek. Dzisiaj koordynowany jest drugi transport do Kamieńca Podolskiego, a wcześniej do Drohobycza. 

10, 11.11 – Burmistrz uczestniczył wspólnie w dwudniowych obchodach Rocznicy Odzyskana Niepodległości zarówno w Akademii w Sanockim Domu Kultury, na Pl. Św. Jana przy pomniku Synom Zieli Sanockiej, a także podczas mszy św. w przemarszu ulicami na cmentarz centralny. 

14.11. – Burmistrz uczestniczył w dorocznym Święcie Zrzeszenia Diabetyków, podczas którego oficjalnie rozpoczął swoje prace jako Prezes, Pan Bolesław Szybit, który zastąpił na tej funkcji zmarłego nieodżałowanego Pana inż. Grochmala. 

16.11. – w tym dniu kolejny raz Sanok dostał organizację jednej z największych imprez sportowych rangi światowej, czyli eliminacje Mistrzostw Świata w Ice Racingu – żużel na lodzie. To kolejne wielkie wyzwanie organizacyjne dla miasta. Obsługę medialną sprawować będą dwie ogólnopolskie sieci telewizji oraz sześć stacji telewizji TV z całej Europy, 

w związku z czym Burmistrz zorganizował w tym dniu kolejne spotkanie organizacyjne. 

17.11. – w tym dniu przebywali w naszym mieście Burmistrzowie i Starostowie zaangażowani w Podkarpacką Sieć Szerokopasmową Internetu. Podczas tego spotkania wypracowane zostały wnioski dla Zarządu Stowarzyszenia i Zarządu Województwa pod kątem znalezienia dodatkowych środków na ten projekt przez Urząd Marszałkowski. 

W tym samym dniu w Klubie „ Chemik „ Burmistrz uczestniczył wspólnie z Burmistrzem Stanisławem Czernkiem, Wiceprzewodniczącym Rady Miasta Tomaszem Dańczyszynem oraz Antonim Wojewodą w  spotkaniu zorganizowanym przez Komitet Protestacyjny, który zawiązał się wśród mieszkańców osiedla na Szybie, którzy zdecydowanie protestują przeciw przebiegowi wariantu 7c obwodnicy jej III etapu, właśnie przez to osiedle. Podczas tego spotkania Komitetu Protestującego , co oparte zostało konkretnymi zapisami korespondencji z Generalną Dyrekcją Dróg Krajowych i Autostrad. Opinia Burmistrza na ten temat od samego początku była przeciwna nie tylko jej wersji lokalizacji czyli wersji 7 c, ale także całemu  III odcinkowi , czyli odbiciu obwodnicy w kierunku Sanu, Bykowiec i Przemyśla. Wielokrotnie w ciągu ostatnich  kilku lat  dawaliśmy do zrozumienia, że miasto Sanok zainteresowane jest głównie częścią obwodnicy w granicach miasta, a konkretnie odcinka środkowego, czyli 

od wysokości ronda Beksińskiego po ulicę Lipińskiego w okolicach „ Petro San „. Podczas spotkania ustalono z mieszkańcami konieczność wymiany informacji dalszych działań, 

a także wniosków do Generalnej Dyrekcji Dróg i Autostrad, jak i sąsiednich gmin. 

19.11.– Burmistrz uczestniczył w 50-leciu najstarszej i największej Spółdzielni Mieszkaniowej, czyli Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej, której wkład w rozwój naszego miasta nie tylko budownictwa wielorodzinnego, ale także kultury i sportu jest niepodważalny, a także wniosków do Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad, jak i sąsiednich gmin. 

20.11. Burmistrz uczestniczył w dorocznym dniu pracownika socjalnego, podczas, którego podsumowany został rok działalności Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej osób tam pracujących działających na rzecz Sanoczan objętych opieką. 

24.11. – wspólnie z Burmistrzem Stanisławem Czernkiem oraz Przewodniczącym Komisji Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej Piotrem Lewandowskim Burmistrz przebywał w Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych  i Autostrad, gdzie po raz kolejny  prowadzone były rozmowy dotyczące obwodnicy południowej naszego negatywnego stanowiska do wariantu 7 c, a także projektowanej ogromnej inwestycji modernizacji ulicy Krakowskiej  projektowanej w 2010 r. a realizowanej prawdopodobnie w 2011 r.  jak 

i tematów geodezyjnych tj. starań o kontynuowanie projektowania i zabezpieczenia środków modernizacji ul. Lipińskiego na rok 2010 . Uzyskano od Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad zobowiązanie o przedstawieniu opinii Urzędu Miasta, Komitetu Protestacyjnego we wszystkich gremiach decyzyjnych związanych z obwodnicą południową. Zdanie Burmistrz będzie miał możliwość po raz kolejny przedstawić Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad w Warszawie podczas planowanego w grudniu spotkania.  

25.11. Burmistrz otrzymał informację, miasto otrzymało kwotę 1.200 tys. zł. bez udziału własnego , realizowaną z kapitału  ludzkiego . Program konkretny związany jest 

z aktywizacją  zawodową i społeczną osób z zagrożeniem i wykluczeniem społecznym . Rzecz jest na tyle sporym sukcesem ponieważ  nie będzie tam udziału własnego.  

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Tomasz Dańczyszyn.

Ad. 7.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot -  jak co roku o tej porze jest podejmowana praca nad projektem budżetu. Mówi On o budżecie, ponieważ  dzisiejsze uchwały o podatkach   

i opłatach lokalnych  są dla tego budżetu  niezwykle istotne. Około 1/5 dochodów budżetowych to są dochody z podatków i opłat  lokalnych, dokładnie ponad 20 %. Są to bardzo ważne  tzw. około budżetowe  uchwały dotyczące strony dochodowej budżetu.  Najważniejszym podatkiem wśród  tych trzech omawianych jest podatek od nieruchomości.  Dotyczy on budynków, budowli,  gruntów. Opłacany jest  przez właścicieli posiadaczy i użytkowników wieczystych  tych obiektów. 

Zgodnie z zapisem w ustawie o podatkach i opłatach lokalnych , art. 20  jest mechanizm waloryzacyjny, który mówi o tym, że Minister Finansów co roku  w oparciu o komunikat GUS na temat  wzrostu cen w trzech kwartałach roku podatkowego do roku poprzedniego ustala tzw. stawki maksymalne , które są granicą  do podejmowania uchwał o stawkach  przez Rady Gmin.  W br. Minister Finansów w swoim obwieszczeniu podał , że wzrost tych cen, 

a więc również maksymalnych  stawek podatków i opłat lokalnych na rok 2010 wynosi 3,5 %. 

Co roku, w ostatnich latach dokonywano korekty swoich stawek funkcjonujących  

w roku danym podatkowym  o ten wzrost, który podał Minister Finansów wzrostu swoich stawek maksymalnych. Tylko Minister podnosi stawki maksymalne a  Rada o ten wskaźnik podnosiło swoje stawki, które nie sięgały tych stawek maksymalnych. W tym roku oceniając sytuację  gospodarczą w mieście , oceniając sytuację  podmiotów gospodarczych  , perspektywy na rok 2010  w zakresie kształtowania się koniunktury  gospodarczej  Pan Skarbnik zaproponował inne rozwiązanie. Jest propozycja, aby stawki, które funkcjonują  

w roku  2009 podnieść w roku przyszłym o 1 %. Korzystając ze stawek maksymalnych, które opublikował  Minister można byłoby swoje stawki podnosić prawie o 8 % do maksymalnych. Nie sięgają jednak do takich możliwości i proponuje się korektę stawek o 1 %. 

Skarbnik nie namawia Radnych do korekty tych stawek , tylko proponuje, kryzys gospodarczy, finansowy  nie będzie trwał wiecznie. Są już  pewne symptomy, że w roku przyszłym, są takie sygnały ze Stanów Zjednoczonych, Niemiec, że będą pewne symptomy poprawy sytuacji gospodarczej. Polska związana mocno z Niemcami  powinna odczuć pewne wskaźniki poprawy gospodarczych wyników w kraju a więc i w gminie. W związku z czym 

w  roku przyszłym można byłoby się obudzić w takiej sytuacji, że korekta na rok 2011 musiałaby być bardzo znacząca. Jest propozycja  kosmetycznej i psychologicznej zmiany 

o 1 % stawek, które funkcjonują w roku bieżącym. Nie jest to kwestia wyników budżetu. 

Z tytułu tej korekty  wzrost dochodów budżetowych  wyniósłby około 200 tys. zł. Nie jest to istotna kwota, która by nakazywała taką korektę. 

Stawki przyjęte uchwałą Rady Miasta w stosunku do stawek maksymalnych są podstawą wyliczania subwencji  wyrównawczej. Ona jest co roku mała. W związku z czym nie można sobie pozwolić na to aby  odbiegając od stawek proponowanych przez  maksymalnych jeszcze bardziej  pogrążyć się subwencji.  

Podatek od nieruchomości jako element kosztów, który kształtuje podatek dochodowy, nie ma sensu aby poprawiając wyniki podatników  wpędzać Ich w podatek dochodowy, podatek , który jest dochodem budżetu państwa . Sugestia była taka aby tą psychologiczną  

i kosmetyczną  korektę tych stawek dokonać. 

Proponowana uchwała  uchyla uchwałę , która funkcjonuje w roku bieżącym  i weszłaby 

w życie z dniem 1.01. 2010. 

Na Komisji Finansowo – Gospodarczej padło pytanie , informację na temat  ilości podatników podatku od nieruchomości . Jeżeli chodzi o osoby prawne, na początek roku 2009 i na dzień dzisiejszy ta ilość się nie zmieniła. Jest ta sama ilość podatników podatku od nieruchomości  w osobach prawnych. Natomiast w osobach fizycznych  jest wzrost dość istotny z 7.230 na 7.260. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja omawiając projekt  uchwały wydała opinię pozytywną.  

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

W dyskusji udział wzięli :

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – dziwi Ją fakt, że skoro jest taka sama ilość podmiotów i wszystko wygląda tak jak na początku 2009 r. to skąd zmniejszyła się ilość dochodów z tego.  Pani Skoczyńska była zwolenniczką, żeby w tym roku  nie podnosić podatku. 200 tys. zł. to dla miasta nie jest duży dochód , a byłoby to gestem dla wszystkich podmiotów gospodarczych  i dla pozostałych osób, że jednak widzi się problemy i się je rozumie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – odpowiedział, że w swoim wystąpieniu już mówił na ten temat i nie ma nic do dodania do wypowiedzi Radnej Skoczyńskiej.  

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/392/09 głosowało 12 Radnych, 5 głosów było przeciwnych a 2 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 
Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie  określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – poinformował, że podatkiem od środków transportowych objęte są pojazdy o dopuszczalnej masie całkowitej  powyżej 3,5 tony i  dotyczy to samochodów , ciągników, przyczep, naczep, autobusów. Kwestia waloryzacji stawek jest ta sama  jak  w podatku od nieruchomości , czyli co roku stawki maksymalne są waloryzowane o wskaźnik  wzrostu cen. Dokonuje to Minister Finansów  w trybie obwieszczenia .

Funkcjonują w podatku od środków transportowych  tzw. stawki minimalne . Stawki minimalne również podaje Minister Finansów. One są powiązane nie ze wzrostem cen lecz 

z kursem euro. W ostatnich latach z tym problemem były dość istotne kłopoty, mianowicie dynamiczny wzrost kursu euro powodował,  że stawki , które funkcjonują  w Gminie Miasta Sanoka były niższe od stawek  minimalnych. Wówczas musiano dokonywać dość znaczących podwyżek. Natomiast w  roku bieżącym, kiedy kurs euro się ustabilizował, a następnie spadł, wzrost stawek minimalnych jest  też minimalny i tego kłopotu już nie ma. 

Jest propozycja w ramach  korekty stawek funkcjonujących w roku bieżącym o zwiększenie stawek  sanockich  funkcjonujących w Sanoku o 1 %. Korzystając ze stawek maksymalnych  można byłoby podnosić swoje stawki, które w Sanoku  funkcjonują w rym roku w niektórych przypadkach  20-kilka procent , a niektórych pozycjach nawet do 40 %. To świadczy o skali poziomu stawek obowiązujących w  Sanoku w stosunku do stawek dopuszczalnych, maksymalnych.  Sanok odbiega bardzo daleko od stawek maksymalnych . 

Jak stawki , które funkcjonują nas mają  się do stawek w gminach  ościennych. Są to stawki najniższe . Nie ma gmin gdzie by funkcjonowały stawki niższe jak w  Sanoku. 

Pan Skarbnik zaproponował wzrost stawek o 1 %. Jest to uzasadnione względami i ekonomicznymi i finansowymi. 

Jeżeli chodzi o skutki, to nie są one ogromne. Dochodu z podatku od środków transportowych  to 1.040 tys. zł. w projekcie 2010. Wzrost z tytułu 1 % będzie niewielki i będzie wynosił około 30 tys. zł. Nie chodzi tu więc o pieniądze, tylko o zasadę , którą należałoby dotrzymać. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja omawiając projekt  uchwały wydała opinię pozytywną.  

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od środków transportowych.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/393/09 głosowało 12 Radnych, 5 głosów było przeciwnych a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 
Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie opłaty od posiadania psów, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – o tym, że od psów jest opłata a nie podatek, mówi o tym  art. 12 ustawy  o podatkach i opłatach . Tutaj chodzi o zasadę a nie o pieniądze. W sumie dochody z tego tytułu  z tej opłaty w dochodach budżetu nie mają  żadnego znaczenia. To jest 7 tys. zł. Z punktu fiskalnego to można byłoby sobie darować. Ale z uwagi na to, że pewne opłaty obligują  właścicieli do pewnej staranności o skutki posiadania  psa w stosunku do środowiska , jest propozycja aby te opłaty przyjąć, ponieważ  tutaj w tej opłacie istnieje możliwość aby ewentualnie zrezygnować. W ustawie jest zapis, że gmina może nie wprowadzać opłaty  od posiadania psów.  Opinia  jednak jest taka, aby tą opłatę utrzymać . Również proponuje się wzrost  nieznaczący. W tym roku  stawka opłaty wynosi 52 zł.. Jest propozycja aby  stawka wynosiła 54 zł. na rok 2010. Jest to wzrost 3,8 % . Maksymalna stawka wynosi 107, 8 zł. Jest propozycja stawki tego podatku w wysokości 50 % stawki maksymalnej.  Ustawa przewiduje zwolnienia . Zwolnieni są posiadacze z tytułu  stanu zdrowia, z tytułu utrzymania psa  do pilnowania gospodarstwa rolnego  oraz z tytułu wieku . Osoby powyżej wieku 65 lat  posiadające psy też są z tego podatku zwolnione. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedstawionej  uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

W dyskusji udział wzięli : 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  stwierdziła, że opłata  i podwyżka byłaby uzasadniona , gdyby te pieniądze zostały przeznaczone   na pomoc dla psów, np. na karmę, dodatkowe kojce, na transport. Gdyby było takie uzasadnienie, to być może , że byłoby więcej wpłat. Może nie byłoby aż tyle zwolnień. Na pewno by to pomogło w tych problemach, z którymi para się Straż Miejska. Na Komisji Zdrowia poruszana była sprawa kojców , aby mieściły się one na terenie SPGK. Gdyby trzeba było przechowywać psy przez dwa tygodnie to byłaby możliwość przetrzymywać je do czasu zgłoszenia się właściciela.

Z tych pieniędzy budżetu się nie uratuje, a gdyby kwota ta wpłynęła tylko na psy, to byłoby wtedy uzasadnione.   

Radny Wojciech Pruchnicki -  odniósł się do poprzednich dwóch uchwał, bo one są  w sumie trzy wspólne, które dotyczą podatków. Polacy są zbyt mocno obłożeni wszelkimi podatkami. 

Podwyższanie symbolicznie  systemowo nie ma sensu. Dlatego będzie głosował przeciwko tym podwyżkom. Raczej należy dążyć w kierunku zmniejszenia  obłożenia podatkami mieszkańców, a Sanoka szczególnie.  Polacy płacą jedne z najwyższych podatków  na świecie. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk –  Radni sugerują, żeby pieniądze , 

które pochodziłyby z wpływów z podatków od psów przeznaczać na inwestycje związane 

z zakupem żywności, budową  kojców. 

Nie ma takiej możliwości. Dla Towarzystwa żywność jest zabezpieczana. W ramach Wydziału Gospodarki Komunalnej udzielana jest im pomoc. Natomiast ustawa zabrania  budowania nieformalnych, niezorganizowanych tzw. ostoisk dodatkowych w miejscach nie będących schroniskami dla zwierząt.   To jest łamanie prawa. I np. to, że  dzisiaj dzięki społecznej działalności przy Towarzystwie im. Św. Brata Alberta  są trzy  kojce, ale one są  traktowane jako nieoficjalne.  To samo jest przy lecznicy weterynaryjnej powiatowej , gdzie Oni nie mogą mieć więcej  niż to co mają. Pan Burmistrz przestrzega przed tym, dlatego, 

że to są odrębne przepisy regulujące to. 

Radni doskonale wiedzą ile lat  w Sanoku toczyła się dyskusja na temat budowy  schroniska. Później schronisko chciano wybudować w Lesku, Tyrawie Solnej, gdzie można było partycypować w utworzenie regionalnego schroniska dla Krosna, Leska, Sanoka, miejscowości ościennych. To padło, bo to jest wbrew pozorom bardzo duże przedsięwzięcie.  

Podatek od psów występuje  w ponad 90 % polskich samorządów. W niektórych jest tak, 

że podatków  nie ma. Ale to jest decyzja Rady. Natomiast są zamierzenia i takie propozycje Burmistrz dostaje  i od Straży Miejskiej i od Komisji  Zdrowia , Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego  aby  organizować akcje  doposażanie  właścicieli psów  w różnego rodzaju torebki , tzw. kałowniki , które są umieszczane na osiedlach  mieszkaniowych. 

W innych miastach wyspecjalizowane służby komunalne  raz w tygodniu to opróżniają. Można by było tak zrobić. Natomiast miasto musi zrobić to w zorganizowany sposób  

w porozumieniu ze spółdzielniami mieszkaniowymi. Przeskoczyć organizacyjnie kilka ustaw, które mają umożliwić zorganizowanie z prawdziwego zdarzenia ostoisk jest bardzo trudne, nie mówiąc o typowym schronisku dla zwierząt.

Radny Piotr Lewandowski -   ma inne zdanie niż Radny Pruchnicki odnośnie wysokości podatków. Powszechnie jest wiadomo w kraju , wszyscy politycy i wszystkie media twierdzą, że w ostatnim XX-leciu  z wszystkich reform  , ustaw reformujących gospodarkę  najbardziej się udała reforma samorządowa, dzięki , której rząd rezygnując z części swoich podatków przekazał zadania i część podatków na samorządy.  Dlatego też  twierdzi się, że samorządy najlepiej wykorzystują  podatki im przynależne. Dlatego też trudno nie pobierać podatków , 

w niektórych wypadkach ustawa zabrania , a równocześnie chciałoby się inwestować 

w rozwój miasta.  

Radny Lewandowski złożył wniosek formalny – zwrócił się z prośną , odnośnie poprzedniej kwestii  do mediów  aby zechciały ogłosić to co powiedział Pan Skarbnik , żeby obalić mit  obowiązujący od wielu lat , że w  Sanoku  podatki od środków transportu są wysokie. Wreszcie się obali ten mit i wtedy będą rejestrować pojazdy w większej ilości w Sanoku. 

Bo od wieli lat krąży mit, że w Lesku i Krośnie jest taniej. A się okazuje, że nie jest to prawdą.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot -  odniósł się do problemów finansowych nie merytorycznych. Otóż po pierwsze, w kwestii przeznaczenia środków, dochodów budżetu gminy w sposób określony wg źródła dochodów. Jest to niemożliwe. Nie ma pieniędzy znaczonych w budżecie. Nie można zapisać w ten sposób : Dochody z tytułu opłaty od posiadania psów są w takiej kwocie, w związku z czym przeznacza się tą samą kwotę na koszty związane z wykonaniem  pewnych urządzeń związanych z  posiadaniem psów przez mieszkańców miasta. Nie ma takiej możliwości. Są dochody w wysokości 7.100 zł.  i można zapisać nawet na te cele, o których mówiła Radna Skoczyńska  15 tys. zł. Ale nigdy się nie napisze, że to jest z podatku od posiadania psów. Będzie napisane, że z dochodów budżetowych. 

Druga sprawa w kwestii wysokości podatków. Skąd wziął się 1 % wzrostu proponowanych stawek. Oficjalnie w założeniach makroekonomicznych rządu  do ustawy budżetowej na rok 2010 podano, że wzrost cen  w przyszłym roku wyniesie 1 %. To będzie nieprawda. Wzrost cen będzie znacznie wyższy. Ale ten 1 % jest pewny. 

Idąc śladem myślenia Radnego Pruchnickiego : Nie podnosi się podatków  w ogóle, ceny wzrosną około 3 %  i wtedy brakuje pieniędzy na podstawowe zadania własne . Nie ma takiej możliwości. Sanok jest gminą nie powiatem.  Ponad 60 % dochodów  budżetowych to są dochody własne, w tym 20 % to dochody podatkowe.  

Radny Wojciech Pruchnicki -  mówił nie o wysokości , tylko o zasadzie podatków nadmiernych. Płaci się w Polsce zbyt wiele zbędnych podatków. 
Jeżeli Pan Skarbnik troszczy się o finanse miasta , to wystarczyło nie  zapraszać do Sanoka zespołu „ OMEGA „ w tym roku i byłoby 200 tys. zł. więcej w budżecie. 

Nie było  więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie opłaty za posiadanie psów. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/394/09 głosowało 15 Radnych, 1 głos był przeciwny a 2 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 
Ad. 10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzonych ścieków dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej, Lokalowej i Ochrony Środowiska 

Jacek Gomułka -  w imieniu Pana Burmistrza przedłożył  projekt uchwały Rady Miasta 

w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzonych ścieków dla gospodarstw domowych 

w budynkach jednorodzinnych i wielorodzinnych.

Przed przystąpieniem do głosowania nad przedmiotową uchwałą Rady Miasta Pan Gomułka poinformował, że od 1.01. 2010 r. zaczną obowiązywać nowe taryfy. 

Cena za dostarczenie 1 m ³ wody wynosić będzie 3,78 zł. netto. Cena za odprowadzenie 1 m ³ ścieków wynosić będzie 4,03 zł. netto. 

Zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 7.06.2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę i zbiorowym odprowadzeniu ścieków  Rada Gminy może podjąć uchwałę  o dopłacie dla jednej  wybranej lub wszystkich taryfowych grup odbiorców usług. Dopłatę gmina przekazuje   Przedsiębiorstwu Wodociągowo – Kanalizacyjnemu. W chwili obecnej stosownie do obowiązującej uchwały Rady Miasta Sanoka z 22.12.2008 r. dopłata do 1 m ³  dostarczonej wody wynosi 0,33 zł. a do przyjętych i oczyszczonych ścieków 1 m ³  0,52 zł. Wg projektu nowej uchwały Burmistrz  Miasta uwzględniając zaplanowane środki w projekcie budżetu 

w przyszłym roku jak i zakładając zużycie wody i odprowadzenie ścieków  przez mieszkańców na poziomie roku bieżącego proponuje zwiększyć aktualnie obowiązujące dopłaty o 0,1 zł. 

Zatem proponuje się dopłatę do wody w wysokości 0,34 zł.  dopłatę do odprowadzonych ścieków  w wysokości 0,53 zł. 

Całkowite zrekompensowanie  gospodarstwom domowym skutków podwyżki taryf w budżecie miasta należałoby znaleźć środki w wysokości 772.800 zł. na dopłaty do wody, 

a 882.400 zł. na dopłaty do odprowadzonych ścieków. Razem w budżecie miasta musiałaby się znaleźć kwota ponad 1.655 tys. zł. W przyszłorocznym budżecie miasta zaplanowano środki w wysokości 376 tys. zł. na dopłatę do wody  i 590 tys. zł. na dopłatę do  przyjętych 

i oczyszczonych ścieków.  

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja  omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Komisja Zdrowia Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel – poinformowała, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt omawianej uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

W dyskusji udział wzięli : 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – na Komisji Finansowo – Gospodarczej zadała pytanie Panu Prezesowi Bartkowskiemu jaka kwota  byłaby tą kwotą, która  by zapewniła już sytuacje taką, że co roku nie trzeba byłoby dopłacać i co roku regulować opłat. Pani Skoczyńska nie otrzymała tej odpowiedzi . Natomiast otrzymała odpowiedź, że woda jest bardzo droga  i będzie coraz droższa. Ponieważ to jest problem wszystkich, bo wodę wszyscy używają , jedynym wyjściem jest  praca nad restrukturyzacją  zakładu SPGK. Nie ma planu jeżeli chodzi o SPGK, że np. sukcesywnie wymienia się stare instalacje. Może jest, ale jest on w  tak małym zakresie , że ciągle zdarzają się awarie. Wody tej ucieka bardzo dużo. Zanim się odkryje, odkopie, to tej wody jest już cała ulica.  Efekt jest tego taki, że coraz mniejszy jest popyt na wodę, a  koszty utrzymania obiektów zostają.  Należy więc pomyśleć co dalej, do jakiej  kwoty ewentualnie woda może dojść. 

Radny Andrzej Chrobak -  odniósł się do słów Pana  Prezesa Bartkowskiego  na Komisji Finansowo – Gospodarczej. Wydaje się , że przedsiębiorstwo stara się  rekompensować sobie straty jakie uważa, że ponosi z tytułu tego, że mniej wody zużywają przedsiębiorstwa, bo jest  spadek zużycia o 15 %, również w gospodarstwach domowych. 

O ile  jest ten wzrost, bo Pan Gomułka powiedział same sumy, a chodzi o wzrost procentowy.  

Radny Piotr Lewandowski -  jaka cena byłaby właściwa. Cena taka jaką przewiduje w danym roku taryfa. Nie jest to  zwykła cena  wody. Jest to słowo taryfa, taryfa  oparta  o koszty rzeczywiste, uzasadnione . W Sanoku na wodę  zgodnie z ustawą obowiązuje taryfa, która jest oparta o koszty. W związku z tym taryfa taka w tym roku  przewiduje taką cenę wody ,

z taryfy wynika. Natomiast  rzeczywiście zbyt mało inwestuje się w odnowę sieci kanalizacyjnej i wodociągowej.  Ale gdy zacznie się inwestować , to nie za darmo, cena więc znowu wzrośnie.  Gdy miasto wygra projekt na 130 mln zł. cena wody znowu pójdzie w górę. Ale kiedyś trzema będzie uniknąć płacenia kar za  zanieczyszczenia wodne, które narzuciła Unia. 

Radny Wojciech Pruchnicki -  zabrał głos w kwestii systemowej  niż konkretnej uchwały. Bowiem ta uchwała i ten sposób dopłat to jest pewna subwencja przekazywana  tym instytucjom, które zaopatrują mieszkańców w wodę. Czy nie byłoby rozsądniejsze  rzeczywiście  dopłacać do wody tym osobom, które mają spore obciążenie. Pan Pruchnicki  mógłby płacić pełną stawkę  bez żadnych dopłat  i nie byłoby to dla Niego wielkim problemem.  Każdy Radny mógłby tak samo płacić za wodę. Natomiast jest faktycznie problemem grupa osób w  Sanoku, gdzie rzeczywiście te dopłaty dla nich  za wodę są dość wysokie . W tym momencie te dopłaty Im niewiele dają. Natomiast  i tak tą wodę muszą używać i tak to dla Nich jest większe obciążenie. W momencie gdyby inaczej były stosowane dopłaty, czyli nie w formie subwencji dla  instytucji, a bardziej bezpośrednio dla osób, które tego potrzebują  , w tym momencie ona by trafiła  we właściwym kierunku . A tak trafia do Urzędu . Ci, których nie stać na wodę  to płacą te stawki. Ci którzy mogą płacić pełną stawkę  mogliby ją płacić bez tych dopłat. Ale to nie jest w tej chwili możliwe. Być może kiedyś będzie możliwe.

Radny Ryszard Karaczkowski -  powiedział, że zawsze ma dylemat jak jest głosowana uchwała w sprawie dopłat, bo należy się zastanowić, komu się właściwie dopłaca się do wody. Jeżeli policzono by w wartościach bezwzględnych  dopłatę , tą kwotę trzeba podzielić przez mieszkańców , ale będzie ona wynosiła około 25 zł. rocznie do jednego mieszkańca. Jest to kwota nieznacząca. Gdyby zastanowić się kto faktycznie oszczędza wodę, to oszczędzają przede wszystkim biedni. Można w przypadku biednych  dofinansowanie zredukować  co najmniej o 25 % a może i 30 %. Natomiast wspiera się przede wszystkim większą kwotą bezwzględną tych , których stać na to, żeby się tym problemem w ogóle nie przejmować i wręcz marnotrawić wodę. Popiera On to o czym mówił przedmówca , 

że powinno się zmienić system dopłat do wody, bo wychodzi na to, że przede wszystkim wspomaga się tych, którzy mało oszczędzają wodę i są bardzo zamożni. 

Radny Maciej Bluj – odniósł się do wypowiedzi przedmówców Pana Pruchnickiego i Pana Karaczkowskiego. Nigdy nie znajdzie się „ moduz iwendi „ na to, żeby sprawiedliwie podzielić te dopłaty. To jest zwłaszcza przy polskiej mentalności raczej niemożliwe. Analogią do tego może być chociażby dodatek mieszkaniowy. W polskiej mentalności istnieje kombinatorstwo i jeżeli nawet kogoś stać, to nie powie , że może będzie ktoś jeden czy dwa  uczciwy i powie, że stać Go i będzie płacił pełną stawkę. Jest to niemożliwe. Nie ma szans aby ktoś taki system opracował.  

Radny Ryszard Karaczkowski – ad vocem do Radnego Bluja, zaproponował On aby dodatki mieszkaniowe również dać wszystkim. 

Radny Wojciech Pruchnicki – stanowczo zaprotestował  w stosunku do głosu Pana Radnego , który obrażał uczucia Polaków. Pan Pruchnicki nie zna takich, którzy kombinują. Nie należy osądzać Polaków, że są narodem kombinatorów, złodziei i oszustów.

Radna Beata Wróbel – odniosła się do głosu Pana Pruchnickiego i  Pana Karaczkowskiego . Sprawa równych dopłat dla  wszystkich mieszkańców niezależnie od dochodów była poruszana niejednokrotnie na Komisjach. Natomiast wiadomym jest, że nie ma systemu prawnego dopłaty dla wszystkich  , albo w ogóle tych dopłat nie może być. Nie ma możliwości prawnej, żeby tak właśnie  podzielić.  

Radny Maciej Bluj – ad vocem do Pana Pruchnickiego , skoro Pan Pruchnicki nie zna kombinatorów będąc Rzecznikiem Praw Konsumenta , to się bardzo dziwi. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  rzuciła hasło na temat tego jak zrobić, żeby ceny wody w Sanoku  były w miarę ustabilizowane i żeby co roku nie wzrastały. Jak przeciwdziałać mniejszemu zużyciu. Szczelna sieć – co zrobić i ewentualnie zmniejszyć koszty stałe. 

Taryfa jest policzeniem wszystkich kosztów, które się na to składają. Ale może należy myśleć o tym, żeby ta taryfa była w Sanoku trochę mniejsza. Może koszty stałe są tak duże, 

że wpływają na koszt wody. Wbrew pozorom woda w Sanoku nie jest tania w porównaniu 

z innymi miastami. 

Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej, Lokalowej i Ochrony Środowiska 

Jacek Gomułka – odpowiadając na pytanie jaka  jest cena dostarczonej wody i odprowadzonych ścieków ,  woda wzrośnie o 10,2 % , czyli o 0,37 zł. a ścieki wzrosną 

o 6,9 % tj. o 0, 28 zł. 

Nie było  więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzonych ścieków dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych . 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/395/09 głosowało 18 Radnych,  głosów przeciwnych nie było , a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 
Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie bezprzetargowej sprzedaży nieruchomości położonych w Sanoku, obręb Dąbrówka, oznaczonych w ewidencji gruntów jako działka nr 132/19 o pow. 1870 m² zabudowana wiatą konstrukcji stalowej oraz budynkiem dyżurki, które stanowią odrębną własność oraz działka nr 132/24 o pow. 503 m² niezabudowana  na rzecz użytkownika wieczystego tych nieruchomości Pana Leszka Słowińskiego, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Geodezji, Architektury i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz – przedstawiany projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Radę zgody na sprzedaż w trybie bezprzetargowym nieruchomości położonej  w Sanoku przy ul. Okulickiego  obręb Dąbrówka, nieruchomości, która oznaczona jest  jako działka 132/19 i 132/24 , o łącznej powierzchni  23 ary 73 m ², sprzedaż na rzecz użytkownika wieczystego. Z wnioskiem o sprzedaż tych działek / zamianę prawa wieczystego użytkowania na prawo własności /  wystąpił Pan Leszek  Słowiński, który jest użytkownikiem wieczystym tych działek. Pan Słowiński nabył prawo użytkowania wieczystego tych działek w roku 2001. Nabywając prawo użytkowania wieczystego jednocześnie nabył na własność wiatę stalową gdzie mieści się stacja gazu lpg i na własność nabył także posadowiony na tych działkach  budynek dyżurki dla pracowników obsługi. Swój wniosek uzasadnił  w taki sposób, że zrealizowanie zmiany użytkowania wieczystego na prawo własności pozwoliłoby Mu na podjęcie działań związanych ze staraniem się o dotacje unijne na dalszy rozwój swojej firmy. Użytkowanie wieczyste  jako forma władania  nieruchomością nie funkcjonuje  w Unii Europejskiej 

i z tego względu jest to duże ograniczenie w uzyskiwaniu środków dotacyjnych. Zgodnie 

z art. 32 ustawy o gospodarce nieruchomościami , nieruchomość oddana  w użytkowanie wieczyste może zostać sprzedana na własność tylko i wyłącznie użytkownikowi wieczystemu.  

 Taka sprzedaż musi być za zgodą  Rady Miasta.   

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedstawionej  uchwały. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski - poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedstawionej  uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie  sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/396/09 głosowało 16 Radnych,  głosów przeciwnych nie było , a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie bezprzetargowej sprzedaży części nieruchomości położonych przy ul. Rycerskiej  oznaczonych w ewidencji jako działki nr 176/7 o pow. 120 m² ,nr 177/31 o pow. 125 m² na rzecz Marty i Krzysztofa Izdebskich, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Geodezji, Architektury i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz – przedstawiony projekt uchwały dotyczy wyrażenia zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej  nieruchomości  będącej własnością Gminy Miasta Sanoka  a położonej w Sanoku obręb Olchowce przy ul. Rycerskiej. Są to działki 176/7 o pow. 120 m² , nr 177/31 

o pow. 125 m²  , łącznie 245 m². Z wnioskiem  o kupno tych działek w celu poprawienia  warunków zagospodarowania  własnej nieruchomości oznaczonej  nr 176/1  wystąpili Państwo  Marta i Krzysztof Izdebscy zamieszkali w Sanoku przy ul. Rycerskiej 11. Przedmiotowe działki stanowią w terenie  skarpę o dużym nachyleniu . Skarpa ta graniczy od strony północnej z nieruchomością wnioskodawców.  Państwo Izdebscy chcieliby po nabyciu  tej działki uporządkować ten teren odpowiednio tą skarpę zagospodarować , zabezpieczyć skarpę przed obsuwaniem się , przez jej obsadzenie i także wybudować ogrodzenie na górze skarpy. Ze względu na takie ukształtowanie terenu, czyli na tą skarpę  i duże utrudnienia 

w wykonaniu  czegokolwiek nie można  było w tym miejscu wykonać drogi dojazdowej , która była zaplanowana i  tak były działki wydzielone. W związku z tym, że w tym miejscu nie wykonano drogi dojazdowej do działek  , gmina wykupiła teren wyżej  i droga do działek, które są usytuowane po stronie północnej została wykonana  wyżej tej działki, przeznaczonej do sprzedaży. 

Ustawa o gospodarce nieruchomościami w swoim art. 37  daje możliwość zbycia bezprzetargowego nieruchomości , które nie mogą być zagospodarowane jako odrębne działki, na rzecz właścicieli nieruchomości przyległej. Działki, o których mowa jest to wąski pas gruntu. Nie można ich samodzielnie zagospodarować jako jakąś działkę do zabudowy, dlatego mogą  być zbyte w drodze bezprzetargowej  na rzecz Państwa Izdebskich. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedstawionej  uchwały. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski - poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedmiotowej  uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie  sprzedaży części nieruchomości w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/397/09 głosowało 15 Radnych,  głosów przeciwnych  i wstrzymujących się  nie było.   

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił 15 min.  przerwę od godz. 10,35 do godz. 10,50. 

Po przerwie prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda. 

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do zmiany części obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w Dzielnicy Błonie w Sanoku , z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Pracownik Wydziału Geodezji,  Architektury i Planowania Przestrzennego Krzysztof Ćwiąkała -  poinformował, że Burmistrz Miasta przedkłada projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia  zmiany części obowiązującego miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego terenu  położonego w  Dzielnicy Błonie, który został uchwalony uchwałą Nr XLV/398/2001 Rady Miasta Sanoka z dnia  11. 09. 2001 r. Wnioskodawcą zmiany planu jest Rzeszowska Centrala Materiałów Budowlanych, która złożyła wniosek w sprawie zmiany przeznaczenia części  działki Nr 1390/5 o pow. 

1ha 52 ary. Część tej działki zgodnie z planem przestrzennego zagospodarowania  położona jest w obszarze oznaczonym  symbolem 13 U. Jest to teren  usług komercyjnych nie zaliczanych do  szczególnie szkodliwych dla środowiska i zdrowia ludzi  lub mogących  pogorszyć stan środowiska w rozumieniu przepisów szczególnych. Wnioskodawca wnosi 

o zmianę planu polegającą na wykreśleniu  z planu wewnątrz terenu linii zabudowy obowiązujących a także nieprzekraczalnych .Wykreśleniu linii rozgraniczających  tereny 

o różnym przeznaczeniu  orientacyjnych, ustaleniu miejsca  na zieleń izolacyjną wzdłuż północno – zachodniej granicy działki, a także dopuszczenie  na tym obszarze możliwości  zastosowania dachów  ze spadkiem. Dokonanie powyższych zmian  umożliwi RCMB funkcjonalne zagospodarowanie tej działki poprzez wybudowanie tam jednego obiektu  

w części północno – zachodniej co z wprowadzoną zielenią izolacyjną  wzdłuż granicy działki podniesie funkcjonalność nieruchomości i  zapewni izolację akustyczną dla mieszkańców pobliskich budynków  mieszkalnych.  Po dokonaniu tych zmian parking istniejący zostałby ograniczony  budynkami handlowymi.  Zmiana planu będzie finansowana ze środków finansowych  przekazanych  przez Rzeszowską Centralę  Materiałów Budowlanych  w formie darowizny celowej.   

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że Komisja jednomyślnie  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedmiotowej  uchwały. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski - poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedmiotowej  uchwały. Podjęcie tej uchwały pozwoli na inwestowanie  przez zainteresowaną stronę  jak również zieleń izolacyjna, a prawdopodobnie  również  nastąpi poprawa komunikacji.  

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie przystąpienia do zmiany części obowiązującego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w Dzielnicy Błonie w Sanoku .

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/398/09 głosowało 18 Radnych,  głosów przeciwnych  i wstrzymujących się  nie było.   

Uchwała została podjęta. 

Ad. 14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjęcia Lkalnego Programu Rewitalizacji Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poinformował, że Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik powołał komisję doraźną, której Przewodniczącym był Piotr Lewandowski . 
Kierownik Biura Pozyskiwania Funduszy Europejskich Dorota Wójcicka Majda – poinformowała, że lokalny program rewitalizacji jest to dokument, który jest  obligatoryjnym załącznikiem  do wniosku aplikacyjnego  w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Podkarpackiego  na lata 2007 – 2013,  a dokładnie w ramach działania 7,1  rewitalizacja miast oraz 7,2 rewitalizacja  obszarów zdegradowanych. Przedmiotowy dokument został opracowany zgodnie z wytycznymi  Urzędu Marszałkowskiego  w zakresie przygotowywania lokalnych programów  rewitalizacji .

Pan Burmistrz powołał zarządzeniem  Nr 18/2009 Zespół zadaniowy do spraw opracowania lokalnego programu  rewitalizacji .Następnie powołana została komisja doraźna  ds. rewitalizacji. Ponadto  podczas opracowywania dokumentu  zostały przeprowadzone konsultacje społeczne w ramach, których zainteresowane podmioty mogły zgłaszać propozycje projektów. W sumie zgłoszono w ramach tychże konsultacji 13 projektów, w tym 2 projekty tzw. miękkie czyli nie inwestycyjne. Projekt roboczy dokumentu  lokalnego programu rewitalizacji został zaopiniowany przez  Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska  w Rzeszowie , który stwierdził, że lokalny program rewitalizacji  miasta Sanoka na lata 2009 – 2015 nie wymaga przeprowadzenia strategicznej oceny oddziaływania  na środowisko. Ponadto po przyjęciu uchwałą  lokalnego programu rewitalizacji zostanie on przekazany do Urzędu Marszałkowskiego w celu jego zaopiniowania i zgłoszenia ewentualnych uwag. 

Pani  Dorota Wójcicka Majda wniosła następujące  autopoprawki :

Str. 33 ostatni akapit po wyrazie „ inne przedsiębiorstwa „ dodać „ w tym SP ZOZ w Sanoku. 

Str. 126 tabela dotycząca  projektu rewitalizacja  zdegradowanych obiektów poprzemysłowych dla rozwoju społeczności lokalnej miasta Sanoka  w pkt 1 zmienić rok  2009 na rok 2010.  w pkt 3 po zapisie „ Gmina Miasta Sanoka „  dopisać / bez podprojektów 1a, 1b, 1c, 1d.

Str. 134  tabela V pkt 1. wprowadzić zmiany we wkładzie własnym zadania . A jest to zadanie partnerskie Gminy Miasta Sanoka i Spółdzielni Mieszkaniowej Autosan. Należy wprowadzić zmianę w  wkładzie własnym, czyli wyodrębnienie wkładu własnego Gminy Miasta Sanoka w kwocie 144.548,40 zł. z kolumny środki prywatne i przeniesienie jej do kolumny budżetu jednostka samorządu terytorialnego. A kolumna środki prywatne tym samym zostanie pomniejszona na kwotę 402.943.65 zł. Wprowadzone zmiany wpływają na  wiersz razem na str. 35 tam się odpowiednio zmieniają kwoty, kolumna budżet jst. 13.800.510,40 zł. kolumna środki prywatne 1.574.747,99 zł. 

Przewodniczący doraźnej Komisji Piotr Lewandowski – złożył sprawozdanie  w imieniu Komisji Doraźnej ds. zaopiniowania planu rewitalizacji miasta Sanoka.

Komisja odbyła dwa spotkania. Na pierwszym spotkaniu nastąpiło ukonstytuowanie się Komisji jak również nakreślono sobie tok  dalszej pracy.  Komisja działała pod presją czasu. Materiał musiał być uzupełniony , później szybko wydrukowany Radnym. Niemniej pomimo tej presji czasu na drugim posiedzeniu  członkowie Komisji składali wnioski do głosowania odnośnie uzupełnienia  czy poprawek do tego planu  przedstawionego do opinii.  Wnioski zostały przegłosowane. Było  ich kilkanaście. Wnioski zmierzały do uwypuklenia , że miasto Sanok nie jest tak  jak każde inne miasto , tylko rewitalizacja 7,1 ale również posiada obszary zdegradowane poprzemysłowe, czy powojskowe. Dlatego też praca Komisji się skupiła na  uwypukleniu tych elementów szczególnie zdegradowanych. Wszystkie wnioski Komisji zostały uwzględnione poza jednym, który wykraczał poza wytyczne odnośnie częściowej zmiany  nazwy planu. Na końcu Komisja po przegłosowaniu wszystkich  wniosków przegłosowała cały plan rewitalizacji. Został on przyjęty jednogłośnie. Dlatego też w imieniu Komisji i własnym Pan Lewandowski zarekomendował do uchwalenia ten program, który jest materiałem  podstawowym , niezbędnym do ubiegania się o środki unijne. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – poinformował, że w dniu 19.11. Komisja omawiała ten program rewitalizacji miasta 

i pozytywnie zaopiniowała projekt  przedstawionej  uchwały. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski - poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt  przedmiotowej  uchwały. 

Komisja Oświaty, Kultury , Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj -  poinformował, że Komisja  pozytywnie zaopiniowała projekt omawianej uchwały.  

Komisja Zdrowia Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel – poinformowała, że Komisja jednomyślnie  pozytywnie zaopiniowała projekt omawianej uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie przyjęcia Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/399/09 głosowało 18 Radnych,  głosów przeciwnych nie było a 1 Radny wstrzymał się od głosowania.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 15.

Podjęcie Apelu w sprawie poparcia inicjatywy obywatelskiej dotyczącej budowy drogi ekspresowej Rzeszów – Warszawa. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda -  poinformował, że Burmistrz Miasta zwrócił się do Przewodniczącego Rady Miasta Jana Pawlika pismem z prośbą. 

Treść pisma :

Zwracam się z prośbą o rozważenie możliwości  udzielenia poparcia przez Radę Miasta Sanoka  do inicjatywy obywatelskiej, dotyczącej budowy drogi ekspresowej Rzeszów – Warszawa.

Inicjatorem akcji jest jeden z twórców Podkarpackiego Parku Naukowo – Technologicznego Daniel Kozdęba, w skład Komitetu Społecznego wchodzą m.in. prezydent Rzeszowa Tadeusz Ferenc, przewodniczący Rady Miasta Rzeszowa Konrad Fijołek, starosta leski Marek Scelina, wicestarosta mielecki  Józef Smaczny, wicestarosta ropczycki – sędziszowski Stanisław Zieliński. Akcję wspiera poseł Tomasz Kamiński. Również i ja zostałem poproszony 

o wejście w skład Komitetu Społecznego.

Uważam, że akcja ma głębokie uzasadnienie. Gdyby projekt został zrealizowany, jazda 

z Rzeszowa do stolicy stałaby się łatwiejsza. Droga ekspresowa ma być poprowadzona przez okolice  Kolbuszowej i Mielca do przygotowanego mostu na Wiśle między Borową a Tarnobrzegiem ; stamtąd pobiegłaby do Radomia, włączając się w ciąg istniejącej trasy ekspresowej S7. Nawet w przypadku zatrzymania inwestycji na etapie Warszawa – Rzeszów 

/ bez wydłużenia w stronę Sanoka i Bieszczadów / korzyści, jakie jej powstanie oznaczałoby dla nas, są istotne : ułatwienie dojazdu na południowy – wschód leży przecież  w naszym interesie. 

Komitet Społeczny zbiera teraz podpisy pod petycją do Ministra Infrastruktury  o wpisanie tej drogi na listę inwestycji Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad . Każdy głos poparcia jest ważny.  Proszę więc o rozważenie możliwości przyłączenia się do grona optujących za budową drogi ekspresowej. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda -  poinformował, że został opracowany w tej sprawie Apel o treści :

APEL Rady Miasta Sanoka

w sprawie poparcia inicjatywy obywatelskiej dotyczącej budowy drogi ekspresowej Rzeszów – Warszawa. 

Rada Miasta Sanoka wyraża zdecydowane poparcie dla inicjatywy obywatelskiej prowadzonej przez  Komitet Społeczny w Rzeszowie zbierający podpisy pod petycją do Ministra infrastruktury o wpisanie budowy drogi ekspresowej  Rzeszów – Warszawa na listę inwestycji  Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad. 

Propozycja budowy  tej drogi nie tylko rozwiązałaby problemy komunikacyjne regionu Podkarpacia, ale zapewniłaby mu także skok cywilizacyjny. Proponowana trasa z Rzeszowa, miasta wojewódzkiego, które nie ma bezpośredniego połączenia drogą wyższej klasy ze stolicą kraju, przez Mielec – najbardziej uprzemysłowione miasto województwa przez, które jak dotąd nie przebiega żadna droga krajowa, a cała komunikacja miasta i okolic oparta jest na drogach wojewódzkich, jest uzasadniona. Dalej, droga  przebiegałaby przez planowany most na Wiśle w Połańcu i łączyłaby się na obszarze województwa świętokrzyskiego 

z istniejącą drogą ekspresową S 7. 

W dalszej perspektywie, to otwarcie Podkarpacia na centralną i północną Polskę stwarzałoby możliwości  poprawy ciągów komunikacyjnych w stronę Sanoka i Bieszczadów,  co miałoby istotny wpływ na rozwój południowej części województwa, zwłaszcza w sferze infrastruktury turystyki. 

Rada Miasta Sanoka zwraca się z apelem do władz samorządowych, stowarzyszeń oraz organizacji społecznych i gospodarczych naszego regionu o poparcie inicjatywy budowy drogi ekspresowej.  

Sanok, dnia 26.11. 2009 r. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk -  powiedział, że od kilku miesięcy toczą się dyskusje  na temat tego co zrobić na Podkarpaciu aby poprawić dostępność wszystkich miast gmin Podkarpacia  i związanej z tym całej około społecznej działalności gospodarczej, kulturalnej , turystycznej, aby poprawić dostępność naszego województwa  do stolicy kraju. Dzisiaj tak jak jest w Apelu i wniosku Burmistrza do Rady Miasta , posiadają dane. Przy braku realizacji tego przedsięwzięcia  i odsunięcia inwestycji łączącej północ województwa  

z tą częścią kraju  po ścianie wschodniej, a byłoby to rozpisane na lata 2018 – 2022. Przedłuża się w czasie dostępność , o której Burmistrz wspominał wcześniej. Burmistrz został poproszony o to aby funkcjonować w Komitecie poparcia skierowanym do Ministra Infrastruktury , Ministra Gospodarki. Jest dzisiaj wielu samorządowców,  wiele organizacji społecznych , gospodarczych. Burmistrz wystąpił do Regionalnej Izby Gospodarczej  Sanoka. RIG opracowała swoje zdanie na ten temat . Wszystkie stowarzyszenia turystyczne działające w Sanoku i w regionie podobnie swoją opinię pozytywną przedstawiły. Miasto Sanok generalnie może nie uchwałą a apelem , to dla Sanoka olbrzymia szansa. Są wyliczenia, 

że powstanie takiej drogi ekspresowej  z Rzeszowa do Radomia skróciłoby samochodowy ruch generalnie o godzinę czasu. To bardzo dużo . W latach 60-tych powstał Społeczny Komitet , który umożliwił dostępność  Warszawy i aglomeracji warszawskiej  do terenów rekreacyjnych  Mazur. Tak się stało i dzisiaj Warszawiacy i wszyscy mieszkańcy tamtego regionu mają skróconą drogę i nie jest to jednoniciowa droga. Są konkretne wyliczenia.  Wyliczenia te dają temu dowód co Burmistrz powiedział wcześniej, o godzinę czasu skróciłaby się droga samochodowa. Dla Sanoka  jest to elementarne z gospodarczego  punktu widzenia  i wszystkich z tym  związanych działalności. Burmistrz poprosił o podjęcie pozytywnie apelu przez miasto Sanok  w postaci Rady Miasta. 

Radny Wojciech Pruchnicki – przypomniał, że za rządów  PiS był projekt budowy E19, która łączyła kraje nadbałtyckie  z Morzem Czarnym m.in. poprzez Polskę  i miała być droga szybkiego ruchu  bliżej granic wschodniej Polski. M.in.  Suwałki, Białystok, Lublin, Rzeszów i z Rzeszowa miała iść w kierunku Słowacji przez Miejsce Piastowe . Natomiast po zmianie rządu zmieniła się koncepcja  rozwoju Polski, gdzie już nie był tzw. rozwój zrównoważony , ale lokomotywy i położono nacisk na rozwój  silnych ośrodków  przemysłowych.  Tym samym w ostatnich miesiącach  pojawiły się zmiany trasy na terenie Polski. Ona będzie przebiegała do Białegostoku, potem z Białegostoku do Warszawy. Warszawa przez  S 7 

w kierunku Nowego Sącza , wybiegała dalej na południe Polski. W tym momencie ten teren  wschodni zostanie z ruchu szybkiego raz na zawsze  wyrugowany. Faktycznie w tym momencie ta droga potrzebna jest Rzeszowowi. Co ona daje Sanokowi ? Kompletnie nic. M.in. kiedy  było planowane S 19 również ta droga, która w tej chwili jest projektowana  obwodnica Sanoka miała być z Krosna do Przemyśla  i łączona z Rzeszowem . Potem był  cykl autostrad , gdzie połączenie z Rzeszowa byłoby dość szybkie przez E 19 i autostrady. 

W tej chwili głosując ten apel „ za „ rezygnuje się  z S 19. Niewiele to poprawi Sanokowi połączenie ze światem. Natomiast jest to korzystne dla Rzeszowa faktycznie. Natomiast całe południe naszego województwa  będzie coraz bardziej zarastało drzewami , trawami,  itd. Dlatego należy to rozważyć  czy ten apel nie jest w tym kierunku dla Sanoka niekorzystny. 

To jest apel, który jest korzystny dla części północnej a nie południowej naszego województwa.  Radny Pruchnicki stwierdził, że nie  będzie głosował za tym apelem , 

bo uważa, że ważniejsza jest dla Sanoka E 19 i cały czas nacisk na to, żeby w końcu ta droga powstała, która rzeczywiście będzie łączyła całą wschodnią Polskę , a nie przerzucała ruch dalej w kierunku Warszawy i Polski centralnej.  

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk -  powiedział, że posiada dokument, który uzyskał  na spotkaniu z  Generalną Dyrekcją  Dróg  w kwietniu 2008 r. a więc kiedy już była nowa władza, nowy rząd. Jest to dokument , który określa główne strategiczne inwestycje drogowe w Polsce na lata 2008 – 2013. Burmistrz nie rozumie informacji Pana Pruchnickiego , 

że zmieniła się koncepcja realizacji rezygnacji z inwestycji  drogi ekspresowej  S 19 wschodnią granicą . To nie jest dokument Urzędu Miasta Sanoka, to jest dokument Generalnej Dyrekcji Dróg, w którym jest również zapisane obwodnica dla Sanoka. 

Trasa S 19  to jest trasa wyznaczona strategiczną polityką transportową państwa, inwestycją rządową, Ministerstwa  Infrastruktury i Gospodarki i nie ma wcale w żadnym dokumencie wykreślenia tej inwestycji . Co najwyżej może ona być przełożona w czasie ze względu na konieczność budowy autostrady  A 4 związanej z EURO 2012 . Niezrozumienie tej intencji  jest dla Burmistrza niezrozumiałe , ponieważ nie można mówić o tym, że poprawiając dostęp do Warszawy tylko  stolicy województwa można mówić o tym, że tej części województwa nic ona nie da. To nie jest prawdą. Dzisiaj wszyscy ci, którzy jeżdżą  do Warszawy , wszyscy ci którzy jeżdżą albo przez Kozienice albo przez trasę radomską  czyli Opatów i do góry zdają sobie sprawę z tego jak byłaby to wielka inwestycja . To nie jest sprawa polityczna, to jest  dostępność gospodarcza niezbędna dla rozwoju całego Podkarpacia, nie tylko Rzeszowa. Rzeszów sobie poradzi. Rzeszów będzie miał za chwilę lotnisko z nowym terminalem. 

Tu chodzi  o dostępność drogową, absolutnie nie wyłączając trasy S 19. 

Radny Wojciech Pruchnicki - stwierdził, że Burmistrz ma dokument z poprzedniego roku 

z kwietnia. Obecnie jest listopad 2009 r. Te koncepcje się zmieniają. Zmienia się koncepcja   S 19. W tej chwili można jechać z Rzeszowa przez Lublin. Faktycznie jedzie się tyle ile przez Radom a droga jest lepsza. Natomiast rezygnując z S 19  , rezygnuje się z rozwoju Sanoka. 

Nie było więcej  chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do głosowania nad Apelem.

Za przyjęciem Apelu Rady Miasta Sanoka w sprawie poparcia inicjatywy obywatelskiej dotyczącej budowy drogi ekspresowej Rzeszów – Warszawa głosowało 12 Radnych, głosów przeciwnych nie było a 4 Radnych wstrzymało się od głosowania. 

Apel  Rady Miasta został przyjęty. 

Ad. 16.

Informacja Wojewody Podkarpackiego z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych Burmistrza Miasta i Przewodniczącego Rady Miasta za rok 2008.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – odczytał pismo do Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka skierowane przez  Wojewodę Podkarpackiego.  o treści :

Realizując zadania  nadzorcze zgodnie z ustawą  z dnia 8.03. 1990 r. o samorządzie gminnym / Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 ze zmianami /  /przesyłam na podstawie art. 24  h ust. 12  informację  pod dokonaniu analizy nadesłanych dokumentów. 

1. Pana Wojciecha Blecharczyka  pełniącego funkcję Burmistrza Miasta Sanoka. 

W wyniku przeprowadzonej analizy oświadczenia majątkowego  stwierdzono następujące nieprawidłowości: 

Pkt 1, 2, 8, 9, 10, nie wypełniono zgodnie z treścią  pouczenia zawartego w pkt 3 uwag. 

Pkt 2 ppkt 4 – nieprawidłowo określono tytuły prawne nieruchomości . 

2. Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik  pełniący funkcję Przewodniczącego Rady Miasta  Sanoka.

W wyniku przeprowadzonej analizy oświadczenia majątkowego nie stwierdzono  nieprawidłowości.

Przedstawiając powyższą informację proszę o podjęcie stosownych działań  w ramach obowiązującego porządku prawnego zmierzających do usunięcia wszystkich  nieprawidłowości.

W podpisie Wojewoda Podkarpacki Mirosław Karapyta. 

Ad. 17.

Informacja Przewodniczącego Rady Miasta w sprawie przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych Radnych za rok 2008. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – odczytał pismo o treści :

Rada Miasta Sanoka

Informacja Przewodniczącego Rady Miasta o złożonych oświadczeniach majątkowych Radnych.

Na podstawie przepisów art. 24 g ust. 12 w związku z przepisami art. 24 h ust. 3 ust. 4 ust. 6 ust. 8 i ust. 9 oraz art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym

 / Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z późn. zm. /

informuję ;

1. Odebrałem oświadczenia majątkowe od 20 Radnych, złożone w ustawowo określonym terminie na obowiązującym formularzu wraz z kopią zeznania podatkowego / PIT /. Własne oświadczenie majątkowe wraz z kopią zeznania podatkowego złożyłem u Wojewody Podkarpackiego,

· nie stwierdziłem przypadku nie złożenia oświadczenia przez Radnego lub złożenia go po terminie.

2. Stosownie do cyt. wyżej przepisów ustawy ;

· przekazałem jeden egzemplarz złożonych oświadczeń majątkowych Urzędowi Skarbowemu, właściwemu ze względu na miejsce zamieszkania osoby składającej oświadczenie,

· dokonałem analizy danych zawartych w oświadczeniach w wyniku czego, nie stwierdziłem nieprawidłowości w  analizowanych oświadczeniach, które mogłyby skutkować podjęciem przeze mnie czynności, o których mowa w art. 24 k ust. 1 cyt. wyżej ustawy polegających na wstrzymaniu wypłaceniu Radnemu diety – natomiast w szeregu złożonych oświadczeniach spotkać można powtarzające się  uchybienia wynikające z braku zachowania należytej staranności przy wypełnianiu druku oświadczenia, polegające na ;  

· wypełnieniu poszczególnych rubryk bez zachowania zawartej  w uwagach tego formularza przewidzianej formy dla określenia  danej czynności lub opisania sytuacji majątkowej,

· braku określenia wartości mieszkań, budynków mieszkalnych, garaży i innych nieruchomości lub nieprawidłowo wpisanej wartości nieruchomości,

· nie wpisania danych dotyczących określenia powierzchni nieruchomości, budynków, mieszkań, miejsca położenia nieruchomości,

· braku określenia tytułu prawnego nieruchomości, brak podania  udziałów we współwłasności,

· nie wykazania działek pod budynkami mieszkalnymi lub pod garażem,

· nie wykazania źródeł dochodów w części A pkt VIII,

· w części B błędnie wypełniono położenie nieruchomości,

3. Na podstawie złożonych oświadczeń nie stwierdziłem prowadzenia działalności gospodarczej przez Radnego z wykorzystaniem mienia komunalnego gminy, bądź zarządzania taką działalnością lub , że był przedstawicielem albo pełnomocnikiem 

w prowadzeniu takiej działalności.

4.Urząd Skarbowy – wykazał nieprawidłowości polegające na ;

-    rozbieżności deklarowanych powierzchni domów, garaży, działek,

· rozbieżności deklarowanych wartości domów, mieszkań i nieruchomości, 

· wykazano przychody podatnika i małżonka a nie dochody,

· pominięto dochody współmałżonków lub wykazano je bez wskazania źródeł pozyskania,

· mylnie wskazano lub pominięto w części „ B „ adresy lub miejsca położenia nieruchomości wymienionych w części „ A „ oświadczenia ,

· nie określono lub błędnie określono tytuł prawny posiadanych nieruchomości,

· nie podano w związku z jakim zdarzeniem został zaciągnięty kredyt.

Radni, u których stwierdzone zostały nieprawidłowości zostali o nich pisemnie powiadomieni oraz zobowiązani do złożenia wyjaśnień / w ciągu 7 dni / do Przewodniczącego Rady Miasta.

5.Stosownie do treści przepisów art. 24 u ust. 2 ustawy, przekazałem Burmistrzowi Miasta kopie złożonych oświadczeń majątkowych, które zostały umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej. 

Wykonując stosownie do powołanych wyżej przepisów obowiązek ustawowy ,oświadczam, że przedstawiona przeze mnie informacja jest pełna i wyczerpująca w przedmiocie sprawy, których dotyczy. 

Niniejsza informacja stanowi załącznik do protokołu z dzisiejszej Sesji Rady Miasta Sanoka. 

W podpisie Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik. 

Ad. 18.

Informacja Burmistrza Miasta z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych pracowników Urzędu Miasta i kierowników gminnych jednostek organizacyjnych za rok 2008. 

Sekretarz Miasta Waldemar Och -  odczytał Informację Burmistrza Miasta Sanoka 

z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych pracowników Urzędu Miasta 

i kierowników gminnych jednostek organizacyjnych za rok 2008 o treści : 

Informację Burmistrza Miasta Sanoka

z przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych pracowników Urzędu Miasta

i kierowników gminnych jednostek organizacyjnych za rok 2008

Na podstawie przepisów art. 24 g ust. 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym / t.j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z późn. zm. / informuję :

1. Oświadczenia majątkowe za 2008 r. wraz z kopiami zeznań podatkowych złożyły

w ustawowym terminie – wszystkie zobowiązane osoby, których wykaz zawiera załącznik do składanej informacji. W celu dokonania analizy danych zawartych w oświadczeniach przekazywałem 1 egzemplarz wraz z kopią zeznania podatkowego / w zależności od daty złożenia / w dniach od 21 kwietnia do 6 maja br. do urzędów skarbowych właściwych ze względu na miejsce zamieszkania składających je osób / US Sanok, Przemyśl, Szczecin i Lesko / . Drugie egzemplarze oświadczeń wraz z kopiami zeznań podatkowych znajdują się w Urzędzie Miasta. 

Informacje jawne zawarte w części A oświadczeń zostały opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej. 

Własne oświadczenie majątkowe wraz z kopią zeznania podatkowego przesłałem do Wojewody Podkarpackiego w dniu 16 kwietnia br. 

2. Przeprowadzona  analiza porównawcza  oświadczeń złożonych za rok 2008 w stosunku do złożonych w latach poprzednich, nie wskazuje na przypadki celowego zatajenia lub podania nieprawdy, czy też innych nieprawidłowości mogących być przesłanką do wystąpienia 

z wnioskiem do urzędu kontroli skarbowej o kontrolę oświadczeń. 

Weryfikacja wykonana w oparciu o dane ewidencji działalności gospodarczej Urzędu Miasta – nie wykazała przypadku prowadzenia w 2008 r. działalności gospodarczej ani zarządzania taką działalnością  przez żadną z osób składających oświadczenie majątkowe. 

Analiza oświadczeń majątkowych dokonana przez Urząd Skarbowy w Sanoku wpłynęła do Urzędu Miasta w dniu 27.10. br.  Jeżeli chodzi o pozostałe urzędy skarbowe to do chwili składania tej  informacji nie wpłynęła żadna analiza w tej sprawie. 

Z analizy oświadczeń majątkowych dokonanej przeze mnie oraz przez urzędy skarbowe wynika, że występujące uchybienia w składanych oświadczeniach majątkowych w większości związane  były z  nieprawidłowym wypełnianiem druków oświadczeń, pomijaniem bądź  myleniem rubryk. 

Kolejną ze stwierdzonych nieprawidłowości były drobne rozbieżności w deklarowanych powierzchniach działek, budynków, lokali i garaży itp. Wykonane nieprawidłowości dot. również błędnie określonych tytułów dochodów, jak również wysokości zobowiązań pieniężnych.  

Z otrzymanej informacji wynika, że Urząd Skarbowy w Sanoku po dokonaniu analizy – nie wystąpił do Urzędu Kontroli Skarbowej z wnioskiem o kontrolę złożonych oświadczeń majątkowych. 

3.Osoby, u których stwierdzono powyższe nieprawidłowości zostały o nich powiadomione oraz zobowiązane do złożenia pisemnych wyjaśnień. 

Wykonując na podstawie wyżej powołanych przepisów obowiązek ustawowy oświadczam, 

że przedstawiona przeze mnie informacja  jest pełna i wyczerpująca w przedmiocie spraw, których dotyczy. 

Niniejsza informacja stanowi załącznik do protokołu z Sesji Rady Miasta. 

W załączniku wykaz osób  podlegających obowiązkowi złożenia  oświadczeń majątkowych. 

Sekretarz Miasta Waldemar Och - słowo komentarza do przedstawionej analizy.

Z uwagi na to, że Urząd Skarbowy  w Sanoku przesłał analizę z oświadczeń majątkowych  pracowników i kierowników jednostek  27.10. w informacji tej nie było zawartej analizy z oświadczeń majątkowych  przesłanych w listopadzie z pozostałych  Urzędów Skarbowych. One na tą chwilę już doszły. Ta informacja została przedłożona Radzie Miasta 29.10. z uwagi na  najbliższą Sesję jaka się obecnie odbywa Pan Sekretarz  przedstawia ją w tej chwili.  

Ad. 19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta  uchylającej uchwałę w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągania zobowiązania na realizację projektu pn. 

„ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Sanoku” z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.  

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – poinformował, że dwa następne punkty dotyczą  uchwały 

w sprawie przebudowy i rozbudowy obiektów  toru lodowego wraz z  budową kortów tenisowych  na terenie MOSiR w Sanoku.  Aby wprowadzić nową uchwałę musi być uchylona  poprzednia uchwała w tej sprawie.  Ta uchwała, która zostaje zaproponowana jest lepsza i spełnia wszelkie wymogi.  Ponieważ w pkt 1 jest zapisane , że na rok 2009 środki, które formalnie powinny być przeznaczone na ten cel  zostaną zabezpieczone w budżecie. 

A więc uniknie się wtedy być może kolejnej , gdyby Rada nie podjęła  takiej uchwały , podejmowanie uchwały o formalnym kredycie . Natomiast pozostałe środki planowane są na realizację w latach 2010 – 2011 .

Bardzo ważny kolejny punkt to jest konkretne  wskazanie zabezpieczenia wkładu własnego .

Pkt 3 tej uchwały mówi, że spłata zobowiązania będzie następowała z dochodów Gminy Miasta Sanoka  z udziału w podatku dochodowym od osób prawnych w latach 2010 – 2011. To jest z punktu widzenia formalnego bardzo ważna rzecz. Dlatego Pan Burmistrz poprosił 

o uchylenie  uchwały poprzedniej i przyjęcie uchwały w punkcie kolejnym. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

W dyskusji udział wzięli : 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – zrozumiała, że poprzednia uchwała nie była zgodna z wymogami jakie stawia Unia Europejska jeżeli chodzi o te projekty.  W kontekście innych projektów, które są składane i, które mogą mieć uchybienia i przez to jakiekolwiek trudności, to trzeba zwracać większą uwagę na to jak są przygotowywane te projekty.  Uchwała jest prawie identyczna , tylko określa już kwotę i przede wszystkim o to chodziło tj. wskazanie źródła, wielkość kwoty, itd.

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – poinformował, że projekt był przygotowany na etapie początku roku i miał być rozstrzygnięty i ogłoszony. Przesunął się i przesunął się na tyle, 

że do dziś nie jest podpisana umowa. Przesunęły też się terminy wykonania. Na rok 2009 było wykonanie  pewnych prac z wkładem własnym  około 230 tys. zł. I wtedy musiano by zabezpieczyć to  z punktu formalnego kredytem.  Te prace wiadomo, że nie będą  wykonane. Zostały wykonane ewentualnie te prace, które  dotyczyły projektów i zapłacone z budżetu miasta, czyli z budżetu jednostki MOSiR . Unika się w ten sposób podejmowania uchwały 

o formalnym kredycie, który i tak by nie został wykorzystany. Natomiast również należało wskazać konkretne źródła finansowania co stało się w pkt 3. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – ad vocem, poprosiła aby Pan Burmistrz uzupełnił informację , na jakim etapie jest ten projekt , czy kwestia podpisania uchwały, realizacji tego, jak to wygląda. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – wyjaśnił, że beneficjentem  projektu jest Gmina Miasta Sanoka  , bo być inaczej nie może. Natomiast na tym etapie jest projekt w Urzędzie Marszałkowskim . Znalazł się na 13 pozycji. Jest  pewne, że będzie realizowany. Ale jeszcze Urząd Marszałkowski nie przedstawił umowy dotyczącej podpisania tego projektu. Będzie realizowany w  latach 2010 – 2011. Wszystkie warunki spełnia. Nie ma tutaj żadnego zagrożenia. 

Radny Wojciech Pruchnicki – w uchwale jest napisane, że upoważnia się Burmistrza do 

zaciągnięcia kwoty z roku 2009 . Burmistrz Kurasz mówił o projekcie, że nie jest zrealizowany. Czy chodzi o to, że jeszcze w tym roku Burmistrz może wziąć jakiś kredyt na ten cel. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – wyjaśnił, że w tym harmonogramie było zapisane , realizacja zadań na 2009 – 2011 r. Tam są konkretne kwoty, konkretne wkłady własne. Ale to było na etapie, kiedy składano wniosek. Ocena tego wniosku trwała dosyć długo i  przesunęła się w czasie  6 miesięcy, albo więcej. W tym roku miasto nie jest w  stanie , jeżeli umowa nie jest podpisana , a przed podpisaniem umowy nie można realizować tego projektu , przypuszcza się , że przy końcu grudnia ta umowa zostanie podpisana. Formalnie nie można na etapie przed podpisaniem umowy zmienić harmonogramu. Ale formalnie musi się zabezpieczyć ten harmonogram.  Zakładając, że umowa będzie podpisana przy końcu grudnia, wtedy spełnia się warunek, bo kwota przeznaczona teoretycznie na  rok 2009  jest zabezpieczona w budżecie. Ale w rzeczywistości będzie projekt realizowany w  latach 2010 – 2011, kiedy ta kwota już będzie zabezpieczona. 

Radny Wojciech Pruchnicki – zapytał jakiej kwoty brakuje w tym roku.  

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – odpowiedział, że nic nie brakuje, bo praktycznie nic nie będzie realizowane. Ale z formalnego punktu widzenia jeżeli harmonogram został złożony  np. w marcu, to on musi być teoretycznie przestrzegany. Natomiast z chwilą podpisania umowy, do czego dojdzie, wtedy zmienia się harmonogram. I  te kwoty  w porozumieniu 

z Urzędem Wojewódzkim uzgadnia się, że przechodzą  na lata 2010 – 2011. Ale nie można tego kroku  wykonać przed  podpisaniem umowy, z punktu widzenia formalnego. Gdyby np. projekt  zgodnie z harmonogramem został podpisany w marcu, wtedy byłoby  9 miesięcy do realizacji tego projektu i wtedy  zostałoby to wykonane. Ale z przyczyn technicznych, jeżeli zostanie podpisane w grudniu, a nie można  prac wykonywać przed podpisaniem umowy , nie są w stanie w święta przerobić kwoty np. 591 tys. zł. od Marszałka i 270 tys. zł. wkładu własnego. Jest chyba realnym, że jeżeli będzie przy końcu grudnia to kwoty prawie 

900 tys. zł. nikt nie przerobi  w tym czasie i się z tego rozliczy.  Ale nie można tego zrobić na etapie kiedy umowa nie jest podpisana. W chwili, kiedy umowa jest podpisana negocjuje się 

z Marszałkiem o przesunięcie tych terminów w innym harmonogramie robót.  

Radny Wojciech Pruchnicki – w pkt 1 uchwały jest upoważnić Burmistrza Miasta Sanoka  do zaciągnięcia zobowiązania  ponad kwotę określoną w budżecie na rok 2009. W wypowiedzi Pana Burmistrza wynika, że nie potrzeba takiej kwoty jaka jest , tylko, żeby było mniej. 

Radny Pruchnicki powiedział, że chciałby aby Radni otrzymywali takie rzeczy wcześniej do analizy.  

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – odpowiedział, że jest budżet MOSiR , gdzie są inwestycje w mieście. I formalnie mając w budżecie taką kwotę, formalnie zabezpiecza się teoretycznie. I to wystarczy, wkład własny, chociaż tego się nie przerobi i zdają sobie z tego sprawę. Ale dla  formalności musi się to zabezpieczyć. Faktycznie chodzi o to, że gdyby nie było takiego zapisu , to mogliby wzywać do uzupełnienia i stałoby się dokładnie to samo. 

Radny Andrzej Chrobak – zapytał dlaczego to ma być ponad kwotę określoną w budżecie. 

W budżecie nie ma tej kwoty ? 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały uchylającej uchwałę w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągania zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Sanoku „ 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/400/09 głosowało 12 Radnych,  głosów przeciwnych nie było a 5 Radny wstrzymało się od głosowania.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 20.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu  pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Sanoku „. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz -  poinformował, że temat ten został omówiony w 19 punkcie porządku obrad Sesji. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tej sprawie. 

W dyskusji udział wzięli : 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – poprosiła Pana Burmistrza by następnym razem przy tego typu uchwałach  była informacja. Dobrze byłoby aby Radni otrzymywali materiały wcześniej i mieli jasność co do wielu rzeczy. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz  - wyjaśnił, że to był wyjątek, bo raczej wszystkie uchwały są przygotowane tak, żeby były w terminie i aby Komisje wszystkie mogły się z nimi zapoznać. I tak będzie. 
Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do zaciągnięcia zobowiązania na realizację projektu pn. „ Przebudowa i rozbudowa obiektów toru lodowego wraz z budową kortów tenisowych na terenie Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Sanoku „ 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LII/401/09 głosowało 12 Radnych,  głosów przeciwnych nie było a 5 Radny wstrzymało się od głosowania.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 21.

Interpelacje.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poinformował, że podczas obrad Sesji  wpłynęła do Prezydium Rady jedna interpelacja o treści :

Szanowny Pan Burmistrz Miasta Sanoka !

Panie Burmistrzu, zwracam się do Pana z uprzejmym zapytaniem w sprawie ul. Podgórze. Nie tak dawno Rada Miasta Sanoka z przychylnością rozpatrzyła sprawę tej jakże ważnej inwestycji. Pomimo, że droga pozostaje w zarządzie Powiatu Sanockiego Radni uznali ją za na tyle ważną, że zgodzili się przeznaczyć na wkład własny do inwestycji kwotę 245 tys. zł. 

Ulica Podgórze spełnia istotną rolę skrótu do obwodnicy dla osób pragnących ominąć wiecznie zatłoczone centrum miasta. Niestety stan nawierzchni na w/w drodze pozostawia wiele do życzenia. Zapadnięte studzienki kanalizacyjne, wiecznie wypadające dziury w jezdni proszą się wręcz o natychmiastowy kapitalny remont.

Dlatego pragnę zapytać dlaczego w/w inwestycja nie będzie realizowana ? 

Czy prawdą jest, że wniosek formułowany przez Gminę Miasta Sanoka nie przeszedł 

ze względów formalnych ?

Czy prawdą jest, że wniosek uzyskał 0 punktów ?

Jeżeli zabrakło istotnych dokumentów, to jakich ?

Z poważaniem Radny Rady Miasta Sanoka Andrzej Chrobak. 

Ad. 22. 

Wolne wnioski i zapytania.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poinformował, że jeden z Radnych zwrócił się pismem z interwencją  do Biura Rady, że nie otrzymał w odpowiednim czasie odpowiedzi na zapytania, które zadał  podczas Sesji. 

Pan Wojewoda wyjaśnił, że wolne wnioski i zapytania, które padają  w punkcie „ Wolne wnioski i zapytania „  są natychmiast realizowane i kierowane do Burmistrza Miasta. Natomiast zapytania  Radnych podczas innych punktów  Sesji Rady Miasta  są dopiero przygotowywane po zakończeniu protokołu , który opracowuje Biuro Rady.  Interwencja w tej sprawie, którą zgłosił Radny , nie została wyjaśniona  dlatego tylko, że protokół nie został zakończony  z tej Sesji, ani nie został podpisany przez Przewodniczącego Rady Miasta, Sekretarza Sesji oraz protokolanta. W odpowiednim czasie Pan Radny  w tej sprawie otrzyma odpowiedź. 

Radny Jan Oklejewicz – poinformował, że otrzymał skierowane do Przewodniczących Komisji stałych Rady Miasta podpisane przez Pana Przewodniczącego Jana Pawlika pismo informujące o trybie, sposobach i terminach obrad nad projektem przyszłorocznego  budżetu. Ponieważ jest to rzecz bardzo ważna, a procedura  rozpoczyna się już w dniu 27.11. Radny Jan Oklejewicz odczytał pismo o treści :

Zgodnie z uchwałą Nr  XIV/89/07 z dnia 26.11.2007 r. w sprawie  procedury uchwalania budżetu miasta Sanoka oraz rodzaju i szczegółowości  materiałów informacyjnych  towarzyszących projektowi  i budżetu ustalam następujący harmonogram prac nad budżetem 2010. 

27.11. o godz. 16,00 spotkanie wszystkich Komisji stałych Rady Miasta  w celu omówienia projektu budżetu na rok 2010.

Do dnia 8.12.2009 r. Komisje branżowe złożą wnioski i opinie  o projekcie budżetu na rok 2010. do Przewodniczącego Komisji Finansowo – Gospodarczej.  

Do dnia 15.12. 2009 r. Komisja Finansowo – Gospodarcza  przedłoży ostateczną opinię o

projekcie budżetu  Burmistrzowi Miasta.

Do dnia 22.12. 2009 r.  Burmistrz Miasta przekaże Radzie Miasta ostateczną wersję projektu budżetu na rok 2010.

W dniu 4.01. 2010 r. materiały na Sesję budżetową  zostaną przekazane Radnym. 

Dnia 19.01. 2010 r. odbędzie się Sesja budżetowa. 

Radny Jan Oklejewicz poprosił Radę  aby mając na uwadze terminy, które będą Radę obowiązywały planowali tak czas aby wspólnie i w komplecie nad projektem budżetu  roku 2010 obradowali.  

Radna Beata Wróbel -  poinformowała, że w budżecie miasta  Sanoka na rok 2009  znalazła się pomoc finansowa  w wysokości 100 tys. zł. na rzecz sanockiego szpitala. Do Komisji Zdrowia , Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego  wpłynęło podziękowanie. 

Wszyscy Radni powinni wiedzieć na co zostały przeznaczone te środki finansowe, dlatego Radna Beata Wróbel odczytała to podziękowanie o treści :

W imieniu pacjentów i personelu szpitala specjalistycznego w Sanoku  pragnę wyrazić serdeczne podziękowania za pomoc finansową  w wysokości 100 tys. zł. udzieloną naszej jednostce w 2009 r. Otrzymane środki przeznaczyliśmy na zakup czterech nowoczesnych urządzeń medycznych  dla szpitalnego Oddziału Ratunkowego . Jest to aparat do leczenia pacjentów w hipotermii  Oddziału Ginekologii koloposkop, Oddziału Urologii  przepływomierz cewkowy i Pracowni Endoskopii automatyczna myjnia  endoskopowa. Aparaty te pozwolą na wczesne wykrywanie nowotworów, rak szyjki macicy, rak prostaty, guzy układu pokarmowego, jak również umożliwią ratowanie pacjentów z odmrożeniami. Niewątpliwie odczują to pacjenci  , którzy będą szybciej i precyzyjnie diagnozowani, a w przypadkach hipotermii mają szansę na uratowanie życia. 

Zdajemy sobie sprawę z tegorocznych trudności finansowych  w samorządzie miejskim., dlatego też łaskawa pomoc ze strony  Rady Miasta jest dla nas szczególnie cenna. Jesteśmy niezwykle wdzięczni za wspieranie sanockiego szpitala.

W podpisie  Dyrektor Adam Siembab. 

Radny Andrzej Chrobak – poinformował Radnych o wniosku , który został skierowany do Pana Burmistrza  Miasta Sanoka .

Radny Andrzej Chrobak odczytał wniosek o treści :

My niżej podpisani Radni wybrani do Rady Miasta  z Dzielnicy Wójtowstwo  wnosimy 

o przejęcie przez Gminę  Miasta Sanoka  następujących działek: parking przy ul. Jana 

Pawła II  na wprost bloku położonego przy ul. Jana Pała II 6 oraz podobny parking położony  po przeciwnej stronie  przy tej samej ulicy obok byłego sklepu Państwa Kuczmów. 

Przedmiotowe działki stanowią obecnie własność powiatu sanockiego. Wg naszych informacji  mogą być przekazane  miastu nieodpłatnie. Faktycznie obie te działki  spełniają rolę parkingów osiedlowych, a  z zadaniami powiatu  mają niewiele wspólnego. W chwili obecnej władze powiatu nie widzą potrzeby modernizacji  oraz rozbudowy wspomnianych wyżej parkingów, ze względu na brak istotnych funkcji obejmujących teren całego powiatu. Tymczasem parking ten spełnia  ważną rolę miejsc do parkowania dla mieszkańców okolicznych bloków. A przy jego zagospodarowaniu  istnieje możliwość powiększenia ilości miejsc parkingowych .

W podpisie  :

Chrobak Andrzej, Ryszard Karaczkowski, Tomasz Chomiszczak

Radny Adam Ryniak -  złożył dwa wnioski.

1.
Wniosek : Jakie działania zostały podjęte przez służby odpowiedzialne w Urzędzie Miasta w zakresie rozwiązania problemu wód opadowych  przy ul. Wiśniowej.  Mieszkańcy proszą o informację pisemną na ten temat. 

W tej sprawie mieszkańcy złożyli pismo w dniu 14.10. do Pana Burmistrza Miasta Sanoka  z podpisami.

2.
Wniosek : Czy w najbliższym okresie czasu zostaną podjęte jakiekolwiek działania  związane z podwyższeniem ogrodzenia placu zabaw przy ul. Konopnickiej. Chodzi o posesję położoną  w pobliżu placu zabaw Pana  Eugeniusza Fejkla. 

Radny Maciej Bluj – zadał pytanie do Pana Burmistrza Czernka. Dotyczy linii na drogach. 

Ul. Zamkowa jest ładna, estetyczna, ale nie ma linii. Czy nie ma takich wymogów. To samo dotyczy ul. Jana Pawła II. Czy jest planowane malowanie takich linii czy nie. Czy to jest wymóg.

Radny Tomasz Chomiszczak -  zabrał głos w sprawie pewnych sytuacji na drogach sanockich. Pojawiły się tablice reklamowe świetlne , nowoczesne. M.in. jedna jest  przy skrzyżowaniu obwodnicy z ul. Mickiewicza na budynku hotelu, a druga / i o tej chciał powiedzieć / jest przy ul. Jagiellońskiej na budynku . Kiedy wjeżdża się Okopiskiem pod górę wyraźnie ją widać. Jest w tym pewien problem, bo kiedy zapada zmierzch , a on teraz zapada dość wcześnie, ta tablica może razić kierowców, dlatego, że są to reklamy, które z natury rzeczy są zwykle dość szybko i często agresywnie montowane, z bardzo jasnymi kontrastowymi barwami . To nie jest taka banalna wbrew pozorom sprawa. Kiedyś na Sesji poruszany był problem oszczędności  światła , były wtedy propozycje, że na obwodnicy należy wyłączyć co drugie światło , to wtedy Pan Burmistrz wspominał i pewnie słusznie, że następuje zjawisko ciągłego przejeżdżania z cienia  pod światło i z powrotem. To jest bardzo niebezpieczne.  Tutaj jest to tym bardziej niebezpieczne, że tu nie ma żadnej regularności . Te reklamy naprawdę bardzo mocno biją w oczy. Jest to niesamowicie rozświetlony  fragment ulicy , ale on jest  niestały, niesystematyczny. Ponieważ jest to sterowane elektronicznie , że może  tak jak w każdym komputerze ustawić także ostrość i jasność inną na porę  nocną, a inną na porę dzienną. 

Radny Tomasz Chomiszczak zaapelował do wszystkich, również do Radnych , należy szanować wzajemnie te sprawy, które sama Rada ustala, czyli m.in. chodzi o parkowanie w obrębie śródmieścia. W tej chwili się przyjęła zasada, że co niektórzy regularnie parkują na prawo od wyjazdu / ul. Łazienna / czyli pod samym budynkiem Urzędu Miasta, tak jak to było przed rewitalizacją Rynku. Nic się nie zmienia. Jest coraz gorzej. Radnemu Chomiszczakowi jest wstyd za Radnych, bo słyszy On słuszne komentarze  innych mieszkańców, że Radni się uważają za kogoś lepszego, skoro nie muszą realizować prawa, które obowiązuje wszystkich , a zwłaszcza Radni, którzy spełniają  pewne funkcje w Radzie Miasta. Wielu z Radnych tak bardzo optowało za uruchomieniem  parkingu np. na ul. Zamkowej. Czemu Radni nie korzystają z tego parkingu , albo czemu jeszcze bliżej , mając Pl. Św. Michała  tam nie parkują. Przy okazji  Radni zasililiby budżet miasta. 

To nie jest banalna sprawa, bo chodzi także o własny przykład, a przykład jak wiadomo idzie z góry. Inna sprawa i to jest druga rzecz, ale Straż Miejska  po pierwsze nie jest tu konsekwentna , a po drugie sama coraz częściej uprawia jazdę po płycie Rynku. 

Radny Chomiszczaqk obawiał się, że w momencie kiedy  pojawi się drugi samochód w Straży Miejskiej, to niestety będą bardziej jeździć niż chodzić. Coraz mniej w centrum widać patrole piesze, a coraz częściej  przejeżdżają tylko przez Rynek, bądź co jest jeszcze częstszą praktyką i to się stosuje po praktyce policyjnej , że stoją sobie z boku, siedzą w samochodzie i obserwują , czekając na jakieś wydarzenie. Tu nie można czekać, tu trzeba działać profilaktycznie , a profilaktyka na pewno będzie lepsza jeśli będą chodzić tak jak chodzili na początku.  

Wracając do parkowania, jeśli się samemu jeździ po tej płycie we wszystkie strony / nawet w przerwie Sesji była ta sama sytuacja / i parkuje się takimi samochodami, które nie są w akcji , a jeśli nie są w akcji ,to obowiązują Ich przepisy tak jak wszystkich. A tutaj jest „ wolna amerykanka „. Parkowanie dostawczych samochodów w dalszym ciągu  nie jest przestrzegane. Zdarza się w różnych godzinach , jeżdżą różne samochody po deptaku . Należy coś z tym wreszcie zrobić.  

Radny Wojciech Pruchnicki -  zabrał głos odnośnie parkowania i parkingów. Jest pomysł Pana Jana Wydrzyńskiego , ale Pan Pruchnicki popiera ten pomysł  również jeżeli to byłoby możliwe. Stoi przy ul. Zamkowej pusty parking, którego dzierżawcą  jest ELCOM. Czy nie warto rozważyć przez Radę Miasta , Urząd Miasta wejście w  porozumienie z właścicielami ELCOM-u, przejąć ten parking, uruchomić go mieszkańcom za niższe opłaty. Na pewno głównym problemem jest opłata, która blokuje przed parkowaniem. Wtedy może rozwiązałby się problem parkowania na Rynku, a miasto zyskałoby około 100 miejsc parkingowych. Samochody Radnych czy urzędników nie stałyby na płycie Rynku. Pomysł może nie być tani, ale można się zastanowić i podjąć pewne kroki.   

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz -  ma zapytanie do Radnego Andrzeja Chrobaka. Pan Burmistrz otrzymał  pisemnie pytanie , aby określić ilość subwencji oświatowej  i ilość wydatków. Wtedy będzie wiadomo ile dokładamy do oświaty. 

Z- ca Burmistrza Marian  Kurasz zapytał, czy Radny Chrobak posiada projekt budżetu i sprawozdanie z wykonania budżetu. Jeżeli tak, to wystarczy od jednej liczby odjąć drugą i otrzyma się wynik. 

Radny Andrzej Chrobak stwierdził, że w swoim zapytaniu nie pytał się o nakłady na oświatę, tylko pytał się konkretnie o płace. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz  -  powiedział, że zdziwiło Go pytanie, bo dokładnie takie pytanie otrzymał. Ile dostajemy subwencji, ile wydajemy. Jeżeli to będzie to wtedy będziemy wiedzieć ile dokładamy. Na takie pytania trudno odpowiadać, bo to jest proste.   

Radny Andrzej Chrobak – ile wydajemy konkretnie na płace w poszczególnych jednostkach .

 Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – stwierdził, że w tym pytaniu nie było to zawarte.  Takie pytanie Pan Burmistrz otrzymał z Biura Rady i to co przytoczył , takie było z protokołu. Dlatego Pan Burmistrz poprosił o sprecyzowanie pytania. 

Radny Andrzej Chrobak -  powiedział, że jeżeli się pomylił, to precyzuje to pytanie. 

Chodzi Mu konkretnie o to cyt. „  ile wynosi subwencja , a ile wg Pana dokładamy do płac nauczycieli w poszczególnych szkołach. „

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – powiedział, że nie wie co Pan Chrobak ma w zamiarze 

w tym pytaniu, bo pytanie było tak sformułowane, że wystarczy jedno od drugiego odjąć i się wie. Natomiast poprosił aby sprecyzować pytanie. Jeżeli Pan Burmistrz  by odpowiedział 

w jednym zdaniu to Pan Chrobak byłby wtedy niezadowolony. 

Radny Andrzej Chrobak – jeszcze raz powiedział konkretne pytanie. Cyt. „ Prosiłbym 

o pisemne sformułowanie , pisemne wyliczenie , ile dostajemy subwencji a ile z tej subwencji wydajemy na płace w poszczególnych szkołach „  

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – powiedział, że  to jest rzeczywiście precyzyjne pytanie. Nie do końca ale jest pytanie. Bo tamto to jest zupełnie dla Pana Burmistrza  niezrozumiałe. 

Przewodniczący Zarządu Rady Dzielnicy Śródmieście Jan Wydrzyński – powiedział, 

że pojawił się projekt budżetu miasta na rok  2010 jako prowizorium. Dzielnica Śródmieście nie wiedzieć czemu na remonty chodników, ulic, ma bardzo niewielką kwotę tam zapreliminowaną. W 2007 r. odbyli spacer po Dzielnicy Śródmieście. Uczestniczyło w nim  wielu Radnych miejskich, powiatowych. I tam m.in. padły takie propozycje , a trwały jeszcze prace rewitalizacyjne przy pomniku Kościuszki i przy samym parku  , który był współfinansowany ze środków unijnych. Pan Wydrzyński zapytał, czy nie można powrócić do tego faktu i usunąć zapadliny, które pojawiły się przy obrębie pomnika Kościuszki wobec tego, że na tym chodniku parkowały wtedy samochody, który to ciężki sprzęt spowodował dość duże zagniecenia i podejście do parku jest właściwe, jest podniesione  w stosunku do tego jak było wcześniej . Natomiast  samo obrzeże po przeciwnej stronie lustra , niektórzy mówią lustra Wydrzyńskiego , że zardzewiało. Pytanie tylko jak długo , jeden będzie apelował, a drugi będzie nie wykonywał. 

Kolejna sprawa z tego przeglądu jest taka, co się wydawało bardzo słuszne , bo Radny Oklejewicz, Pan Zygmunt Borowski o tym mówili, kiedy wizytowano ul. Wąską  tam jest fatalny chodnik. Kiedyś się mówiło, że tamtędy, którędy chodzi Burmistrz , to niektóre rzeczy są albo odśnieżane, albo lepiej utrzymane. Widać Pan Przewodniczący Pawlik w swojej

wysokiej  kulturze osobistej nie jest tak natarczywy, nie upomina się a ul. Wąska to jest siedlisko Pana Przewodniczącego.  Stąd też Pan Wydrzyński zaapelował, może Pan Przewodniczący będzie miał taką siłę sprawczą , żeby na ul. Wąskiej chodnik  poprawić, 

a z drugiej strony, żeby wybudować kawałek parkingu na płytach jumbo, bo wtedy częściowo też ten problem by się rozwiązał.  

Kolejna sprawa , do której nawiązał Pan Wydrzyński jest  następująca. W budżecie miasta na 2010 r.  zapreliminowano 20 tys. zł. na remont chodnika  przy ul. F. Gieli. Pan Wydrzyński cieszy się, że jakiekolwiek środki się pojawiły. Ale z wiedzy, którą Mu uchylono wynika , 

że będzie to remont chodnika , który się znajduje bezpośrednio przy skwerku, na którym to jest m.in. „ deszczowa panienka „. Pan Wydrzyński ma taką wątpliwość. Kiedy miasto udzieliło pozwolenia  na wejście w teren , ażeby wykonać zasilanie elektryczne ze stacji trafo, która się znajduje poniżej Domu Handlowego. Pozwolono tamtym szlakiem przejść instytucjom, które kładły kabel telewizji  kablowej. Czy w umowie jest tak trudno zapisać , ażeby przywrócić  teren do takiego samego stanu jaki  był wcześniej , a jeżeli nie to może na koszt inwestora  należało ten fragment  chodnika odrestaurować. Wówczas  te 20 tys. zł., 

o których jest mowa  nie musiałoby  być na pokrycie modernizacji tego odcinka , a zostałby wybudowany po lewej stronie prawidłowy chodnik do końca do zbiegu z ul. Słowackiego. To jest wątpliwość Pana Wydrzyńskiego. Pojawiały się problemy wcześniej ze zbudowaniem chodnika  po jednej stronie, bo nie było własnego terenu. Może te 20 tys. zł. warto przeznaczyć na wykup terenu  od właścicieli, którzy tam mają swoją posesję.  To poddaje pod rozwagę.

Kolejna sprawa -  rzecz dotyczy ul. Daszyńskiego, chodnika i samej jezdni od Okęcia  

w kierunku do ul. Kościuszki.  Można o tym dyskutować jeszcze parę lat. Ale może wreszcie należałoby coś zrobić. Kiedyś, ktoś mądry napisał „ Ksiądz wini Pana, Pan Księdza, a nam Chłopom zewsząd nędza „. Pan Wydrzyński wystosował apel w formie listu otwartego 

do Rady Powiatu. Na Okęciu znajduje się  przystanek docelowy   komunikacji podmiejskiej. Korzystają z tego ludzie pracujący w mieście , młodzież . Gremialnie chodzą  tym traktem 

w kierunku do centrum. Dlaczego nie można wyremontować  fragmentów chodnika  jeżeli już  nie ma pieniędzy na to, żeby odrestaurować, i żeby to wyglądało tak jak ul. Mickiewicza , tylko udaje się, że nie ma tematu. Pan Wydrzyński twierdzi , że to jest udawanie.  Bo gdyby ktoś chodząc tym chodnikiem choć raz się przywrócił , złamał rękę, to może wtedy nie byłoby tego problemu. Powiat nie może zrestaurować  fragmentu ulicy , bo miasto nie zakończyło ponoć swoich podziemnych prac. Miasto nie chce wchodzić w ulice , angażować własnych środków , bo nie jest właścicielem tej ulicy.  I taki kontredans  trwa już któryś z kolei rok.  Jeżeli nie będzie innej możliwości do tego, żeby znaleźć środki , to Pan Wydrzyński zaproponował , żeby z ul. Szopena  80 tys. zł., które zostały zapreliminowane na chodnik przesunąć w tej dyskusji, która się będzie toczyła od dnia jutrzejszego, m.in. na ul. Daszyńskiego i na ul. F. Gieli. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Przewodnicy Rady Miasta 

Jan Pwlik. 
Ad. 23.

Zamknięcie obrad Sesji.  

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – poinformował, że przypadł Mu zaszczyt zamknięcia obecnej Sesji. Uważa, że wiele spraw zostało załatwionych , poruszonych  i tylko wypada je jak najszybciej zrealizować. Niestety nie wszystko się da zrobić  od razu. I nie wszystko się da w ogóle zrobić w tej chwili, bo wiadomo jak wygląda sprawa finansów nie tylko w mieście Sanoku ale w całym państwie. 

,
Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik zamknął LII zwyczajną sesję Rady Miasta Sanoka. 
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