Załącznik Nr 2 

do uchwały Nr LV/419/10 z dnia 18 lutego 2010r.

w sprawie scalenia i podziału nieruchomości położonych w Sanoku w rejonie ulic Lipińskiego i Łany 
                                                                                                                Sanok, 01.09.2009r.

                                     Uwagi i zastrzeżenia  Uczestników 

                 do projektu scalenia   oraz propozycje rozstrzygnięć.

        W okresie wyłożenia  projektu uchwały w sprawie scalenia i podziału nieruchomości  

w dniach  20 lipca  -  10 sierpnia  2009 roku,  spośród  20 uczestników postępowania  zgłosiło się  15 osób,  w tym uwagi, wnioski i zastrzeżenia  na piśmie wniosło  8 uczestników :

1.  Hałasik Anna    wnosi, aby zaproponowaną stawkę opłaty adiacenckiej 30 %  zmniejszyć      o 5 % z uwagi na wysoką  łączną  należność  na rzecz miasta.

1a.  Gładysz Maria i Sińczak Halina  nie wnoszą zastrzeżeń  do projektu uchwały pod warunkiem,  że wysokość opłaty adiacenckiej  nie przekroczy 30 % -owej stawki. 

· Proponuję,  aby ustalić  opłatę  adiacencką w wysokości 30 %  różnicy wartości gruntów przed scaleniem i po scaleniu,  gdyż przy takiej wysokości, w ostatecznym bilansie,  koszty scalenia poniesione przez  Gminę  i  Uczestników  

     w przybliżeniu się równoważą.

2.   Drwięga Józef i Zofia  ;   od początku postępowania  nie wyrażali zgody na objęcie ich gruntów scaleniem,  gdyż ze względu na  powierzchnię  186 m2  w granicach scalenia,     nie mogą otrzymać działki budowlanej.      Obecnie wyrażają zgodę na wykupienie przez  miasto powierzchni objętej scaleniem, ale w cenie po  75 zł  za 1 m2,  a nie jak  wg.  wyceny rzeczoznawcy  majątkowego po  41,30 zł.

· Proponuję podnieść wysokość odszkodowania nie więcej niż do średniej wartości gruntów przed i po scaleniu.       

3.    Jadwiga Konieczny,  Stanisław Prusiecki  i Wiesława Kutrzeba  :  jako współwłaściciele nieruchomości  o powierzchni  0,6742 ha    zgłaszają wspólne wnioski i zastrzeżenia  ;

-  Nie wyrażają zgody na przyjęcie po scaleniu działki  nr 3303  o powierzchni  0,1697 ha ,

która w 90 %-ach  znajduje się w strefie linii wysokiego napięcia 110 kV,    i  proponują

przyznanie im działki nieobciążonej strefą linii energetycznej.

W przypadku niezrealizowania  takiego wniosku  skłonni są przyjąć tę działkę, ale pod 

warunkiem   zgody gminy na skorzystanie z możliwości przewidzianej w art. 7 ust.5

ustawy z dnia  27 sierpnia 1997r.  o gospodarce nieruchomościami , t.j. przejęcia jej  

na mienie komunalne  w rozliczeniu  opłaty adiacenckiej , natomiast  różnicę między 

wartością  działki  a  należnością  wynikającą  z opłaty adiacenckiej,  otrzymać w formie 

dopłaty.

Wnoszą również,  aby ze względu na niższą wartość tej działki  przyjąć do rozliczenia 

wartość  wg.  średniej wartości  1 m2  gruntów po scaleniu,  gdyż w przeciwnym 

wypadku jako jedyni uczestnicy scalenia ponieśliby  szkodę spowodowaną 

przydzieleniem im działki w strefie linii energetycznej.

 - Wnoszą  aby Gmina wykupiła grunt o powierzchni  65 m2  (działki nr 2420/3 i 2419/6), 

który pozostał poza obszarem scalenia , ale w wyniku scalenia pozbawiony został 

dostępu do drogi publicznej.

 -  Wnoszą zastrzeżenie do wyceny  8 działek zlokalizowanych  po scaleniu wzdłuż ulicy

Łany,  które znalazły się w strefie zakładu przemysłowego i powinny mieć niższą wartość.

      Proponuję :

·  zamiast działki  nr  3303  o powierzchni  0,1697 ha  przydzielić Uczestnikom  działkę nr  3301   o powierzchni  0,1985 ha ,  która jest  w mniejszym stopniu obciążona strefą linii elektrycznej wysokiego napięcia.

      Za zwiększoną powierzchnię gruntów   (313 m2)  Uczestnicy wniosą  dopłatę wg.

      ceny gruntów przed scaleniem,  gdyż wszystkie działki poscaleniowe objęte 

      zostały  opłatą adiacencką za zwiększoną wartość. 

· wykupić na mienie komunalne 65 m2 gruntu pozostałego poza obszarem scalenia, bez dostępu do drogi publicznej, po cenie gruntów przed scaleniem.

· nie weryfikować wartości działek zlokalizowanych  przy ulicy Łany,  gdyż 

      nie znajdują się one w żadnej strefie uciążliwości.

4. Dziwisz Józefa, oraz  Spadkobiercy po  Dziwisz Zenonie  wnoszą :  

· aby na nowo wydzielonej drodze  (nr dz. 3281 ) przed końcową zatoką  ustawić  znak  ; „zakaz wjazdu pojazdów  powyżej  3,5 t ”,  gdyż w tym rejonie osiedla  funkcjonuje 

      nielegalnie zakład samochodowy,  który zakłóca warunki mieszkaniowe,  a w związku 

      z wyznaczeniem zatoki manewrowej  może ją wykorzystywać jako parking,  co jeszcze 

      bardziej  utrudni bezpośrednim sąsiadom zamieszkiwanie. 

-    wnoszą aby należności  względem Gminy  w kwocie ok.  37 500,-zł  rozłożyć im na 

     raty na okres ponad  5 lat. 

              Proponuję:  

· wniosek w sprawie ustawienia znaku drogowego rozpatrzyć po 

      wybudowaniu drogi,

· należności względem Gminy  rozłożyć na raty z terminem zakończenia spłaty 

      w 2019 roku.

