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NM.II.0052/2/2010

P R O T O K Ó Ł  NR LV/2010

        z LV zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka

V kadencji, która odbyła się w dniu 18.02. 2010 r. od godz. 9,00
                      do godz. 13,40 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

pod przewodnictwem Pana  Jana Pawlika

Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka oraz

Wiceprzewodniczących Rady Miasta

Pana Antoniego Wojewody i Pana Tomasza Dańczyszyna.

Na ogólną liczbę 21 Radnych w LV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło wg listy obecności 21 Radnych.

1. Babiak Roman

2. Baszak Janusz                          

3. Bluj Maciej

4. Chomiszczak Tomasz

5. Chrobak Andrzej 

6. Dańczyszyn Tomasz

7. Karaczkowski Ryszard

8. Krynicki Józef

9. Najsarek Robert 

10. Lewandowski Piotr

11. Oberc  Maria 

12. Oklejewicz Jan 

13. Pawlik Jan 

14. Pruchnicki Wojciech

15. Ryniak Adam

16. Sadowska Janina                      

17. Szałankiewicz – Skoczyńska Maria

18. Tymoczko Henryka

19. Wróbel Beata

20. Wojewoda Antoni

21. Wydrzyński Wojciech

Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na LV zwyczajnej Sesji Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1. Chorążak Maria 


              - Rada Dzielnicy Olchowce

2. Pytlowany Edward                                     - Rada Dzielnicy Dąbrówka

3. Osękowski Marian                                     - Rada Dzielnicy Wójtostwo 

4. Wydrzyński Jan                                          - Rada Dzielnicy Śródmieście

5. Podulka Franciszek                                   -  Rada Dzielnicy Zatorze 

6. Bobala Roman                                            - Rada Dzielnicy Posada 

7. Uruski Edward                                            - Rada Dzielnicy Błonie  

Ponadto w LV zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli :  Burmistrz Miasta

Wojciech Blecharczyk , Z-ca Burmistrza Miasta  Marian Kurasz , Skarbnik Miasta  Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Waldemar Och,  Naczelnik Wydziału Geodezji, Architektury 

i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz , Radca Prawny Jadwiga Koncewicz , Naczelnik Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Irena Penar.

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik –  otworzył LV zwyczajną  Sesję Rady Miasta Sanoka. Powitał On Wysoką Radę, Pana Burmistrza wraz z współpracownikami, przedstawicieli Rad Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz  wszystkich obecnych  na Sesji Rady. 

Na podstawie listy obecności  stwierdził, że na sali obrad  jest odpowiednia ilość Radnych  do podejmowania  prawomocnych uchwał.

Ad. 2.

Powołanie Sekretarza sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik  powołał sekretarza Sesji, którym został Radny 

Wojciech Wydrzyński .  

Ad. 3.

Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik poinformował, że  program Sesji został Radnym dostarczony . 

1. Otwarcie obrad.

2. Powołanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

4. Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

5. Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami. 

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2010, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia zmiany  Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do scalenia  i podziału nieruchomości położonych w Sanoku obręb Dąbrówka w rejonie ulicy Kruczej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do scalenia  i podziału nieruchomości położonych w Sanoku w rejonie ul. Lipińskiego i Łany 

      z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie oddania w użytkowanie 

      wieczyste nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej 

      w ewidencji  gruntów jako działka nr 764/47 o pow. 145 m²  na rzecz Sanockiej        

Spółdzielni Mieszkaniowej  w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania  nazw nowym  ulicom, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

13. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego             

     Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości  oznaczonej w      

     ewidencji gruntów jako działka nr 123/1 o pow. 0,2952 ha położonej w Gminie Sanok   

     w obrębie Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego             

      Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości oznaczonej w      

     ewidencji gruntów jako działka nr 123/3 o pow. 0,4382 ha położonej w Gminie Sanok   

     w obrębie Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

15. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego             

     Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości oznaczonej w      

     ewidencji gruntów jako działka nr 124/4 o pow. 0,0965 ha położonej w Gminie Sanok   

     w obrębie Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

16. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie odstąpienia od sporządzenia  

      MPZP dla obszaru górniczego „ Sanok – Zabłotce 2 „,z ewentualnym podjęciem    

      uchwały w tej sprawie. 

17. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu 

       położonego w Dzielnicy Śródmieście m. Sanoka o  nazwie „ Jagiellońska – I „,z    

      ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

18. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie zasad rozliczania tygodniowego 

      obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć   

       jest różny w poszczególnych okresach roku szkolnego, z ewentualnym podjęciem   

       uchwały w tej sprawie. 

19. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Dyrektora Szkoły 

     Podstawowej Nr 4 w Sanoku złożoną przez Państwa Dorotę i Stanisława Urban. 

20. Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność  Burmistrza Miasta Sanoka złożoną przez Panią Danutę Ozubko. 

21. Interpelacje.

22. Wolne wnioski i zapytania

23. Zamknięcie obrad Sesji.  

Nie wprowadzono uwag do porządku sesji.

Ad. 4.

Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

Przewodniczący Rady Miasta poinformował,  że  od ostatniej sesji nie wpłynęła żadna interpelacja. Odpowiedź na interpelacje, która wpłynęła na sesji grudniowej  zostanie odczytana w odpowiednim punkcie  - 21. 

Ad. 5.

Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz 

poinformował, że  Komisja Finansowo – Gospodarcza  w okresie między Sesjami odbyła 2 posiedzenia, pierwsze w dniu 4 lutego, kolejne w dniu 15 lutego. Na posiedzeniach tych Komisja omawiała sprawy związane z programem dzisiejszej sesji, projekty uchwał, a także wnioski skierowane do rozpatrzenia przez Komisję, przez Burmistrza Miasta Sanoka.      

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – poinformował, że KBKiIM w okresie między Sesjami odbyła 2 posiedzenia. Pierwsze posiedzenie było 4 lutego, które łączyło się z wyjazdem w teren w okolice firmy DOMET, natomiast drugie posiedzenie odbyło się na Sali Herbowej 15 lutego.  Na tych dwóch posiedzeniach zaopiniowano wszystkie projekty uchwał, jak również wydano szereg opinii na wnioski skierowane do Komisji od Burmistrza.   

Komisja  Zdrowia Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel poinformowała, że Komisja pomiędzy Sesjami odbyła 2 posiedzenia. Pierwsze posiedzenie odbyło  w dniu 21 stycznia, drugie 4 lutego. Na pierwszym posiedzeniu uczestniczył Komendant Straży Miejskiej w Sanoku, który przedstawił członkom Komisji działania głównie skierowane do bezdomnych w okresie mroźnej zimy. Poinformował, że miejsca gdzie mogą ewentualnie przebywać bezdomni były na bieżąco monitorowane a bezdomni przewożeni do schroniska. Ponadto poinformował, że dużym problemem na terenie miasta Sanoka zwłaszcza w okresie zimowym jest brak schroniska dla zwierząt bezdomnych lub miejsca ich czasowego przechowywania. Na posiedzeniu tym Komisja również zapoznała się ze sprawozdaniem z działalności Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, zapoznała się i zaopiniowała wniosek Związku Emerytów i Rencistów w Zarszynie  dot. przyznania ulg, czyli bezpłatnych biletów na terenie miasta Sanoka. Komisja wyraziła, jeżeli chodzi o ten wniosek opinię negatywną, ponieważ uznała, że wszyscy emeryci, renciści z terenu całego kraju korzystają z takich samych ulg, a te dodatkowe ulgi samorządowe, które posiadają mieszkańcy Sanoka  pokrywane są z budżetu miasta. Ponadto Komisja zaopiniowała projekt uchwały dot. nadania nazw nowym ulicom. Drugie posiedzenie było to wspólne posiedzenie z Komisją  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej oraz Komisją Finansowo – Gospodarczą, gdzie Komisja zaopiniowała projekt uchwały dot. zmiany studium. Opinię Komisji Przewodnicząca przedstawi podczas omawiania projektów uchwał.                  

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj poinformował, że Komisja w okresie między Sesjami odbyła jedno posiedzenie. Zaopiniowany został jeden projekt uchwały, który będzie omawiany na sesji  oraz została zapoznana z kilkoma pismami  tzw. sprawy bieżące.

Komisja Rewizyjna - Przewodniczący Komisji Wojciech Pruchnicki  stwierdził, że Komisja Rewizyjna miedzy sesjami zebrała się dwukrotnie. Na posiedzeniach ponownie zaopiniowała dwie skargi, przyjęła protokół pokontrolny i wyznaczyła zespół do kontroli w SPGK. 
Ad. 6. 

Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk przedstawił sprawozdanie z działalności Burmistrza w okresie między Sesjami. W okresie sprawozdawczym Burmistrz wydał 17 zarządzeń, które dotyczyły:

· powołania zespołu opiniującego złożone oferty na realizację zadania publicznego „Zapewnienie gorącego posiłku dla rodzin i osób znajdujących się  w trudnej sytuacji życiowej  (na podstawie decyzji wydanych przez  MOPS) przez organizacje pozarządowe na terenie miasta Sanoka,

· zmiany zarządzenia w sprawie instrukcji obiegu i kontroli dokumentów księgowych

· zmiany układu wykonawczego budżetu miasta na rok 2009

· zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2009, układu wykonawczego oraz planu finansowego zadań zleconych gminie na rok 2009

· przekazanie jednostkom organizacyjnym podległym Gminie Miasta Sanoka informacji o ostatecznych kwotach ich dochodów i wydatków oraz wysokości dotacji i wpłat do budżetu na rok 2010,

· opracowanie planu finansowego zadań zleconych gminie na rok 2010,

· powołanie komisji ds. odbioru  robót pn. Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego o nawierzchni syntetycznej na działce przy ul. Lipińskiego 63 przy Gimnazjum Nr 3 w Sanoku,

· powołania Audytorów Wewnętrznych oraz Administratora Sytemu Zarządzania Jakością w Urzędzie Miasta Sanoka,

· ustalenia Regulaminu naboru na wolne stanowisko urzędnicze w Urzędzie Miasta w Sanoku,

· powołania komisji do przeprowadzenia naboru kandydatów na wolne stanowisko urzędnicze w tut. Urzędzie,

· zmiany zarządzenia dot. ustalenia wielkości zatrudnienia w poszczególnych komórkach organizacyjnych Urzędu Miasta w Sanoku,

· powołania komisji ds. opracowania projektu listy kandydatów na najemców lokali komunalnych,

· powołania komisji przetargowej do przeprowadzenia przetargu ograniczonego, licytacyjnego na dzierżawę lokalu użytkowego, położonego przy ul. Piłsudskiego 2,

· powołania komisji przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia postępowania o udzielnie zamówienia na pielęgnację i konserwację zieleni w mieście Sanok.  

18 grudnia 2009 r. w klubie Górnik odbyła się konferencja gospodarcza zorganizowana przez

Urząd Miasta  wraz z RIG i Starostwem Powiatowym z udziałem sanockich przedsiębiorców,

dyrektorów zakładów, bankowców, przedstawicieli rad dzielnic, podczas której  Burmistrz

prezentował najbliższe zamierzenia inwestycyjne w zakresie infrastruktury sportowej,

gospodarki wodno-ściekowej, obiektów usługowych i handlowych, budownictwa

mieszkaniowego. Konferencja była też okazją do wysłuchania się w oczekiwania

przedsiębiorców, opinie i sugestie odnoszące się do ich problemów.

21 grudnia 2009 r. Burmistrz spotkał się z mieszkańcami ul. Robotniczej i Tuchorza w

sprawie przebiegu obwodnicy.    

Od samego początku Urząd Miasta Sanoka jest przeciwny wariantom tym, które nie są akceptowane społecznie. Protesuje razem z mieszkańcami aby wersje 7ABC nie przebiegały przez osiedle Sowia, Rysia , aby ten trzeci etap inwestycji , bo inwestycja jest podzielona na trzy etapy: I etap – włączenie od strony Rzeszowa, Krosna do ronda, II etap – od ronda do wylotu na ul. Lipińskiego na wysokości stacji Petrosan, III etap – odcinek, który przebiegałby kaskadami  przez osiedle na Sowiej, Rysiej, z nowym mostem na Olchowcach  na rzece San. Inwestycja z III odcinkiem jest bezzasadna, nieekonomiczna. Jeżeli jest mowa o ruchu dobowym tym, który biegnie ulicami Rymanowska, Krakowska, rząd około 22 tys. samochodów dobowo, to tam jest około 300 do 500. Więc jaka jest racjonalność wykonania tej inwestycji. 

Odrzuca się koncepcję , jako strona protestująca wraz z mieszkańcami aby ta obwodnica nie przebiegała  w III etapie przez osiedle Rysia, Sowia. Do Pana Burmistrza zgłosili się mieszkańcy miejscowości Tuchorz i Czerteż . Pan Burmistrz pojechał z Nimi do Generalnej Dyrekcji Dróg , ponieważ przedstawili swoją wersję , która wydaje się bardzo zasadna. Pan Burmistrz przedstawił tą wersję Dyrektorowi Generalnemu . Pokazano, że można uniknąć wykorzystania spec ustawy i burzyć nowopowstałe domy, można uniknąć protestów społecznych, wybierając wariant ten, który by się zaczynał włączeniem od ul. Okulickiego. Dzisiaj są na etapie czekania jak projektanci opracowujący ten podstawowy dokument jakim jest Studium Uwarunkowań Techniczno Środowiskowych, na tym etapie Oni muszą brać każdy jeden głos pod uwagę, głos Urzędu Miasta i głos mieszkańców. Burmistrz zaznaczył., że  głos mieszkańców z Tuchorza i Czerteża , Sowiej, Rysiej jest spójny z opinią Urzędu Miasta. Za taką wersją Pan Burmistrz będzie optował.  

29 grudnia 2009 r. odbyło się spotkanie Komitetu do spraw budowy pomnika św. Księdza

Zygmunta Gorazdowskiego  z projektantem pomnika panią Agnieszką  Świerzowicz –

Maślaniec. Ustalono, że pomnik będzie liczył 3 metry wysokości, a jego koszt wyniesie

niewiele ponad 100 tyś. zł. Na kolejnych spotkaniach, które odbyły się w lutym zawiązał się

trzynastoosobowy Komitet Roboczy Budowy Pomnika, który zajmuje się m.in. 

zorganizowaniem i przeprowadzeniem zbiórki przy sanockich parafiach na rzecz

budowy pomnika. Przedstawiciele Komitetu założyli już specjalne konto ebanku

przeznaczone na cele zbiórki.

Osoby, które będą pomagać Panu Pruchnickiemu, Radny Adam Ryniak, Radni dzielnicowi włączą się w to , bo chodzi o to, żeby zebrać jak najwięcej środków w zbiórce publicznej.

A dalej będą się zastanawiać co zrobić z kwotą brakującą.  To Rada zdecydowała, że pomnik powstanie i trzeba będzie wymyślić formułę wsparcia.

12 stycznia  2010 r. Burmistrz uczestniczył w GDDKiA  O/Rzeszów  w naradzie w sprawie 

uzgodnień dotyczących obwodnicy. Dzisiaj GDDKiA zasypywana jest protestami od 

poszczególnych mieszkańców i tych z Czerteża i Tuchorza , z Sowiej i Rysiej. Wszystkie 

protesty dostają wspólne Ich poparcia. 

15 i 16 stycznia 2010 r. obyły się na torze lodowym Błonie kolejne zawody o Puchar Sanoka 

oraz klasyfikacje mistrzostw świata w Ice Speedwayu. Podczas zwodów goszczono delegacje  

z zaprzyjaźnionych miasta partnerskich, a także szefów federacji narodowych sportów 

motorowych, którzy wysoko oceniali organizację zawodów. Przewodniczący  

międzynarodowej federacji zadeklarował powierzenie Sanokowi organizacji drużynowych 

mistrzostw  świata.    

W dniach 21 i 22 stycznia 2010 r. Burmistrz przebywał w Kazimierzu n/Wisłą na obradach 

Narodowej Rady Ekologicznej XI edycji NKE Przyjaźni Środowisku. Rozstrzygnięcie 

konkursu miało miejsce 5 lutego w Warszawie, gdzie delegacja odebrała Europejską Nagrodę 

Ekologiczną. Jest to docenienie 15 lata starań zawiązanych z edukacją ekologiczną 

mieszkańców Sanoka dotyczącą  gospodarki odpadami, a dokładnie recyklingu w   

odzyskiwaniu surowców wtórnych (np. projekt Eko – Sanok) oraz największego w historii 

inwestycyjnej miasta Sanok projektu, czyli modernizacji oczyszczalni ścieków i ujęcia wody. 

Jest to potężny projekt, który pozwoli zrealizować inwestycje największej wartości, ponad 

140 milionową. Kwota dofinansowania tego projektu, pochodzącego z funduszu spójności 

będzie wynosiła ok. 81 milionów zł.  Gmina jest przygotowana na dzień dzisiejszy 

projektowo, technicznie, uzupełniana jest dokumentacja, która przy tak dużych projektach 

jest zawsze do analizy powtórnej. Do 15 maja ma być to wszystko uzupełnione i ogłoszone 

przetargi. Możliwość ogłoszenie przetargów jest równoznaczna z uzyskaniem dotacji. Ta 

inwestycja pozwolili na poprawienie jakości i oczyszczania wody poprzez wprowadzenie  

trzeciego stopnia  oczyszczania oraz poprawę jakości  wody pitnej poprzez unowocześnienie 

poprzez modernizację i ujęcia wody.  Jest to wielka szansa dla miasta. 

W styczniu i w lutym Burmistrz spotkał się kilkakrotnie z Zarządem Autosan S.A. w sprawie 

sytuacji w zakładzie oraz kwestii możliwości zakupów 7 autobusów miejskiej, na których 

dofinansowanie w kwocie 5.5 mln zł. otrzymano promesę z Urzędu Marszałkowskiego. 

28 stycznia zorganizowana została wraz z bankiem PKO S.A. konferencja dot. instrumentów 

finansowania dla samorządów. Konferencja była też okazją do pożegnania Dyrektor Banku 

Pani Zofii Chybiło, która przeszła na emeryturę. 

31 stycznia miała miejsce wizyta w Drohobyczu delegacji Sanoka oraz Chóru Gloria 

Sanociensis i zespołu Con Amore. Podczas pobytu odbyły się dwa koncerty chóru, w kościele 

polskim oraz w Domu Kultury.  Przekazane zostały także dary w postaci ubiorów  i lekarstw 

dla Towarzystwa Kultury Polskiej z siedzibą w Drohobyczu oraz na ręce Mera miasta Pana 

Mykoły Huka. 

Na przełomie stycznia i lutego odbyło się w Sanoku oraz równolegle w kilku innych miastach 

europejskich Międzynarodowe Forum Pianistyczne. Impreza ta uzyskuje coraz wyższa rangę 

na arenie międzynarodowej i skupia młodych pianistów i najwybitniejszych wykładowców z 

kilkunastu krajów świata. Częścią Międzynarodowego Forum było Polsko – Słowackie 

Forum Pianistyczne. Na ten cel miasto Sanok pozyskało środki z Europejskiego Funduszu 

Rozwoju Regionalnego oraz budżetu państwa za pośrednictwem Euroregionu Karpackiego w 

ramach Programu Współpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska – Republika Słowacka 

2007-2013. Burmistrz poinformował również, że z informacji jaką uzyskał od prof. 

Drzewieckiego 7 fortepianów, które przyjechały bezpośrednio od producenta  poprzez Katowice do Sanoka, jest szansa żeby jeden został w Sanoku. Profesor uzyskał deklaracje, że wartość takiego fortepianu Bitnera to ok. 330.000 - 370.000 zł. , ale można by było jeden egzemplarz uzyskać za kwotę połowiczną, nawet w rozłożeniu na cztery raty. W październiku będzie otwarta nowa sala koncertowa w Sanoku przy Szkole Muzycznej, w związku z czym będzie trzeba się zastanowić, bo zakup takiego fortepianu jest to szansa dla miasta.  

8 lutego odbyło się pożegnanie przechodzące na emeryturę wieloletniego Z-cy Komendanta 
Policji w Sanoku Pana Witolda Wilka oraz powołanie w jego miejsce nowego Z-cy. 

17 lutego odbyła się w Sanoku polsko – norweska konferencja poświęcona doświadczeniom 

w zakresie PPP  zorganizowana przez Fundację Karpacką. 
Burmistrz poinformował, że w ostatni piątek uczestniczył w Polskim Komitecie Olimpijskim 

na rozmowach z doradcami dot. projektu, nad którym cały czas się pracuje, na temat którego 

w marcu będzie poświęcony punkt na sesji – sprawozdanie z działalności spółki Aquapark 

Sanok. Do końca bieżącego roku będą starania o uzyskanie projektu, ogłoszone zostanie 

partnerstwo publiczno – prywatne dla tego zadania. W przyszłym roku być może uda się 

miastu rozpocząć tą inwestycję  w przypadku deklaratywności tych, które na dzień dzisiejszy 

docierają do Burmistrza. Na dzień dzisiejszy jest trzech oferentów, którzy chcą w przypadku 

zatwierdzenia projektu budowlanego wybudować hotel i żeby obydwie inwestycje szły 

równolegle.  Jest jeszcze jedna alternatywa sugerowana przez Polski Komitet Olimpijski i 

IAKS, aby miasto było inwestorem hotelu ale nie finansowym tylko generalnie, a następnie 

na zasadzie odsprzedaży udziałów miasto zmniejszyło swoje zakresy udziału. 

Spółka Galeria Sanoka – jest powołany Zarząd i Rada Nadzorcza , którzy nie pobierają za to 

żadnych pieniędzy.  Główny udziałowiec Spółka Auto- Market  zdecydowała o zmniejszeniu 

zakresu inwestycji poprzez obniżenie wartości rozszerzonej działki, czyli ta inwestycja nie 

będzie wykraczać poza pierwotną wersję o budynek komunalny, który trzeba by było 

wyburzyć i tym samym zabezpieczyć mieszkania dla 7 rodzin. Na ten moment jest 299 miejsc 

parkingowych, szuka się oferentów na kino, na inne usługi. Miasto jest mocno w to z

zaangażowane. W tym roku powinno się zacząć na pewno od budowy tunelu, który usprawnił 

by funkcjonowanie placu budowy. Jest to inwestycja potężna ponad  60 mln zł., to jest 

inwestor, które te pieniądze w mieście zostawi.  
Sprawozdanie stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad sesji przejął Wiceprzewodniczący Tomasz Dańczyszyn. 

Ad. 7.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta dot. zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2010, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – poinformował, że projektowana zmiana będzie pierwszą korektą tegorocznej uchwały budżetowej i jest to dobra zmiana. Zwiększa się budżet miasta po stronie dochodów i wydatków o kwotę 469.576 zł.  i na to składają się  w zasadzie dwie główne przyczyny i pozycje. Pierwszą sprawą jest Polsko – Słowackie Forum Pianistyczne - Bieszczady bez granic. Od strony finansowej budżet tego forum jest bardzo korzystny dla miasta , mianowicie wkład miasta w środkach wynosi zaledwie 5%, natomiast 95% są to środki Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego  oraz 10% środki budżetowe. Druga sprawa, która składa się na zmianę budżetu to jest sprawa związana z Gminnym Funduszem Ochrony Środowiska. Nowelizacja ustawy prawo ochrony środowiska wprowadza likwidację Gminnych Funduszy Ochrony Środowiska, w związku z czym do końca marca jest obowiązek wprowadzenia do budżetu środków tego funduszu. Proponuje się aby środki zgromadzone na koncie Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska w kwocie 269.728 zł. plus saldo środków na początek i koniec roku w kwocie 272 zł. daję kwotę 270.000 zł. Także w rezultacie zwiększa się dochody budżetu o kwotę 469.576 zł. Środki te zostaną przeznaczone, jeżeli chodzi o Funduszu Ochrony Środowiska w całości na gospodarkę komunalną. W pkt. 4 znajduje się podział tych środków wg klasyfikacji budżetowej na działy i rozdziały budżetu, dokładnie zgodne z uchwałą budżetową z załącznikiem, który mówił o kwotach Funduszu Ochrony Środowiska. Jest natomiast wymóg, aby środki tego funduszu trafiały na ekologię w mieście, w związku z czym wymagane jest uszczegółowienie nie tylko klasyfikacyjne, ale uszczegółowienie rzeczowe, które jest opisane w pkt. 6 przedmiotowej uchwały. W tym miejscu Skarbnik wprowadził korektę, w pkt. 6 działa 900, rozdział 90003, paragraf 4300 jest wpisane w zadaniach rzeczowych „pokrycie kosztów odbioru  i unieszkodliwianie odpadów zawierających azbest”, proponuje się aby ten zapis wykreślić, gdyż aktualna interpretacja RIO jest taka, że brak jest podstaw prawnych, aby Gmina z tego funduszu dawnego obecnie z budżetu miasta mogła dofinansowywać  taką działalność. Kwota pozostaje bez zmian 41.000 zł.  tylko będzie dotyczyć zbiórki odpadów w potoku Płowieckim, akcję „Sprzątanie Świata”, nie wyklucza się jednak jeszcze powrotu do sprawy azbestu. Jeżeli chodzi o środki w zakresie Forum Pianistycznego wprowadza się je do działu 921 Kultura , jest to w sumie 199.576 zł. i dzieli się je na klasyfikację budżetową, na paragrafy szczegółowe, głównie wynagrodzenie bezosobowe, czyli umowy zleceń, umowy o działo zasobami, które przedstawiały swoje prezentacje  w ramach forum. Po miesiącu czasu od chwili uchwalenia budżetu zaistniały pewne sprawy, które wymagają korekty. W pozycji 5 znajdują się zmniejszenia ,w sumie na kwotę 333.454 zł., która dzieli się na  : 

· w drogach publicznych 185 zł.  na paragraf, którego nie ma, a mianowicie kary i odszkodowania. Jest to odszkodowanie  za szkodę poniesioną w wyniku wypadku na chodniku w mieście.

· w gospodarce mieszkaniowej, z wydatków jednostek budżetowych, konkretnie z gospodarki nieruchomościami zmniejsza się kwotę 64.174 zł. z przeznaczeniem w gospodarce gruntami  na wydatki związane z wykonaniem ekspertyz, jest to paragraf 439 nieistniejący aktualnie w uchwale, kwota 3.640 zł.  Największa kwota 56.534 zł. jest to wkład własny do kontynuowanego już projektu pomocowego „Remont budynku przy ul. Zamkowej 30 w Sanoku”, jest to projekt rozpoczęty w roku 2008.  W zasadzie wkład własny został już zrealizowany w formie wykonanych zadań, ale jest wymóg, aby również w tym roku wyodrębnić środki na kontynuację tego zadania, z tym, że będą to środki już refundowane przez zwrot środków pomocowych.

· projekt Eko – Sanok, jest ujęty w budżecie, środki własne i pomocowe, kwota 269.100 zł.  Są utworzone nowe paragrafy, głównie wynagrodzenia bezosobowe, czyli umowy zleceń, umowy o dzieło w ramach realizacji tego projektu.   

W pozycji 3 w dziale Kultura, paragraf  2708 jest błąd, a mianowicie „środki własne na  inwestycje”. Należy skreślić słowo „inwestycje”, a wpisać „zadań bieżących”.   

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja analizowała projekt zmian dot. budżetu miasta na rok 2010 i wydała w tej sprawie opinię pozytywną.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn  otworzył dyskusję w tym punkcie obrad. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały zmieniającego uchwałę w sprawie budżetu miasta na rok 2010.  

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/416/10 głosowało 14 Radnych, głosów przeciwnych nie było, 5 Radnych było wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta. 

Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia zmiany  Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że omawiana uchwała dot. zatwierdzenia zmiany Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego dla miasta Sanoka. Studium jest to dokument określający w sposób ogólny planowany sposób zagospodarowania całego terytorium miasta Gminy. Zawiera informacje o położonemu obszarów przeznaczonych pod zabudowę, pod inne funkcje, o przebiegu  głównych szlaków komunikacyjnych, terenów chronionych.  Studium uwarunkowań jest dokumentem poprzedzającym wykonanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W Studium formułuje się zasady polityki przestrzennej miasta, integruje różne dokumenty i wizje związane z rozwojem gospodarczym i społecznym miasta. Studium nie jest prawem ale zobowiązaniem władzy lokalnej do działań zgodnie z wyznaczonymi kierunkami. Dokument ten zawiera bardzo szeroki zakres informacji na temat środowiska naturalnego, gminy, społeczności, gospodarki. Zgodnie z Uchwałą 237/08 Rady Miasta Sanoka z dnia 23 września  2008 r.  w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego miasta Sanoka, zmiana  obowiązującego Studium miała polegać na kilku punktach m.in. na określeniu w Studium obszarów pod budowę obiektów wieloprzestrzennych o pow. sprzedaży ponad 2000 m2 , na określeniu trasy przebiegu drogi krajowej G i GP, przeznaczenia części terenu oznaczonego w obowiązującym Studium jako tereny otwarte na zmianę pod budownictwo mieszkaniowe i zmiany przeznaczenia oznaczonego w Studium rejon wymagający rekultywacji na przeznaczenie pod usługi wielofunkcyjne. Granice obszarów objętych proponowaną zmianą zostały określone w załączniku graficznym  do uchwały o podjęciu zmiany Studium i zostały oznaczone od 1 do 11.  Przy pracach projektowych, sporządzeniu projektu zmiany Studium, na etapie prowadzenia procedury opiniowania i uzgodnień zrezygnowano z pewnych zmian na pewnych obszarach. Między innymi zrezygnowano z obszaru nr 5, który dotyczył przebiegu projektowanej obwodnicy, ze względu na fakt, że faktyczny przebieg obwodnicy, który będzie  kiedyś realizowany może różnic się od tego ustalonego w projekcie zmiany Studium. Proces uzyskiwania zezwolenia na budowę obwodnicy jest przygotowywany w oparciu o ustawę o szczególnych zasadach  przygotowania i realizacji  inwestycji w zakresie dróg publicznych i dopiero wtedy będzie rzeczywiście określony przebieg tej drogi. Zrezygnowano także ze zmiany przeznaczenia obszaru dotyczącego terenu, na którym w tej chwili jest baza PGNiG . Ten obszar miał być przeznaczony pod usługi ponad 2000 m2 powierzchni sprzedaży, natomiast rezygnacja wprowadzenia tej zmiany do Studium była spowodowana brakiem zgody użytkownika tego terenu na projektowaną funkcję i na jego wniosek utrzymano dotychczasowy sposób zagospodarowania tego obszaru. Zrezygnowano również z wprowadzenia zmian dla obszaru położonego w Olchowcach w rejonie  ul. Wylotowej. W projekcie ten teren miał być zapisany pod budownictwo mieszkaniowe ze względu na to, że na tym terenie jest obszar Natura 2000, uwarunkowania ekofizjograficzne  jakby wykluczają  tam budownictwo mieszkaniowe. Zrezygnowano także ze zmiany przeznaczenia obszaru w rejonie ulicy Łany.  Obszar ten miał być przeznaczony pod budownictwo mieszkaniowe, ale ze względu na projektowany przebieg obwodnicy należałoby ten teren na razie zabezpieczyć pod obwodnicę. Czynności planistyczne związane z opracowaniem zmiany Studium były kontynuowane dla pozostałych obszarów. Zmiana Studium została opracowana zgodnie z uchwałą o przystąpieniu i zakres zmiany Studium obejmuje określenie w Studium obszarów pod budowę obiektów wielkopowierzchniowych o pow. sprzedaży powyżej 2000 m2, jest to:

· obszar w rejonie ulicy Żwirki i Wigury, Traugutta, Staszica,

·  obszar w rejonie ulicy Kościuszki i ulicy Feliksa Gieli, 

· obszar pomiędzy ulica Jagiellońską i Daszyńskiego,

· obszar przy ulicy Lipińskiego – obecny plac targowy.

Zmieniono także w Studium obszary otwarte, na budownictwo mieszkaniowe, są to obszary położone w rejonie  ulicy Przemyskiej i ulicy Kółkowej, a także zmieniono przeznaczenie obszaru położonego w rejonie ulicy Stróżowskiej tzw. prochownia  pod usługi wielofunkcyjne.  Studium Uwarunkowań i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Sanoka zostało uchwalone w roku 1999 roku, dlatego to opracowanie wymaga aktualizacji, a przede wszystkim ze względu na zmianę prawodawstwa, gdyż zmieniła się ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w 2003 roku, w szczególności w zakresie wskazania w Studium obszarów rozmieszczenia obiektów handlowych o pow. sprzedaży powyżej 2000 m2.  Na terenie miasta zachodziła taka potrzeba wyznaczenia w Studium tych obszarów szczególnie w kontekście inwestycji na Okęciu, czyli budowie parkingu wielopoziomowego z częścią handlową.  Uchwalenie zmiany Studium i w następnej kolejności planu przestrzennego zagospodarowania na tym terenie pozwoli spółce przystąpić do prac projektowych. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel poinformowała, że Komisja przedstawiony projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz  poinformował, że Komisja przedmiotowy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

W dyskusji udział wzięli:

Radny Wojciech Pruchnicki – zwrócił się z zapytaniem odnośnie kwestii spornej dot. przebiegu projektowanej obwodnicy, czy zostało to zmienione?

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że w Studium z 1999 r. jest taki przebieg drogi i nie zostało to zmienione. W momencie podejmowania uchwały o przystąpieniu do zmiany Studium w załączniku graficznym był narysowany projektowany, bardzo hipotetyczny przebieg  rzeczywiście tej obwodnicy, która teraz jest opracowywana, ale ze względu na to, że nie wiadomo gdzie ta obwodnica będzie przebiegać, więc zrezygnowano w dzisiejszej zmianie z określenia tego przebiegu. A w Studium, które było uchwalone w 1999r. w kwestii drogi „zetki” i w kwestii takiej projektowanej obwodnicy nadal obowiązuje.   

Radny Wojciech Pruchnicki – zapytał, dlaczego to pozostało, jeżeli rezygnuje się z obwodnicy , drugiej natomiast nie będzie. Czy to ma sens, aby pozostało coś co nie będzie nigdy robione? 

Wiceprzewodniczący Tomasz Dańczyszyn – stwierdził, że nie można wykluczyć, iż nigdy nie będzie, lepiej żeby teren był zabezpieczony w Studium.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz  - dodała, że jeżeli będzie już ustalony przebieg obwodnicy, tej konkretnej, którą będzie wykonywała Generalna Dyrekcja to nic nie stoi na przeszkodzie aby przystąpić do zmiany Studium i zrezygnować np. z  linii, która kiedyś mówiła, że będzie obwodnica wzdłuż granicy w Strożach.   

Radny Wojciech Pruchnicki – zapytał, co stało na przeszkodzie, że nie zrezygnowano z tego teraz? 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz  - odpowiadając poinformowała, że może się to jeszcze przydać, gdyż nie wiadomo jeszcze czy obwodnica wykonywana przez Generalną Dyrekcję będzie zrobiona. 

Zastępca Burmistrza Stanisław Czernek – poinformował, że przedstawiony przebieg obwodnicy jest od 1999 r.  Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych robiąc opracowania zrobiła 7 wersji, w tym jedna z tych 7 wersji to jest właśnie ten stary przebieg, który jest w Studium. Na tym etapie Gmina nie chce wprowadzać zmian, które opóźniały by opracowania. Ten przebieg jest jednym z 7, więc nie można go wyeliminować, że on na pewno nie będzie. Można jednak powiedzieć z dużym prawdopodobieństwem, że jest to jedna z kosztowniejszych wersji tej obwodnicy, ale o tym która wersja będzie przyjęta dopiero będzie wiadomo po zatwierdzeniu  w Warszawie Studium Uwarunkowań Techniczno Środowiskowych,  które jest w tej chwili w opracowaniu. A więc obecnie jest to przebieg, którego nie można usunąć, natomiast w momencie kiedy przejdzie do następnej fazy, czyli będzie jednoznaczny przebieg obwodnicy , wtedy będzie można kolejną zmianą Studium wprowadzić konkretny przebieg.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu. Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta Sanoka. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem uchwały Nr LV/417/10 głosowało 12 Radnych, 5 radnych było przeciw, 3 radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta.           

Ad. 9. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do scalenia  i podziału nieruchomości położonych w Sanoku obręb Dąbrówka w rejonie ulicy Kruczej, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że przedmiotowy projekt uchwały dotyczy przystąpienia do scalenia i podziału nieruchomości położonych w Sanoku w rejonie ulicy Kruczej. Obszar wnioskowany do scalenia położony jest po północnej stronie ulicy Kruczej, obręb Dąbrówka i objęty jest MPZP pn. „Krucza – I” uchwalonym w 2006 roku. W proponowanych granicach scalenia grunty przeznaczone są zgodnie z planem pod budownictwo mieszkaniowe, pod usługi, tereny komunikacyjne i zieleń osiedlową. Obszar scalenia obejmuje 14 nieruchomości lub ich części o łącznej powierzchni 1,8262 ha. Wniosek o przystąpienie do scalenia na tym obszarze złożyło 7 właścicieli, którzy posiadają łącznie 1ha382 m2 powierzchni co stanowi 57% całej powierzchni rozpatrywanego obszaru. W związku z tym istnieją przesłanki prawne do rozpoczęcia postępowania związanego ze scaleniem i później z podziałem tego terenu na działki budowlane o konfiguracji, która na pewno sprzyjała by inwestycją budowlanym. 5 właścicieli gruntów z tego obszaru nie udzieliło odpowiedzi na pytanie czy chcą przystąpić do scalenia, tylko jedna osoba nie wyraziła zgody na scalenia argumentując względami finansowymi, kosztami do poniesienia przez uczestników scalenia. W wyniku przeprowadzonej analizy tego obszaru pod względem efektywności wykonania scalenia wg MPZP powinno powstać 10 działek budowlanych pod budowę domów jednorodzinnych i jedna działka usługowa oraz komunikacja. Na rozpatrywanym terenie poza drogą dojazdową o pow. 585 m2 nie ma gruntów mienia komunalnego. Po wszczęciu postępowania i po technicznym wykonaniu operatu scaleniowego przez uprawnioną jednostkę geodezyjną, Rada Miasta będzie w kolejnej uchwale zatwierdzać scalenie i rozstrzygać o zobowiązaniach  Gminy wobec uczestników scalenia w zakresie budowy dróg, wodociągów, kanalizacji czyli o zakresie całej infrastruktury technicznej, a po stronie uczestników scalenia  będą ustalane opłaty adiacenckie.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował,  że Komisja omawiając przedmiotowy projekt uchwały wydała opinię pozytywną.    

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 
Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie przystąpienia do scalenia i podziału nieruchomości.   

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/418/10 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.

Ad. 10.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie scalenia  i podziału nieruchomości położonych w Sanoku w rejonie ul. Lipińskiego i Łany z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że przedmiotowy projekt uchwały dotyczy zatwierdzenia scalenia i podziału nieruchomości położonych w rejonie ulic Lipińskiego i Łany. Uchwałą Rady Miasta Sanoka z 30 czerwca 2005 roku w sprawie przystąpienia do scalenia i podziału nieruchomości podjęto działania związane z realizacją zapisów MPZP „Łany”, które przeznaczają ten teren pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne z jednoczesnym obowiązkiem przeprowadzania na tym terenie scalenia w celu wydzielenia działek budowlanych. W związku z zakończeniem postępowania formalno –  prawnego i technicznego związanego ze scaleniem gruntów położonych w tym rejonie przedstawiony jest projekt uchwały zatwierdzający scalenie. Projekt zawiera część opisową, operat pomiarowy, który stanowi zał. nr 2 do uchwały. Operat pomiarowy zawiera wypis i wyrys z MPZP, mapę gruntów, projekt scalenia, wykaz zmian gruntowych, rejestr nieruchomości, stan przed scaleniem i stan po scaleniu. Także do projektu uchwały jest załącznik nr 2, czyli wnioski, uwagi, zastrzeżenia uczestników do projektu scalenia i propozycje rozstrzygnięć. Uchwała zatwierdzi scalenie i podział nieruchomości o łącznej powierzchni 3,84 ha. Na tym obszarze zaprojektowano  32 działki budowlane, w tym jedną dla Gminy Miasta Sanoka oraz wydzielono cztery drogi dojazdowe o łącznej powierzchni ok. 70 ar, które to drogi przechodzą na własność Gminy za odszkodowaniem wypłacanym uczestnikom scalenia. Projekt niniejszej uchwały wraz za załącznikiem nr 1 został wyłożony do wglądu uczestnikom scalenia. W okresie wyłożenia uczestnicy scalenia zostali poinformowani o kosztach sporządzenia operatu technicznego o wysokości planowanych odszkodowań  za powierzchnię gruntów potrącone pod nowe drogi oraz także na żądanie uczestników scalenia przedstawiono im warianty opłat adiacenckich w zależności od różnych stawek procentowych. W trakcie wyłożenia projektu zgłosiło się 15 osób, z których 8 osób wniosło uwagi na piśmie. Propozycje rozstrzygnięć są ujęte w załączniku nr 2 do niniejszej uchwały. Z wykonania scalenia i podziału nieruchomości wynika zobowiązanie właścicieli nowo wydzielonych działek do wniesienia na rzecz Gminy Miasta Sanoka opłat adiacenckich  w wysokości do 50% wzrostu wartości tych gruntów w stosunku do wartości gruntów dotychczas posiadanych. W projekcie uchwały wysokości stawki opłat adiacenckich  została zaproponowana przez Burmistrza na 30%. W przypadku 30% stawki opłat adiacenckich suma tych opłat obciążających poszczególnych właścicieli działek i poniesiony koszt operatu technicznego kompensuje się z sumą odszkodowań za powierzchnię gruntów przejętych pod drogę. W przedstawionym projekcie uchwały stwierdzono, że na scalanym terenie Gmina wybudowała już w niezbędnym zakresie sieć wodociągową i kanalizacyjną, dlatego też do wykonania przez Gminę na tym terenie została konieczność budowy dróg. W projekcie uchwały jest zaproponowany termin 10 - letni na budowę tych dróg, podobnie jak zakładany termin zakończenia wnoszenia opłat adiacenckich. Podjęcie niniejszej uchwały umożliwi wprowadzenie nowego po scaleniowego stanu w obowiązującej ewidencji  gruntów, złożenie wniosków do sądu rejonowego o wprowadzenie zamian w księgach wieczystych i naliczenie poszczególnym właścicielom opłat adiacenckich, wypłatę należnych odszkodowań. Naczelnik Wydziału poinformowała również, że w projekcie uchwały  w § 4 pkt. 1 w zdaniu, które mówi o ustaleniu wysokości opłat adiacenckich, wartość 30% jest ujęta w nawiasie, więc jeżeli Rada taką właśnie uchwałę przegłosuje, to proponuje się aby nawiasy później usunąć. Wprowadziła również autopoprawkę do załącznika nr 2 pkt. 2, zdanie, które dotyczy rozstrzygnięć Józefa i Zofii Drwięgi  i brzmi : „proponuję podnieść wysokość odszkodowania do średniej wartości gruntów przed i po scaleniu tj. do 66 zł. za m2 , a w związku z  tym wysokość odszkodowania za 186 m2 gruntów wyniesie 12.095 zł.”, zastąpić zdaniem „proponuję podnieść wysokość odszkodowania nie więcej niż do średniej wartości gruntów przed i po scaleniu”.  Naczelnik Wydziału uzasadniła to tym, że nie powinno być podanych konkretnych kwot w rozstrzygnięciach. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował,  że Komisja omawiając przedmiotowy projekt uchwały w końcowym etapie omówienia  dokonała trzech głosowań. Pierwsze głosowanie było nad proponowaną wysokością opłaty adiacenckiej czyli 30% , opinia Komisji w tym temacie była pozytywna. Drugie głosowanie dot. uwag i zastrzeżeń uczestników procesu scalenia oraz propozycji rozstrzygnięć (załącznik nr 2) – Komisja załącznik nr 2 zaopiniowała pozytywnie.  Trzecie głosowanie było nad projektem uchwały, który również uzyskał opinię pozytywną Komisji Finansowo – Gospodarczej . 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że analogicznie zachowała się Komisja BKiIM, dokonując trzech głosowań. Proponowaną wysokość opłaty adiacenckiej 30% zaopiniowała pozytywnie. Załącznik nr 2 czyli uwagi i zastrzeżenia uczestników procesu scalania oraz propozycje rozstrzygnięć zaopiniowała pozytywnie. Projekt uchwały został zaopiniowany pozytywnie jednogłośnie.      

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie. Następnie poddał pod głosowanie propozycję stawki opłaty adiacenckiej   w wysokości 30%.

Za propozycją przyjęcia stawki opłaty adiacenckiej w wysokości 30% głosowało 17 Radych, głosów przeciwnych nie było, 3 Radnych wstrzymało się od głosu.  Propozycja stawki opłaty adiacenckiej w wysokości 30% została przyjęta. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn odczytał załącznik nr 2, czyli uwagi i zastrzeżenia uczestników do projektu scalenia oraz propozycje rozstrzygnięć. Następnie zwrócił się do Rady czy wraża zgodę na przyjęcie uwag i zastrzeżenia uczestników do projektu scalenia oraz propozycji rozstrzygnięć w głosowaniu an bloc. Sprzeciwów nie było w związku z czym poddał załącznik nr 2 pod głosowanie.  

Za przyjęciem załącznika nr 2 głosowało 20 Radych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. Załącznik nr 2  został przyjęty. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie scalenia i podziału nieruchomości położonych w Sanoku w rejonie ulic Lipińskiego i Łany.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/419/10 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.                        

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie oddania w użytkowanie  wieczyste   

nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miasta Sanoka oznaczonej w ewidencji 

gruntów jako działka nr 764/47 o pow. 145 m²  na rzecz Sanockiej Spółdzielni 

Mieszkaniowej  w Sanoku, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że przedstawiany projekt uchwały

dotyczy wyrażenia zgody przez Radę w sprawie oddania w użytkowanie wieczyste na rzecz

Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej nieruchomości, która stanowi własność Gminy Miasta

Sanoka  i oznaczona jest w ewidencji gruntów  jako działka 764/47 o powierzchni 145 m2 i

położona jest w Sanoku, obręb Śródmieście przy ul. Kochanowskiego, osiedle Błonie. Rada 

Miasta Sanoka podejmując w dniu 26 lipca 2007 r. Uchwałę nr 96/07 wyraziła już zgodę na 

oddanie przedmiotowej nieruchomości w użytkowanie wieczyste  Sanockiej Spółdzielni 

Mieszkaniowej. Podjęcie ww. uchwały było uzasadnione z uwagi na to, że działka stanowi 

enklawę w działce 764/66, którą to właśnie działkę Sanocka Spółdzielnia posiada w 

użytkowaniu wieczystym już od 1989 r., czyli od czasu gdy działki na tym terenie zostały 

przekazane spółdzielni na realizację zadania inwestycyjnego  pn. „Budowa pawilonu 

handlowo – usługowego na osiedlu Błonie”.  Działka 764/47 nie mogła być w tamtych latach 

przekazana łącznie z innymi działkami, ponieważ posiadała nieuregulowany  stan prawny. 

Gmina Miasta Sanoka po uregulowaniu własności tej działki stała się jej prawnym

właścicielem dopiero w roku  2007 i na wniosek spółdzielni przystąpiła do jej przekazania 

powołując się w podanej wcześniej uchwale na art. 208 ust. 2 i 3 ustawy o gospodarce 

nieruchomościami. Powyższy artykuł w tym przypadku nie powinien być zastosowany ,

ponieważ zgodnie z tym artykułem  przedmiotowa działka powinna być w posiadaniu Gminy

już w dniu 5 grudnia 1990 roku. Aby formalnie aktem notarialny zakończyć sprawę oddania 

Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej w użytkowanie wieczyste działki nr 764/47 należy 

podjąć uchwałą z nową prawidłową podstawą prawną tj. zastosować artykuł  37 ust. 2 pkt. 6 

cytowanej ustawy i równocześnie uchylić  poprzednia uchwałę z 26 lipca 2007 roku. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował,  że Komisja przedmiotowy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.    

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie oddania nieruchomości w użytkowanie wieczyste w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/420/10 głosowało 19 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.

Ad. 12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie nadania  nazw nowym  ulicom, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że przedkładany projekt uchwały dotyczy nadania nazw dla nowych dróg. Pierwszą drogą jest droga boczna od ulicy Porcelanowej, droga wydzielona zgodnie z MPZP „Łany”. Teren ten został podzielony na działki budowlane, są to działki prywatne, na których jest już rozpoczętych kilka budynków mieszkalnych. Z chwilą zakończenia budowy zachodzi konieczność nadania  numeru budynku z przyporządkowaniem numeracji do nazwanych już ulic. Jest to potrzebne w celach meldunkowych, w celu zawarcia umów z dostawcami mediów, dla poczty. Dla drogi bocznej Porcelanowej Burmistrz proponuje nazwę ulica Ceramiczna. Rada Dzielnicy Posada zaakceptowała proponowaną nazwę. Drugą ulicą , której należy nadać nazwę  jest ulica położona w obrębie Dąbrówka, jest to boczna od ulicy Kruczej w stronę południową. Tutaj również zostały już wydzielone działki budowlane i stoją budynki. Dla drogi bocznej ulicy Kruczej Burmistrz proponuje nazwę ulica Żurawia. Taka propozycja została zaakceptowana przez Radę Dzielnicy Dąbrówka. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel poinformowała, że Komisja projekt uchwały w sprawie nadania nazw nowym ulicom zaopiniowała pozytywnie.  

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie nadania nazw nowym ulicom. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/421/10 głosowało 17 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta.

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego  Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości  oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 123/1 o pow. 0,2952 ha położonej w Gminie Sanok w obrębie   Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn poinformował, że dwa następne punkty posiedzenia dotyczą tej samej sprawy, w związku z czym zaproponował, aby Naczelnik Wydziału omówiła punkty 13,14,15 obrad sesji w jednym wystąpieniu. Sprzeciwów nie było. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że przedstawiony projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Radę zgody na sprzedaż w drodze przetargu prawa użytkowania wieczystego nieruchomości gminnych wraz z przeniesieniem prawa własności obiektów znajdujących się na tych nieruchomościach. Gmina Miasta Sanoka jest użytkownikiem wieczystym nieruchomości, które położone są na terenie Gminy Wiejskiej w miejscowości Zabłotce. Działki te to teren po firmie Beef-San otrzymane od niej w rozliczeniu ich zaległości podatkowych. Przedmiotowe działki są zabudowane budynkami obory, wiaty na pasze, w chwili obecnej są wydzierżawione ale umowy dzierżaw kończą się na niektóre działki. Dla tego obszaru zgodnie z oświadczeniem Wójta Gminy Sanok brak jest obowiązującego Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego. Sprzedaż prawa użytkowania wieczystego wyżej wymienionych nieruchomości została zaplanowana w budżecie miasta na rok 2010. Do sprzedaży w drodze przetargu wyznaczono trzy działki: 

· nr 123/1 o pow. 0,2952 ha zabudowaną wiatą na paszę (sprzedaż tej działki zwarta jest w pierwszej uchwale)

· nr 123/3 o pow. 0,4382 ha zabudowaną budynkiem byłej obory (sprzedaż tej działki zawarta jest w drugiej uchwale, pkt. 14 porządku obrad sesji)

· - nr 124/4 o pow. 0,0965 ha zabudowaną  budynkiem byłej wiaty na paszę  (sprzedaż tej działki zawarta jest w trzeciej uchwale, pkt. 15 porządku obrad sesji)

Przygotowane zostały trzy projekt uchwał oddzielnie dla każdej działki ze względów technicznych, gdyż nie wiadomo jak ułożą się przetargi. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja omawiając projekt uchwały w tej sprawie wydała opinię pozytywną. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego nieruchomości wraz z przeniesieniem prawa własności wiaty. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/422/10 głosowało 16 Radnych, 2 Radnych było przeciw, 3 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta.

Ad. 14. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego          Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości oznaczonej w      

ewidencji gruntów jako działka nr 123/3 o pow. 0,4382 ha położonej w Gminie Sanok   

w obrębie Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Projekt uchwały omówiony został w pkt. 13 porządku obrad sesji.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja omawiając projekt uchwały w tej sprawie wydała opinię pozytywną. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego nieruchomości wraz z przeniesieniem prawa własności budynku. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/423/10 głosowało 15 Radnych, 4 Radnych było przeciw, 2 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta.

Ad. 15.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży przysługującego             

Gminie Miasta Sanoka  prawa użytkowania wieczystego nieruchomości oznaczonej w      

ewidencji gruntów jako działka nr 124/4 o pow. 0,0965 ha położonej w Gminie Sanok   

w obrębie Zabłotce, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Projekt uchwały omówiony został w pkt. 13 porządku obrad sesji. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja omawiając projekt uchwały w tej sprawie wydała opinię pozytywną. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz  Dańczyszyn otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego nieruchomości wraz z przeniesieniem prawa własności wiaty. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/424/10 głosowało 13 Radnych, 4 Radnych było przeciw, 4 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta.

W tym miejscu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił 15 min. przerwy od godz. 11.05 do godz. 11.20 

Po przerwie prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda.

Ad. 16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie odstąpienia od sporządzenia  

MPZP dla obszaru górniczego „ Sanok – Zabłotce 2”,z ewentualnym podjęciem    

uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że  zgodnie z art. 14 ust.7 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego sporządza się obowiązkowo jeżeli wymagają tego przepisy odrębne. Takim przepisem odrębnym jest m.in. ustawa prawo geologiczne i górnicze. Na terenie miasta Sanok został decyzją Ministra Ochrony Środowiska, Zasobów Naturalnych i  Leśnictwa z dnia 3.01.1997 r. wyznaczony teren górniczy pn. „Sanok – Zabłotce 2”, rejon ul. Kiczury i Sadowej. Jest to obszar oznaczony literką P1 na załączonej mapie, która stanowi część Studium. Stosowanie do art. 53 ust. 1 ustawy prawo  geologiczne i górnicze dla terenu górniczego sporządza się miejscowe plany zagospodarowania w trybie określonym odrębnymi przepisami, jeżeli ustawa nie stanowi inaczej. Na tym terenie do 31 grudnia 2002 r. obowiązywał MPZP, który był uchwalony przed dniem 1 stycznia 1995 r., dlatego z dniem 1 stycznia 2003 r. utracił ważność. Aktualnie nie ma na tym terenie planu, ale w Studium jest zapis, oprócz oczywiście zapisów w prawie geologicznym i górniczym, obowiązku przystąpienia do sporządzenia MPZP. W myśl art. 53 ust. 6 ustawy prawo geologiczne i górnicze, Rada Gminy może podjąć uchwałę o odstąpieniu od sporządzenia MPZP dla terenu górniczego jeżeli przewidywane szkodliwe wpływy na środowisko będą nieznaczne. W związku z tym, że Komisje Merytoryczne Rady Miasta wyraziły opinię pozytywne w sprawie odstąpienia od sporządzenia MPZP, Burmistrz Miasta wystąpił do PGNiG  o przedstawienie dokumentów, które by mogły świadczyć o nieznacznym wpływie tego obszaru górniczego na środowisko. PGNiG przedstawił Burmistrzowi ocenę oddziaływania na środowisko eksploatacji złoża gazu ziemnego „Sanok – Zabłotce” sporządzoną w roku 1995 r. przez Instytut Górnictwa Naftowego i Gazownictwa w Krakowie. Z tej oceny wynika, że wieloletnia eksploatacja złoża gazu ziemnego w terenie górniczym „Sanok- Zabłotce” nie wywoła znaczących zmian w środowisku. Dodatkowo należy dodać, że przedstawiona ocena nie uwzględnia dokonanych do chwili obecnych modernizacji, które z racji zastosowań nowych rozwiązań technologicznych w oczywisty sposób jeszcze obniżyły wpływ terenu górniczego na środowisko. Dlatego też zachodzą przesłanki umożliwiające odstąpienie od sporządzenia  planu na tym terenie.      

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja omawiając projekt uchwały w tej sprawie wydała opinię pozytywną. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. Dodał, że podjęcie tej uchwały pozwoli najprawdopodobniej zrealizować zamierzenia inwestycyjne jednej z rodzin sanockich bez konieczności wydatkowania środków finansowych na sporządzenie planu tak naprawdę dla nikogo nie potrzebnego.  

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie odstąpienia od sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru górniczego „Sanok - Zabłotce 2”.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/425/10 głosowało 16 Radnych, głosów przeciwnych nie było, 2 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta.

Ad. 17.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie uchwalenia MPZP terenu 

położonego w Dzielnicy Śródmieście m. Sanoka o  nazwie „ Jagiellońska – I „,z   

ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – poinformowała, że miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego stanowi podstawę  planowania przestrzennego w Gminie i zgodnie z art. 14 ustawy z dnia  27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jest aktem prawa miejscowego. Przy sporządzaniu planów miejscowych wiążące są ustalenia Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy pod rygorem nieważności planu. Dnia 3 kwietnia 2008 r. została podjęta przez Radę Miasta Sanoka Uchwała Nr 182/08 w sprawie przystąpienia do sporządzenia MPZP pn. Jagiellońska – I” dla terenu zawartego pomiędzy ulicami Daszyńskiego, Podgórze, schody zamkowe wzdłuż Rynku, 3-Maja i Kościuszki. Projekt planu wraz z niezbędnymi materiałami planistycznymi, w tym prognoza oddziaływania na środowisko oraz prognoza skutków finansowych został opracowany zgodnie z obowiązującymi  w tym zakresie przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym  oraz zgodnie z rozporządzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego zakresu projektu MPZP. Projekt planu został sporządzony z zachowaniem obowiązujących procedur, w tym zawiadomiono na piśmie o podjęciu uchwały, o przystąpieniu do sporządzenia planu, stosowne organy upoważnione do uzgadniania projektów planów. Projekt planu został opracowany uwzględniając złożone wnioski organów, także wnioski od osób fizycznych, które wpłynęły na etapie przedprojektowym ( do tego planu takie wnioski nie wpłynęły). Projekt planu został zaopiniowany pozytywnie przez Komisję Urbanistyczną, Architektoniczną oraz pozytywnie uzgodniony z organami uprawnionymi do uzgadniania planów. Uwagi do planu zgłoszone przez Podkarpacki Urząd Wojewódzki w Rzeszowie i prze Wojewódzki Urząd Ochrony Zabytków w Przemyślu zostały uwzględnione w przedstawionym projekcie. Tereny, o których mowa, nie wymagały uzyskania zgody na zmianę przeznaczenia gruntów rolnych, leśnych. O wyłożeniu projektu planu wraz z prognozą oddziaływania na środowisko zawiadomiono poprzez ogłoszenie w prasie i obwieszczeniem na tablicy ogłoszeniem mieszkańców Sanoka i tego terenu. Projekt planu był wyłożony do publicznego wglądu  w dniach 1 grudnia do 30 grudnia 2009 r. Nie wniesiono żadnych uwag od osób fizycznych do już konkretnie wyłożonego projektu planu. W przedstawianym projekcie planu zostały zwarte ustalenia dotyczące całego obszaru poprzez przeznaczenie odpowiednich terenów pod różne typy zabudowy, czyli zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, usługowej i tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z usługami, same tereny zabudowy usługowej, tereny usług użyteczności publicznej, tereny usług oświaty, tereny usług sakralnych, tereny zieleni urządzonej oraz teren zabudowy usługowej i parkingów wielopoziomowych. Przyjęte rozwiązania projektowe ustali zasady ochrony i kształtowania  ładu przestrzennego poprzez ustalenie zasad dotyczących remontu istniejącej zabudowy mieszkaniowej i mieszkalno-usługowej na tym terenie, w tym zasad ochrony zlokalizowanych w obszarze objętym opracowaniem planu zabytków kultury. Ustalono strefy ochrony konserwatorskiej zespołu staromiejskiego, także ustalono zagospodarowanie terenu skarpy wzgórza staromiejskiego wzdłuż potoku Płowieckiego, zaplanowano tam zieleń urządzoną i nie urządzoną z uwzględnieniem zagrożeń związanych z niekorzystnymi warunkami geotechnicznymi w tym obszarze. Ustalono również w planie lokalizację parkingu  u podnóża skarpy przy ul. Podgórze oraz przeznaczenie terenu położonego pomiędzy ul. Jagiellońską i ul. Daszyńskiego pod parking wielopoziomowy oraz centrum handlowe, a po drugiej stronie ul. Jagiellońskiej ustalono teren związany z dojazdami.  Ustalenia projektu planu są zgodne z ustaleniami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego miasta uchwalanego w roku 1999 i zmienionego Uchwałą podejmowaną  w dniu dzisiejszym, dlatego też na pierwszej stronie uchwały w rozdziale 1, § 1 jest miejsce na numer uchwały z dnia dzisiejszego.  

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz poinformował, że Komisja omawiając przedmiotowy projekt uchwały wydała opinię pozytywną. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski poinformował, że Komisja omawiany projekt uchwały zaopiniowała jednogłośnie pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

W dyskusji udział wzięła:

Radna Maria Szałankiewicz – Skoczyńska – poinformowała, że bardzo satysfakcjonujące są tego typu działania, które mają na celu uregulowanie, unormowanie pewnych rzeczy, zwłaszcza w Śródmieściu, które jest najpiękniejszą częścią miasta wymagające ładu porządku i harmonii. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu. Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu położonego w dzielnicy Śródmieście m. Sanok, o nazwie „Jagiellońska – I”.  

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/426/10 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Uchwała została podjęta.

Ad. 18.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza miasta w sprawie zasad rozliczania tygodniowego 

obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć   

jest różny w poszczególnych okresach roku szkolnego, z ewentualnym podjęciem   

uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Irena Penar – poinformował, że przedmiotowa uchwała regulowała będzie zasady rozliczania tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć tych nauczycieli, których plan zajęć w ciągu roku szkolnego jest różny, a więc w jednym okresie świadczą wyższą liczbę godzin, w innym okresie niższą liczbę godzin.  Uchwała ta wynika z zapisu art. 42 ust. 7 Karty Nauczyciela, który te kompetencje w jednej z noweli Kart Nauczyciela  przenosi z kompetencji Dyrektorów do kompetencji organu prowadzącego, a więc Rady Miasta Sanoka. Uchwała ta będzie stanowiła dokument prawa miejscowego, a więc istnieje wymóg publikacji  w Dzienniku Urzędowym Województwa Podkarpackiego. 

Przechodząc do omawiania uchwały Naczelnik Wydziału poinformowała, że pensum dydaktyczne dla każdego nauczyciela przedmiotu wynosi 18 godzin tygodniowo, jednak czasami zdarza się, że nauczyciele przedmiotów o mniejszej liczbie godzin w cyklu nauczania np. wiedzy o społeczeństwie czy wychowania do życia w rodzinie, ze względu na niewielką liczbę godzin w całym cyklu kształcenia nie wypracowują 18 godzin.  W jednym półroczu pracują mniej niż 18 godzin, natomiast w drugim półroczu pracują proporcjonalnie więcej, ponad 18 godzin.  W takiej sytuacji Dyrektor Szkoły dla tych nauczycieli stosował będzie  zasadę proporcjonalności, a więc wiedząc, że w jednym okresie nauczyciel pracował będzie mniej niż  18 godzin tygodniowo, obliczy ile proporcjonalnie więcej godzin w ciągu pozostałego okresu  czasu nauczyciel  będzie musiał  świadczyć godzin pracy dydaktycznych. Aby prawidłowo obliczyć  zwiększoną liczbę godzin w danym okresie roku szkolnego Dyrektor stosował będzie wzór matematyczny, który stanowi załącznik do przedmiotowej uchwały.  Wyliczony matematycznie zwiększony wymiar godzin zaokrąglało się będzie do pełnej godziny w dół lub w górę wg zasady, że mniej niż pół godziny pomija się a ponad pół godziny podwyższa się do pełnej jednostki lekcyjnej. W okresie zwiększonego wymiaru zajęć tygodniowa liczba godzin nauczyciela nie będzie mogła być większa niż 1/25 etatu, czyli nie będzie mógł nauczyciel pracować więcej tygodniowo niż 23 godziny. Różny w poszczególnych okresach roku szkolnego plan zajęć danego nauczyciela będzie określony przez Dyrektora w projekcie organizacyjnym. W uchwale tej ponadto zawarte zostały regulacje dot. m.in. rozliczeń godzin ponadwymiarowych dla tychże nauczycieli, rozliczeń godzin niezrealizowanych np. z powodu choroby,  bądź z przyczyn leżących po stronie pracodawcy oraz rozliczenia godzin nauczyciela, z którym czasami z różnych przyczyn następuje rozwiązanie stosunku pracy przed zakończeniem roku szkolnego. Reasumując Naczelnik Wydziału dodała, że uchwała dotyczyła będzie bardzo wąskiej grupy nauczycieli, wejdzie w życie po upływie 14 dni od ukazania się w Dzienniku Urzędowym  Województwa Podkarpackiego i będzie wypełnieniem dyspozycji prawnej, która wynika z art. 42 ust. 7 ustawy Karty Nauczyciela w tym zakresie.

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj poinformował, że Komisja przedmiotowy projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie. 
Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

W dyskusji udział wzięli:

Radny Tomasz Chomiszczak – zadał pytanie, odnośnie zmniejszania zrealizowania godzin z przyczyn leżących po stronie pracodawcy, czy w tym zwierają się okresy pracy narzucone przez harmonogram roczny Ministra tzn. dwie przerwy świąteczne i przerwę na ferie zimowe. Zwrócił się również z zapytaniem, że skoro uchwała wchodzi w życie po ogłoszeniu w Dzienniku Urzędowym jaki jest termin jej mocy obowiązywania tzn. jeżeli wejdzie w życie w marcu to czy od tego momentu będzie to rozliczane czy wstecz od początku roku szkolnego, czy może od następnego roku szkolnego i czy nie powinno to być bardziej sprecyzowane?

Naczelnik Wydziału Irena Penar – odnosząc się do pierwszego pytania odpowiedziała, że przyczyny leżące po stronie pracodawcy jest to właśnie organizacja roku szkolnego. Odnosząc się do drugiego pytania odpowiedziała, że na dzień dzisiejszy nie ma takich nauczycieli jeszcze, tylko Dyrektor jednego Gimnazjum sygnalizował, że w drugim półroczy od miesiąca marca będzie taka sytuacja, więc uchwała wejdzie w życie i będzie obowiązywała od momentu kiedy taka sytuacja w placówkach  zaistnieje. 

Radny Tomasz Chomiszczak – uściślając poinformował, że jeżeli to wejdzie w marcu, a zakładając, iż do marca temu konkretnemu nauczycielowi rozliczono nadgodziny jako ponadwymiarowe to nie można odejmować wzorem stanowiącym załącznik do uchwały całego roku szkolnego. Wzór dotyczy 10 miesięcy pracy, natomiast nadgodziny Radny rozumie, że wypłaca się na bieżąco co miesiąc.  

Naczelnik Wydziału Irena Penar – poinformował, że pieniądze, które nauczyciel pobrał wg zasad obowiązujących do tej pory  zostały wypłacone i nie podlegają zwrotowi.  

Radny Tomasz Chomiszczak – dodała, że tu nie chodzi o zwrot, tylko o to, że wzór przedstawiony do rozliczenie obejmuje 10 miesięcy, czyli od września do czerwca, tym czasem nauczyciel będzie objęty uchwałą dopiero od marca. W takim przypadku nie można brać pod uwagę miesięcy od września do lutego, bo już mu wypłacono pieniądze i mu się ich nie odbierze. Następnie Radny zadał pytanie, jak w takim przypadku  zastosuje się proporcjonalnie wzór?   

Naczelnik Wydziału Irena Penar – odpowiedziała, że ten nauczyciel pracuje już wg takiej zasady, bo taka zasad obowiązuje od dawna, tylko teraz te kompetencje leżą w gestii Rady Miasta, a więc ten nauczyciel już pracuje od początku roku szkolnego w tym pierwszym półroczu  na zwiększonej liczbie godzin, a w drugim półroczu będzie pracował wg zmniejszonej liczby godzin.   

Radny Tomasz Chomiszczak – podsumowując stwierdził, że bez uchwały to i tak już funkcjonuje, czyli jest to tylko dla formalności wprowadzone.   

Naczelnik Wydziału Irena Penar – poinformowała, że jest to usankcjonowanie sytuacji, która  w tym roku szkolnym ma miejsce.

Radna Maria Szałankiewicz – Skoczyńska – poinformowała, że jeżeli  funkcjonuje to tylko na czas określony to czy trzeba podejmować Uchwałę Rady Miasta, można zaznaczyć tylko, że Uchwała obejmuje jakiś okres. Poza tym wszystko co dotyczy pracowników i pracodawców zawsze jest opiniowane przez związki. Radna zadała pytanie czy była tego typu jakąś konsultacja? Następnie dodała, że wszystko co dotyczy spraw pracowniczych jest zawsze drażliwe i czy Rada podejmując taką Uchwałę robi to z korzyścią dla pracownika i pracodawcy czy komplikuje cała sprawę?  

Naczelnik Wydziału Irena Penar – odpowiadając poinformowała, że ostatnia nowelizacja Kart Nauczyciela zdjęła obowiązek konsultacji organu prowadzącego występowania do kuratora o opinię, a więc nie ma w tym przypadku ani opinii kuratora ani związków zawodowych. Karta Nauczyciela w tym względzie nie wprowadza konieczności występowania o opinię w tym zakresie. Zgodnie z kompetencją zawartą w art. 42 ust. 7 kompetencja ta spoczywa na Radzie Miasta bez konsultacji.  

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu. Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie zasad rozliczenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć nauczycieli, dla których ustalony plan zajęć jest różny w poszczególnych okresach roku szkolnego.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/427/10 głosowało 13 Radnych, głosów przeciwnych nie było, 6 Radnych wstrzymało się od głosu. 

Uchwała została podjęta. 

Ad. 19.

Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Dyrektora Szkoły    Podstawowej Nr 4 w Sanoku złożoną przez Państwa Dorotę i Stanisława Urban. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – poinformował, że powyższa Uchwała była przedmiotem obrad sesji w dniu 17.12.2009 r. Dyskusja na ten temat była szeroka i Wysoka Rada dokładnie tą sprawę zna. Ponownie tą sprawą zajmowała się również Komisja Rewizyjna. W związku z powyższym Wiceprzewodniczący uważa, że większej dyskusji na ten temat nie powinno w dniu dzisiejszym być, jednak nie ogranicza tego. Zaznaczył również, że dyskusja w przedmiotowych obradach będzie nad skargami, nad zasadnością czy bezzasadnością skargi a nie nad postronnymi innymi sprawami.   

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Wojciech Pruchnicki – poinformował, że Komisja Rewizyjna nie jest związana wynikami głosowania i ponownie zaopiniowała przedmiotową skargę jako bezzasadną  i w takiej samej formie jak było przed 2 miesiącami przekłada Wysokiej Radzie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 4 w Sanoku ( w przedmiotowej Uchwale skargę uznaje się za bezzasadną). 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr LV/428/10 głosowało 17 Radnych, 2 Radnych było przeciw,  głosów wstrzymujących się nie było. 

Uchwała została podjęta.

Ad. 20.

Podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność  Burmistrza Miasta Sanoka złożoną przez Panią Danutę Ozubko. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – poinformował, że przedmiotowa skarga również była bardzo szeroko omawiana na sesji w dniu 17.02.2009 r. i w dniu dzisiejszym Wysoka Rada ma zając stanowisko tylko i wyłącznie w sprawie skargi, czy jest zasadna czy bezzasadna. 

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Wojciech Pruchnicki – poinformował, że podobnie jak w przypadku pierwszej skargi Komisja Rewizyjna również podtrzymała swoją opinię z grudnia i też w takiej samej formie przedmiotową skargę przedkłada jako propozycję uznania skargi za zasadną.    

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, w związku z czym prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Sanoka ( w przedmiotowej Uchwale skargę uznaje się za zasadną). 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały głosowało 6 Radnych, 10 Radnych było przeciw,  1 Radny wstrzymał się od głosu.

Uchwała została odrzucona. 

W związku z powyższym prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poinformował, aby zakończyć sprawę skargi trzeba na dzisiejszej sesji również przystąpić do podjęcia  uchwały, która uznaje skargę za bezzasadną. Następnie prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda przystąpił do odczytania projektu uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Burmistrza Miasta Sanoka (w przedmiotowej Uchwale skargę uznaje się za bezzasadną).

Prowadzący posiedzenie zwrócił się z zapytaniem czy są uwagi i wnioski od odczytanego projektu uchwały.

Radny  Wojciech Pruchnicki – poinformował, że nie ma uwag do projektu uchwały, ale ma uwagę generalną, która dotyczy zmiany przedmiotowej zakresu skargi, stąd są dwa różne problemy. Poprzednia skarga, która była przegłosowana jako bezzasadna dotyczyła sposobu rozpatrzenia skargi przez Burmistrza Miasta Sanoka z dnia 11 sierpnia. Nikt nie przeczy, dowody wszystkie świadczą, że skarga nie otrzymała właściwego trybu i zgodnie z KPA Burmistrz nie dopełnił obowiązku. Natomiast ta skarga nie dotyczy już sposobu rozpatrzenia skargi ale dotyczy na działalność Burmistrza, jest po prostu inny zakres przedmiotowy skargi pierwszej i drugiej.   

Radny Janusz Baszak – poinformował, że chciał powiedzieć to samo co Pan Pruchnicki i zwrócił się do Radnych, którzy głosowali przeciwko poprzedniej uchwale, że tworzą nowe prawo, nie pierwszy już zresztą raz w Sanoku.  

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda  - zwrócił uwagę jeszcze raz na to, ze dyskusja była już bardzo szeroka na sesji grudniowej, w tym punkcie dyskusja została już zamknięta. Jeśli, któryś z radnych chce zabrać głos to tylko i wyłącznie jeżeli chodzi o projekt uchwały. 

Radny Wojciech Pruchnicki – stwierdził, że była mowa o dyskusji nad poprzednią skargą. Natomiast skarga została rozszerzona, dotyczy czego innego i dyskusja przed dwoma miesiącami dotyczyła czego innego. Radny zwrócił się do Wiceprzewodniczącego Antoniego Wojewody, że uciął wszelką dyskusją nad skargą, tylko nad projektem uchwały można dyskutować.  Oświadczył, że będzie składał pismo do Wojewody, czy tak można w ogóle postępować, bo tak skarga jest inna skargą.      

W związku z powyższym, po konsultacji z Prezydium Rady prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda odtworzył ponownie  dyskusję w tym punkcie. 

Radna Maria Szałankiewicz – Skoczyńska – zastanawia się nad tym jak zostały sformułowane te dwie uchwały, z których jedna jest zasadna ze względu na to, że była skarg  na działalność Urzędu, natomiast druga mówi o funkcjonowaniu Orlika. Więc nie wie czy obydwie uchwały były przygotowywane na wniosek Komisji Rewizyjnej czy jedna uchwała była na wniosek Komisji Rewizyjnej, a druga na wniosek kogoś innego.   Pierwsza uchwała mówiła o tym, że Pani Ozubko wysłała pismo, na które Burmistrz nie udzielił odpowiedzi jako urzędnik, jako  osoba, która decyduje o tym jakie działania należy podjąć i gdyby wtedy dyskusja się zaczęła to nie byłoby takich problemów dlatego, że chyba chodziło o to aby się porozumieć się w tych sprawach, bo po fakcie już było, boisko stało.  Natomiast drugie uzasadnienie mówi o tym, jakie są procedury związane z budową boiska, jak wykonano i czy zgodnie wykonano itd. Pani Ozubko nie kwestionowała tego na jakich zasadach ono zostało wybudowane tylko skarżyła się na to, że napisała pismo do Urzędu, na które każdy jako urzędnik powinien był odpowiedzieć w przewidzianym trybie. Jeżeli jest skarga do Przewodniczącego, czy do Naczelnika to do dwóch tygodni trzeba na skargę odpowiedzieć i chyba o to w tym wszystkim chodzi. Radna stwierdziła również, że to drugie uzasadnienie jest bezzasadne, gdyż nie mówi o treści tego na co była skarga. Zadała pytanie kto przygotował tą drugą uchwałę? 

Radny Maciej Bluj – wnioskował o 10 minut przerwy.  

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda -  poinofrmował, że wniosek formalny został zgłoszony i przerwa za chwile nastąpi.

Radny Wojciech Pruchnicki – odniósł się do pytania Radnej Marii Szałankiewicz – Skoczyńskiej informując, że po przegłosowaniu pierwszego projektu, który dotyczył sposobu rozpatrzenia skargi  poinformował o tym Radcę Prawnego, który przygotował projekt uchwały mówiąc o tym, że skarga jest bezzasadna. Ten projekt został odczytany na Komisji, ale nie był przez Komisje opiniowany dlatego, że przedmiotowo jest to inna skarga. Projektu uchwały w oparciu o skargę, która została na dzisiejszej sesji przez Radę Miasta oddalona  żaden prawnik nie napisze jako bezzasadną bo się tego po prostu nie da zrobić.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda ogłosił 10 minutową przerwę od godz. 12.30 do godz. 12.40.

Po przerwie.    

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – poprosił Radę Prawnego o zajęcie stanowiska w sprawie skargi. 

Radca Prawny Jadwiga Koncewicz  – poinformowała, że nie zna dokładnie sprawy od strony prawnej i przede wszystkim od strony merytorycznej, natomiast z przekazu uchwał, które zostały jej przedstawione przez Prezydium  wynika, że były dwie skargi Pana Ozubki. Jedna skarga była na tryb postępowania, czyli sam sposób przekazania skargi do organu właściwego i takie stanowisko zostało już podjęte przez Radę na dzisiejszej sesji. Natomiast druga sprawa dot. meritum rozstrzygnięcia skargi, czyli jak Rada ustosunkowuje się do skargi złożonej w meritum tej skargi zawartej. Z racji tej, że nie ma rozstrzygnięcia dotychczasowego Rady, nie ma stanowiska Rady przyjętego w uchwale należałoby podjąć czy Rada uznaje skargę za zasadną bądź bezzasadną i w tej kwestii winna być podjęta, bo nie zostanie rozstrzygnięte meritum skargi Pana Ozubki. Rada powinna w tej chwili głosować czy skarga Pana Ozubki jest zasadna czy bezzasadna.   

Radny Wojciech Pruchnicki – poinformowała, że to prawda,  były dwie skargi do Wojewody. Pierwsza skarga, która poszła do Wojewody, a następnie Wojewoda przekazał do Burmistrza Miasta Sanoka została rozpatrzona przez osoby zainteresowane, czyli przez Pana Mariana Kurasza. Następnie była druga skarga Pani Ozubko, właśnie na ten sposób rozpatrzenia skargi i tą skargę Komisja  Rewizyjna otrzymał poprzez Biuro Rady, gdyż Burmistrz przekazał ją do rozpatrzenia i ta skarga jest rozpatrywana a nie poprzednia.        

Radca Prawny Jadwiga Koncewicz  –dodała, że rozstrzygniecie tego trybu zostało już przeprowadzone, natomiast samo meritum skargi nie. 

Radny Wojciech Pruchnicki – dodał, że skarga nie była rozpatrywana co do uciążliwości , czy boisko jest czy nie jest uciążliwe, bo co do tego nikt nie wątpi, że jest uciążliwe, tylko skarga była na temat, że Burmistrz otrzymał pierwsza skargę i pozostawił ją bez trybu i tego dotyczyła skarga, która była rozpatrywana, innej skargi nie było. 

Radca Prawny Jadwiga Koncewicz  – dodała,  że jest jak gdyby dwie części tej skargi. Pismo Pana Ozubki: „W nawiązaniu do pisma Wicewojewody itd. z dnia... na pismo Burmistrza Miasta, które to pismo otrzymałem do wiadomości, uprzejmie informuję, że forma załatwienia sprawy jest dla mnie nie do przyjęcia. Ponownie w imieniu ( Radca Prawny podkreśliła, że tu jest istota sprawy)  mieszkańców Dzielnicy Wójtostwo w Sanoku zwracam się z prośbą do Rady o radykalne i merytoryczne rozwiązanie problemu, które dla mieszkańców bloków sąsiadujących z kompleksem boisk Orlik 2012  ma zasadnicze znaczenie, nie pozwala normalnie żyć”. Radca Prawny poinformowała, że jest to zwrot do meritum skargi i to meritum powinno być przez Radę rozstrzygnięte.         

Radny Wojciech Pruchnicki – stwierdził, że poprzednia skarga Pani Urban również była w dwuczęściowej formie i Rada ograniczyła się tylko do jednej części. Poinformował również, że rozmawiał z Radcą Prawnym i skargi zostały tylko ograniczone do tego co było istotne i było w materii skargi pisemnie złożone. 

Radna Maria Szałankiewicz – Skoczyńska – poinformowała, że trudno jest tutaj o to słowo”przepraszam, rzeczywiście  w odpowiednim trybie informacja do mieszkańca Sanoka nie dotarła, nie zrobiłem tego”. Radna dodała, że taka jest rola Burmistrza, czasem może też pokorniej powiedzieć, że tak było i nie było by całej dyskusji, bo nikt boiska już nie przeniesienie z tego miejsca.   

Radny Andrzej Chrobak – stwierdził, że z tej całej dyskusji wynika jedna rzecz, a mianowicie czasami trzeba się bardziej kierować rozsądkiem niż tylko względami prawnym, odnosząc się do lokalizacji, które w przyszłości mogą być uciążliwe dla mieszkańców. 

Radny Maciej Bluj – nawiązując do słów radnej Marii Szałankiewicz – Skoczyńskiej stwierdził, że z tego co sobie przypomina na poprzedniej sesji przepraszał Burmistrz Kurasz, albo Przewodniczący Dańczyszyn, ale Rada przecież nie będzie głosować nad słowem „przepraszam”. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie. 

Przystąpiono do głosowania nad projektem uchwały, który został już wcześniej odczytany.

Za przyjęciem Uchwały nr LV/429/10 głosowało 10 Radnych, 7 radnych było przeciw, 2 Radnych wstrzymało się od głosu.

Uchwała została podjęta.    

Ad. 21.

Interpelacje.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda odczytał odpowiedź na  interpelację złożoną  na LIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka w dniu 17.12.2009 r. przez Radnych : Marię Szałankiewicz - Skoczyńską, Wojciecha Pruchnickiego, Janinę Sadowską, Janusza Baszaka.

Powyższa odpowiedź  na interpelację stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

Ad. 22.

Wolne wnioski i zapytania

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda poinformował, że w związku z zawiadomieniem Prokuratury przez Radnego Janusza Baszaka o rzekomym nadużyciu uprawnień Burmistrza Miasta Sanoka  do Prezydium Rady wpłynęło postanowienie o odmowie wszczęcia śledztwa przez Prokuraturę. 

Po zapoznaniu się z materiałami sprawy o sygnaturze 1 Ds. 557/09 dotyczącej nadużycia uprawnień przez Burmistrza Miasta Sanoka tj. przestępstwo z art. 231 § 1 KK, działając na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 KPK postanowił :

odmówić wszczęcia śledztwa w sprawie nadużycia uprawnień przez  Burmistrza Miasta Sanoka Wojciecha Blecharczyka w związku z finansowaniem ze środków budżetu Gminy Miasta Sanoka koncertu OMEGA w Sanoku w dniu 17.05. 2009 r. oraz w związku z podpisaniem jednoosobowo bez upoważnienia ze strony Rady Miasta Sanoka Oświadczenia o współfinansowaniu projektu "„Poznajmy się "„w ramach Programu Współpracy Transgranicznej RP - Republika Słowacka 2007 – 2013 w dniu 30.10.2008 r. tj. o przestępstwa z art. 231 § 1 KK – z uwagi na to, iż czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego. 

Postanowienie z uzasadnieniem otrzymał również Radny Janusz Baszak. 

Powyższe postanowienie / uzasadnienie /  stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

W tym roku przypada 20 rocznica pierwszych demokratycznych wyborów  samorządowych w Polsce. W związku z tym Prezydium Rady przygotowuje uroczystą Sesję Rady Miasta, która odbędzie się 27 maja / wtorek / w godzinach popołudniowych w Klubie  „Górnik „ w Sanoku.  Na Sesję będą zaproszeni wszyscy Radni  pięciu kadencji oraz Burmistrzowie i działacze samorządowi. 

Jest propozycja grupy Radnych aby na  Sesji marcowej wykonać wspólne, zbiorowe zdjęcie obecnego składu V kadencji Rady Miasta Sanoka wraz z kierownictwem Urzędu Miasta.  

Biuro Rady prosi o terminowe złożenie oświadczeń majątkowych  wraz z PIT 37 . 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – poinformował, że pożegnali niedawno  bardzo zacną osobę, bardzo ważnego człowieka w mieście , który całe swoje dorosłe życie oddał temu miastu . Chyba niewielu było takich , które mogło Pana Leszka Kawczyńskiego uważać za osobę zwykłą. Był osobą ponad przeciętną zaangażowaną  w sprawy miasta , w sport, rekreację, w Jego codzienną pracę w Autosanie jako Dyrektora, Prezesa, a później jako  osoby  związanej z rezonansem. Człowiek niezwykle skromny, człowiek bardzo miastu zasłużony. Radni zastanawiali się  nad tym jak uhonorować śp. Leszka  Kawczyńskiego , pojawiały się sygnały, że należało Mu się  bezwzględnie obywatelstwo honorowe miasta . Ale też pojawił się teraz projekt nowy, bo nie zdążono zorganizować Sesji, złożyć wniosku formalnego. Pojawiła się prośba i Pan Burmistrz  obiema rękami się pod tym podpisuje oraz ustalone zostało to z Prezydium, że zawnioskują  po rozpoznaniu wcześniejszym , może do Starosty o nadanie, którejś ze szkół, która nie ma nazwy patrona, nadanie imienia Leszka Kawczyńskiego. Pan Burmistrz zasygnalizował to tylko dlatego, że była to osoba, która na taki gest ze strony Sanoczan, Radnych jako reprezentantów Sanoczan się należy. Zostanie zrobione formalne wystąpienie  i na bieżąco na ten temat Rada zostanie poinformowana.  

Pana Burmistrza interesuje czy Rada zgadza się z taką propozycją. Ze strony Pana Burmistrza i Prezydium to jest tylko informacja. 

Radny Janusz Baszak -  zapytał z  którego dnia jest pismo z Prokuratury z Leska. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – odpowiedział, że z dnia 4.12.2009 r. a wpłynęło do Biura Rady Miasta 5.02.2010 r. 

Prokuratura popełniła błąd, bo na kopercie jest napisane Janusz Baszak Przewodniczący Rady Miasta Sanoka ul. Rynek 1  38-500 Sanok.  

Biuro Rady interweniowało w Prokuratorze w Lesku na jakie ręce przekazać tą korespondencję przed otwarciem. Prokurator wyjaśniła, że należy to pismo przekazać na ręce Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka.  

Radny Andrzej Chrobak – złożył wniosek o podjęciu uchwały / wniosek podpisany jest przez grupę Radnych / w sprawie przystąpienia do inicjatywy obywatelskiej Fundacji Paradis Judaeorum  „ Przypomnijmy o Rotmistrzu „. 

Jest to inicjatywa przypomnienia o Rotmistrzu Pileckim .

Uzasadnienie wniosku stanowi załącznik do niniejszego protokołu.  

Radny Andrzej Chrobak odczytał treść proponowanej uchwały. 

Powyższy projekt uchwały stanowi załącznik do niniejszego protokołu.  

Radny Adam Ryniak -  złożył wnioski, który pozwolą uregulować sprawę „ORLIKA „ 

Treść wniosków :

Zlecić do Wojewódzkiej Inspekcji Ochrony Środowiska  Oddział  w Jaśle wykonanie pomiaru hałasu podczas zajęć na boisku do koszykówki  - obiekt „ORLIK„ Wójtostwo. Pomiary wykonać do 15.05.2010 r. w pobliżu zamieszkania Pani Ozubko. Wykonanie pomiarów pozwoli ustalić czy i jaki jest poziom hałasu, co pozwoli na  określenie stopnia uciążliwości i podjęcie stosownych   działań. 

Zaplanować zajęcia do gry w koszykówkę  na boisku „ORLIK„ Wójtostwo w okresie od 1.05. do 31.10. do godz. 18,00. 

W ocenie Radnego Ryniaka boisko do koszykówki  przynosi największą uciążliwość i hałas, co podkreślali  mieszkańcy. Ponadto Radny Ryniak gdy pracował w Komisji Rewizyjnej miał okazję zauważyć, że w piśmie kierowanym do Ministra Sportu i do Wojewody, Pani Ozubko mówiła o ograniczeniu  wszystkich zajęć do godz. 18,00. Jednak Radny Ryniak zaproponował ograniczenie zajęć szczególnie do gry w koszykówkę  i aby one odbywały się  w podanym wyżej okresie do godz. 18,00.  

Radna Maria Oberc – ustosunkowała się do propozycji Pana Burmistrza odnośnie uhonorowania Pana Leszka Kawczyńskiego. Osobiście Radna Oberc znała Pana Kawczyńskiego. Współpracowała z Nim jak pracowała w Szkole Nr 1 Pan Kawczyński ogromnie pomagał i był zaangażowany we wszystko. Był nieprzeciętnie skromnym i pokornym człowiekiem. Hokej i Autosan zawsze kojarzyły się z Panem Leszkiem Kawczyńskim. Należy  się zastanowić nad słowami Twardowskiego „Spieszmy się kochać ludzi bo tak szybko odchodzą”.  Radna Oberc chyli czoła wobec takich ludzi  jak On. Należy pomyśleć nad tym, czy są jeszcze tacy ludzie jak On, żeby Im podziękować. 

Radny Robert Najsarek  - zwrócił się do osób odpowiedzialnych za oczyszczanie miasta aby podjęły bardziej energiczne wysiłki w kierunku usunięcia śniegu. W tej chwili ten śnieg zaczyna topnieć i  można się w tej wodzie utopić. 

Radna Beata Wróbel – zwróciła się z prośbą w imieniu mieszkańców ul. Norwida o zamontowanie  progu zwalniającego na tej ulicy. Wiadomym jest, że nie po to buduje się drogi, żeby stawiać na nich progi zwalniające. Ale ul. Norwida w tej chwili jest małą obwodnicą w stosunku do ul. Krakowskiej. 

Radna Maria Szałankiewicz  Skoczyńska – zabrała głos w sprawie sprzątania. Jest obowiązek, żeby każdy przed swoją  posesją wyczyścił  chodnik. Tego powinna pilnować Straż Miejska. Są w Śródmieściu takie posesje np. Apteka Pani Mądrej, gdzie chodnik jest zawsze wyczyszczony, posypany solą. Natomiast są takie miejsca gdzie  są takie guzy , iż ludzie nie mogą tamtędy przechodzić, bo jest pełno lodu. Dlatego jest prośba aby Straż Miejska podeszła do właścicieli i przypomniała o tym obowiązku.

Przed Domem Towarowym jest niesamowity brud. To też jest obowiązek sprzątania PSS-u. Jest tam pełno opakowań plastikowych, butelek. Jest to wizytówka miasta, ponieważ wiele osób tamtędy przechodzi.  Dlatego Radna Skoczyńska zwróciła się z prośbą aby na to zwrócić uwagę. 

18.12. 2009 r. w RIG-u odbyła się konferencja. Byli liczni Radni, ale kto był powiadomiony . Tego typu rzeczy Radnych interesują. Czy był jakiś klucz do powiadamiania. Jeżeli są takie rzeczy  gdzie Radni mogą brać udział, część Radnych jest emerytami, rencistami i na pewno chętnie skorzystają z tego typu spotkań, konferencji, szkoleń. 

Sprawa dotycząca konkursu na Prezesa SPGM – Śp. Pan Janusz Tworzydlak nie żyje. Przykra sprawa. Był On świetnym Prezesem. Wszystko zostało zawieszone. Czy nie obowiązuje jakiś  termin na konkurs. Czy to można odsunąć w nieskończoność.  Czy jest tak jak mówią ludzie w mieście, że to stanowisko trzyma się do wyborów. Być może, że to jest nieprawda. Ale Radna Skoczyńska poprosiła o taką odpowiedź, czy jest taki obowiązek.

Sprawa dotycząca pomnika Św. Zygmunta Gorazdowskiego – Radna Skoczyńska zasygnalizowała , że utworzenie konta przez pięć osób  jest wielką nietrafną rzeczą. Okazuje się, że to konto jest traktowane jako prywatne. Wszystkie wpływy, które tam są , są dzielone jako darowizna tych osób. To obciąża te pięć osób finansowo i podatkowo . Jednak okazuje się, że albo przy Urzędzie Miasta subkonto i komitet społeczny ma funkcjonować, albo stworzyć Stowarzyszenie. To się wszystko przesunie w czasie. Na spotkaniach z Panem Burmistrzem , Pan Burmistrz mówił, że taka procedura może być, ale jednak okazało się, że nie może być.  Wg Radnej Skoczyńskiej zostali Oni wprowadzeni w błąd.  Dwie osoby są wiodące Radny Pruchnicki i Radny Ryniak, ale wszystkie pięć osób podpisało się  na koncie w Banku Spółdzielczym i to jest tak jakby to było prywatne konto tych osób. 

Rada powinna o tym wiedzieć, ponieważ jest uchwała Rady Miasta.  

Radny Wojciech Pruchnicki – odnośnie oczyszczania miasta, to w 2007 r. Komisja Rewizyjna przeprowadziła kontrolę. W regulaminie jest napisane, że obowiązek  sprzątania chodnika spoczywa na właścicielach posesji. Wtedy jeszcze nie było Straży Miejskiej, która mogłaby karać. Powinno być więcej aktywności Straży Miejskiej  w tej materii. Bardziej była  aktywna  na ul. Zamkowej, natomiast wcale nie jest aktywna na ul. Sienkiewicza i Kościuszki, gdzie panuje kompletny chaos. 

Jeżeli chodzi o to o czym mówiła Radna Skoczyńska, dokładnie zarówno On jak i Radny Ryniak odpowiadają całym swoim majątkiem  oraz majątkami żon. 

Radny Adam Ryniak – poinformował, że został wybrany komitet . Pan Wojciech Pruchnicki został przewodniczącym, Pan Adam Ryniak  jest skarbnikiem. Sprawa została zgłoszona do Urzędu Skarbowego. Są w fazie kompletowania niezbędnych dokumentów. Za kilka dni będzie informacja. Dopóki nie będzie sprawa jasno wyjaśniona nie będzie żadnych dalszych działań.  

Radny Tomasz Chomiszczak -  poruszył sprawę recyklingu. Przy różnych okazjach mówi się o kwestiach ekologicznych, o nagrodach itd. Nie wie On jak wielki jest krąg obywateli , jeżeli chodzi o posesje prywatne w skali miasta . W skali miasta jednak spora.  Dawniej była najprostsza praktyka, kiedy raz w miesiącu przyjeżdżają pracownicy SPGK i zabierają worki z recyklingu / pięć rodzajów worków /.  Zostawiali komplet pustych worków . To było bardzo proste, ale się już skończyło. Potem trzeba było już się udać na teren SPGK . Do ludzi trzeba wyjść jak najszerszym frontem. Jeśli się popiera to nie tylko w deklaracjach i konkursach . Popiera się taką akcję i robi się wiele punktów w mieście gdzie można te worki kupić. Worki były dostępne tylko na terenie SPGK, ale były przynajmniej dostępne np. na stacji benzynowej SPGK. To było o tyle wygodne, że stacja jest czynna dość długo. Jednak już wówczas było to dość dziwne, bo co to za recykling jeżeli nawet przy kupnie jednego worka  pracownik  SPGK musiał  wystawić fakturę VAT. Obecnie nie ma już sprzedaży worków na stacji benzynowej.  Jak marzyć o punktach sprzedaży w mieście jeżeli w obrębie jednej firmy  sanockiej z udziałem miejskim jest problem z rozliczeniem. Problem jest tak wielki, że wycofano sprzedaż  ze stacji. Cała sprzedaż może odbywać się tylko w biurowcu w godzinach pracy do godz. 14,00. Jeżeli ktoś pracuje do godz. 15,00 nie ma szans na to aby zakupić te worki. To chyba nie jest wielka, trudna decyzja z przedsiębiorstwem miejskim, żeby podjąć jakąś  decyzję o szerokiej sprzedaży, o szerokim dostępie dla wszystkich zainteresowanych. Należy wyjść do klienta i zachęcać do recyklingu. Trzeba mieć wiele samozaparcia aby uprawiać ten recykling w Sanoku.  

Radny Jan Oklejewicz -  poruszył sprawę „Orlika 2012”. To nie tylko sprawa pomiaru hałasu i ewentualnych innych działań z tym związanych, ale również należałoby pomyśleć nad kompleksowym przesunięciem części chętnych osób, zwłaszcza dorosłych , którzy zapisują się i korzystają z tego z wielką chęcią, bo zapisują się w kolejkę. Należałoby przesunąć Ich z tego boiska na nowy obiekt „Orlika”,  który będzie funkcjonował z wiosną na osiedlu Błonie.  Sporo grup należałoby zachęcić, żeby skorzystały z tamtego obiektu , który jest znacznie korzystniej usytuowany i można by było tłok i nadmiar chętnych na „Orliku” na Wójtostwie rozładować. Radny Oklejewicz nie mówił już o ewentualnych kolejnych  na boiskach , które pozwoliłyby taką sytuację unormować, a obciążenia tamtego obiektu zminimalizować w sposób właściwy wykorzystując różne grupy w różnym czasie. 

Sprawa majątku – każda jedna organizacja, którą się chce poprowadzić jako prezes, wiceprezes, każdy jeden związek nosi tego typu znamiona. Odpowiada się majątkiem. Jako prezes hokeja Radny Oklejewicz odpowiadał tym majątkiem do wysokości 1,5 mln zł. Więc wie jakie to jest bolesne obciążenie. 

Radny Oklejewicz  ustosunkował się do recyklingu. Podał On przykład ze swojej ulicy. Kiedy niedaleko ul. Sąsiedzkiej po drugiej stronie ul. Cegielnianej stały  pojemniki  na plastik, szkło, typu igloo, wszyscy mieszkańcy  ul. Sąsiedzkiej segregowali w workach. Przez wiele lat odnosili je do odpowiednich  kontenerów. Później Spółdzielnia te pojemniki zabrała nieco dalej, ogrodziła, czyniła pewne wstręty, więc ludzie zaczęli segregować w różnego rodzaju workach. Ale kiedy doszło do tego, że jest kalendarz i raz w miesiącu wystawia się śmieci, a wcześniej kupuje się worki, z którymi jest naprawdę problem, bo pomysł sprzedawania worków za złotówkę na fakturę i tylko w jednym miejscu w mieście to jest w ogóle nie pomysł. Radny Oklejewicz został sam jeden na ul. Sąsiedzkiej, który segreguje śmieci. Cała reszka Jego sąsiadów z tego zrezygnowała. Coś z tą zbiórką odpadów, selekcją, zachęcaniem  w naszym mieście od dłuższego czasu nie gra. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk -  poinformował, że sanocka spółka popełnia błąd, spółka Gospodarki Komunalnej Zakład Oczyszczania Miasta, wielokrotne sygnały mające na celu zmienienie polityki dystrybucji worków, nie dały żadnego efektu. Burmistrz Blecharczyk zobligował Burmistrza Czernka aby zorganizować spotkanie jutro z Prezesem Bartkowskim i osobami odpowiedzialnymi za to, żeby to uruchomić. 

Program, który Sanok wygrał z spoza Unii, jest to program norweski dotyczy edukacji ekologicznej gospodarce śmieciowej, recyklingu i odzysku materiałów wtórnych. Pan Burmistrz odsyła do strony internetowej miasta, warto zobaczyć na czym polega edukacja w przedszkolu, szkołach podstawowych, gimnazjach, bo to do Nich kierowane są głównie. Bardzo duży procent ludzi  już coraz bardziej się w to angażuje. Ekologii trzeba pomóc takimi prostymi odruchami jak dystrybucja tych worków. Spróbują to zrobić.    

Rada Miasta dała pierwszy krok do tego, żeby myśleć w Sanoku o wybudowaniu i odsłonięciu docelowo pomnika patrona miasta Zygmunta Gorazdowskiego. Wszelkie procedury  związane z tym, uchwały Rady Miasta, spotkania, które organizował Pan Burmistrz miały na celu  przyśpieszenie tych prac, miały na celu nie zamiatanie  niczego pod dywan, odsuwanie  w czasie. Pan Burmistrz kompletnie nie rozumie głosu Pani Skoczyńskiej, który słyszał, bo obecna Sesja jest transmitowana na internet i ludzie to słuchają co poszczególni ludzie mówią i będą wyciągać z tego wnioski. Natomiast Pan Burmistrz chciałby, żeby Radni wiedzieli jedno, nie należy podejrzewać organ wykonawczy jakim jest instytucja burmistrza , wójta czy prezydenta miasta , a w tym wypadku Ich samych z osobą współpracujących, że ktoś kogoś chce „ ożenić „ z  jakimś obciążeniem finansowym, że utworzenie  konta wiąże się z ryzykiem, które będą ponosić poszczególne rodziny itd. Przecież Pani Skoczyńska uczestniczyła we wszystkich spotkaniach. I Pani nie wyciąga z tego żadnych wniosków. Czy Pani Skoczyńska musi dorabiać wiecznie ideologię nieprawdziwą, ideologię sobie jedynie słuszną. Dlaczego Pani Skoczyńska tak robi, w imię miłości chrześcijańskiej? W imię czego ? Pokazania, że ktoś chce inaczej, że ktoś tutaj kogoś chce ożenić z nieszczęściem. Nie, Rada już zdecydowała o budowie pomnika. Ten pomnik powinien stanąć , bo taki był pomysł. Wszyscy temu przyklasnęli uchwałą Rady Miasta. Ale nie należy dorabiać do tego żadnych spraw.  Nie należy do tego dorabiać ideologii niesłusznej, nieprawdziwej, nikomu niepotrzebnej.  

Radny Maciej Bluj -  poruszył sprawę, która była już wielokrotnie sygnalizowana, a mianowicie czystość i wizerunek placu na zakręcie, na zakolu Sanu. Chciałby On aby wyszła inicjatywa zaprojektowania całego pasa aż do mostu i coś z nim wreszcie zrobić. Jest to piękne miejsce, a korner ze zwałami śniegu , ziemią, gruzem, wygląda ohydnie. Jest prośba do Pana Burmistrza , żeby ktoś nad tym się zastanowił, co z tym zrobić, żeby docelowo coś tam wybudować lub zorganizować. Można zrobić tam wiele ciekawych rzeczy zgodnie z MPZP. 

Druga sprawa to jest strona internetowa Urzędu Miasta. W zeszłej kadencji strona ta została uhonorowana jako najbardziej dynamiczna i najlepsza strona jednostek samorządu Podkarpacia. W Rzeszowie wręczano dyplom w związku z konkursem na najlepszą stronę internetową jednostek samorządu. Strona ta obecnie zrobiła się archaiczna. Już nie sama dynamika czy kwestia linków, bo ona kolorystycznie jest ładna dla laika , natomiast świat informatyczny idzie do przodu. I tu też kwestia  tych informacji, które powinno się umieszczać , niektóre są bardzo stare i strona nie jest aktualizowana. Jest prośba aby ktoś się tym zajął.  

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  powiedziała, że nie byłoby Sesji gdyby Pan Burmistrz się nie uniósł i w imię miłości chrześcijańskiej , to pokora też się trochę należy. Nie słuchał Pan Burmistrz dobrze o czym mówiła Rada Skoczyńska, może przez radio jest takie rozproszenie . Radna Skoczyńska mówiła tylko o tym, że nie jest tak jak było założone, że to tak szybko pójdzie. W tym kontekście Radna Skoczyńska mówiła, bo okazuje się, że pięć osób jak założy konto, to jeszcze nic nie znaczy. Musi być albo zarejestrowany  komitet albo przynajmniej nadany REGON i NIP. Bo inaczej Radni ci będą traktowani jako pięć prywatnych osób, które założyły konto i zbierają pieniądze. W tym kontekście Radna Skoczyńska mówiła i nieładnie, że Pan  Burmistrz tak atakuje  na początek postu. Naprawdę nie ma złej woli w Ich działaniach.  Prawda jest też taka, że uchwałę realizuje Urząd Miasta, natomiast uchwałę podjęła Rada Miasta. Można było przyjąć prostszą procedurę. Ale weszli już na taką drogę i na pewno będą kontynuować  mimo, że to będzie opóźnione.  Dlatego Rada Skoczyńska poprosiła aby Jej nie atakować.  

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie przejął Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik. 

Ad. 23.

Zamknięcie obrad Sesji.  

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik  - zamknął LV zwyczajną Sesję Rady Miasta Sanoka. 
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