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BIURO RADY MIASTA
P-11.4131.2. 109 .2018

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE |skicrowano....... [ .............................

Na podstawie art. 85, 86 1 91 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U.z2017 r. poz. 1875 z pdzn. zm.) w zwiazku z art.17 oraz art.28 ust.1 ustawy z dnia 27
marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym /Dz.U. z 2017r. poz. 1073 z

poézn.zm./

STWIERDZAM NIEWAZNOSC
uchwaty Rady Miasta Sanoka Nr LI1/440/18 z dnia 10 kwietnia 2018r. w sprawie uchwalenia

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,PRZEMYSKA I .

UZASADNIENIE

Uchwatg Nr LII/440/18 z dnia 10 kwietnia 2018r. Rada Miasta Sanoka uchwalita
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,PRZEMYSKA I ™.
Dokonujac oceny przedmiotowej uchwaty pod katem zgodnosci z prawem organ nadzoru
stwierdzit istotne uchybienie obowigzujacych przepisow regulujgcych kwestie zwigzane z
uchwalaniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Z tych powoddw
Wojewoda pismem z dnia 9 maja 2018r. wszczat postgpowanie nadzorcze zmierzajgce do
stwierdzenia niewaznosci ww. uchwaty oraz przestat stosowne uwagi .
W odpowiedzi na ww. pismo Burmistrz Miasta Sanoka ztozyl w dniu 10 maja 2018r.
wyjasnienia co do uwag przedstawionych przez organ nadzoru w pismie z dnia 2 maja 2018r.
znak: 1-1V.4130.2.41.2018.
Po zapoznaniu si¢ z przedfozonymi wyjasnieniami organ nadzoru stwierdzil, iz cze$é terenu

objeta granicami uchwalonego planu nie stanowita przedmiotu przeprowadzonej procedury




okreSlonej przepisami art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1073, z p6zn. zm.).

Z przedstawionej dokumentacji prac planistycznych oraz informacji zawartych w
uzasadnieniu rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu planu wynika, iz fragment terenu przeznaczonego w planie pod
droge publiczng dojazdowsg, oznaczong na rysunku planu symbolem 4KDD, nie stanowit
projektu przedtozonego do opiniowania i uzgodnien oraz wytozonego do publicznego wgladu.
Powyzsze uchybienie stanowi naruszenie przepisow okreslajacych procedure uchwalania
planu, natomiast charakter uchybien, przejawiajacy si¢ w szczegdlnosci niezapewnieniem
wymaganego przepisami udziatu czynnika spolecznego w tej procedurze, wskazuje na istotne
naruszenie tego trybu.

Zgodnie z brzmieniem art.28 ust.1 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym
istotne naruszenie zasad sporzgdzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie
trybu ich sporzadzania , a takze naruszenie wiasciwos$ci organéw w tym zakresie , powoduja
niewaznos$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub w czesci.

Wobec wagi wskazanego wyzej naruszenia przepisOw ustawy o planowaniu i

zagospodarowaniu, ktdre organ nadzoru uznat za istotne, stwierdzenie w catosci niewaznosci

przedmiotowej uchwaty jest catkowicie uzasadnione 1 konieczne.
W zwiazku z powyzszym nalezalo wyeliminowa¢ z obiegu prawnego niniejsza uchwate w

wyniku stwierdzenia jej niewaznosci.

Na rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje skarga do  Wojewodzkiego — Sgdu
Administracyjnego w Rzeszowie ul.Kraszewskiego 4A za posrednictwem Wojewody

Podkarpackiego w terminie 30 dni od dnia jego dorgczenia.
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Otrzymuja:
1.Burmistrz Miasta Sanoka

@.Przewodniczacy Rady Miasta Sanoka
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