Załącznik do Uchwały Nr XXXV/271/08

Rady Miasta Sanoka

z dnia 25 listopada 2008r.

WIELOLETNI PLAN INWESTYCYJNY SANOCKIEGO PRZEDSIĘBIORSTWA GOSPODARKI KOMUNALNEJ SP Z O.O NA LATA 2009-2012 pn:

„POPRAWA GOSPODARKI WODNO-ŚCIEKOWEJ W AGLOMERACJI SANOK”

1.1. Wnioskodawca przedsięwzięcia
Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Spółka z o.o.

ul. Jana Pawła II 59, 38-500 Sanok

Tel. 013 46 47 900; fax: 013 46 48 862

gksanok@ks.onet.pl 

1.2. Podmiot odpowiedzialny za wdrożenia przedsięwzięcia 
Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Spółka z o.o.

1.3. Dane dotyczące przedsięwzięcia 
1.3.1. Tytuł przedsięwzięcia

Poprawa gospodarki wodno-ściekowej w aglomeracji Sanok

1.3.2. Podstawowe niedobory systemu wodno-ściekowego
System zaopatrzenia w wodę:

· niedostateczny stopień zwodociągowania (wskaźnik zwodociągowania w obrębie aglomeracji wynosi 72%);

· stosowana na SUW w Zasławiu i Trepczy technologia uzdatniania wody jest nieefektywna, ponieważ nie zapewnia parametrów wody przeznaczonej do spożycia zgodnych 
z obowiązującymi w tym zakresie przepisami;

· ujęcie wody w Zasławiu jest w złym stanie technicznym. Jaz usytuowany na górskiej rzece 
z dużymi wahaniami stanu wody wymaga remontu. Nie został on przeprowadzony dotychczas 
z powodu trudności w znalezieniu wykonawcy, który podjął by się tak trudnego zadania. Ponadto ocenia się  koszt remontu jako bardzo wysoki. ( około 50 mln zł)
· zły stan techniczny sieci wodociągowej przyczynia się do ciągłego wzrostu strat wody w sieci, które już w chwili obecnej wynoszą 38,4%;

· istniejący system wodociągowy nie daje gwarancji zapewnienia ciągłości dostawy wody do odbiorców z uwagi na to, że nie istnieje właściwe połączenie 
(o odpowiedniej średnicy) między strefami zasilania w wodę z ujęć w Trepczy 
i Zasławiu;
System kanalizacyjny

· niedostateczny stopień skanalizowania w zakresie kanalizacji sanitarnej i deszczowej (wskaźnik skanalizowania w obrębie aglomeracji wynosi 83%, więcej niż wskaźnik zwodociągowania. Na terenie gminy wiejskiej Sanok więcej mieszkańców ma dostęp do sieci kanalizacyjnej niż wodociągowej);

· zły stan techniczny kolektora o średnicy 1200mm doprowadzającego ścieki do oczyszczalni 
w Trepczy (nieszczelność kanału powodująca napływ wód infiltracyjnych);

· nielegalne podłączenia systemów odwadniania dachów i placów z posesji do kolektorów kanalizacji sanitarnej;

· ścieki sanitarne z terenów nieskanalizowanych gromadzone są w zbiornikach bezodpływowych lub są odprowadzane w sposób niekontrolowany do ziemi i wód płynących;

· wody deszczowe odprowadzane są bezpośrednio do cieków terenowych.

System oczyszczania ścieków

· oczyszczalnia ścieków w Trepczy pracuje okresowo w warunkach przeciążenia hydraulicznego, jednocześnie w zakresie obciążenia ładunkiem jest niedowymiarowana;

· część mechaniczna jest w złym stanie technicznym, a urządzenia wykazują znaczne zużycie techniczne;

· przeróbka osadów w zakresie odzysku i gospodarowania biogazem w tym ZWKF, zbiornik biogazu, pochodnia, stacja odsiarczania wymagają modernizacji;
1.3.3. Cele przedsięwzięcia

Celem nadrzędnym planowanego do realizacji projektu w gospodarce wodno-ściekowej w aglomeracji Sanok jest osiągnięcie norm jakościowych dotyczących tej dziedziny ochrony środowiska zgodnych z przepisami Unii Europejskiej oraz polskimi.

Przebudowa oczyszczalni ścieków przyczyni się do osiągnięcia określonych w prawie polskim i UE parametrów ścieków oczyszczonych, i przyczyni się tym samym do ograniczenia skażenia wód powierzchniowych i podziemnych. Zwiększy się zatem poziom ochrony wody pitnej, a tym samym zmniejszy ryzyko zachorowalności mieszkańców aglomeracji. Renowacja kolektora doprowadzającego ścieki do oczyszczalni polegająca na jego uszczelnieniu zapewni efektywne oczyszczanie ścieków na przebudowanym obiekcie. W wyniku realizacji projektu zostanie także zapewniony dostęp mieszkańców do wody o parametrach jakościowych zgodnych z prawem i oczekiwaniem społecznym.

Proponowane inwestycje stanowią wsparcie rozwoju miasta Sanok i gminy Sanok poprzez zabezpieczenie zasobów środowiskowych oraz przez usunięcie niektórych ograniczeń dla zrównoważonego rozwoju gospodarczego. 
Opis przedsięwzięcia, w tym zakres rzeczowy 
Poniżej przedstawiono zadania wchodzące w zakres projektu wnioskowanego o dofinansowanie 
z Funduszu Spójności.

Gospodarka ściekowa

1. Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni ścieków w Trepczy. W zakres prac planowanych do wykonania w ramach projektu wchodzi przebudowa obiektów i dostawa urządzeń w części mechanicznej, biologicznej i osadowej oczyszczalni. Po zakończeniu projektu będzie to oczyszczalnia mechaniczno-biologiczna oparta na technologii osadu czynnego. Przepustowość oczyszczalni będzie wynosiła 15 000 m3/d średniodobowo, a obciążenie ładunkiem około 76000 RLM. Z uwagi na częściowo ogólnospławny charakter zlewni istniejącej oczyszczalni, układ technologiczny oczyszczalni zostanie dostosowany do występującej nierównomierności dopływu ścieków. 

2. Renowacja kolektora o długości około 1 km doprowadzającego ścieki do oczyszczalni w Trepczy metodą bezwykopową.
3. Budowa kanalizacji sanitarnej do „osiedla „Nad Stawami” przy ul. Wyspiańskiego.
Gospodarka wodna

4. Budowa dwukomorowego zbiornika wyrównawczego z magistralą wodociągową o długości około 1 km

5. Budowa sieci wodociągowej – spinki o długości około 3 km

6. Rozbudowa i modernizacja stacji uzdatniania wody w Trepczy

7. Budowa sieci wodociągowej przesyłowej o długości około 12 km

Budowane odcinki sieci wodociągowej stanowią połączenia sieci tranzytowej w mieście w celu zapewnienia równomiernego rozkładu ciśnień w sieci oraz zamknięcia układu pierścieniowego sieci., 

Po zakończeniu projektu w systemie zaopatrzenia w wodę aglomeracji Sanok pozostanie jedno ujęcie wody i jedna Stacja Uzdatniania Wody w Trepczy, o wydajności średniodobowej 12 500 m3/d. 
W zmodernizowanej stacji woda surowa będzie poddawana następującym procesom ciągu technologicznego uzdatniania:

· utlenianie wstępne

· koagulacja

· sedymentacja

· filtracja przez filtry piaskowo-antracytowe

· filtracja przez filtry węglowe

· dezynfekcję (podchloryn sodu)

1.3.4. Wyniki analizy opcji
Gospodarka wodna

Analiza możliwych wariantów zoptymalizowania i poprawienia niezawodności sieci wodociągowej 
z uwzględnieniem źródeł zaopatrzenia w wodę została przeprowadzona w dokumencie „Wieloletni plan zamierzeń inwestycyjnych w zakresie poprawy jakości i dystrybucji wody dla miasta Sanoka”. 
W dokumentacji tej zidentyfikowano szereg wariantów modernizacji sieci wodociągowej oraz eksploatacji obu ujęć i stacji uzdatniania wody, różniących się lokalizacją i parametrami zbiorników wyrównawczych, wydajnością pompowni oraz wprowadzaniem nowych rurociągów – spinek wodociągowych. Dla wybranych dwóch wariantów, we Wstępnym Studium Wykonalności „Poprawa gospodarki wodno-ściekowej w aglomeracji Sanok i Zagórz” (marzec 2006) przeprowadzono ponadto analizę efektywności kosztowej. W niniejszym studium w dalszych podrozdziałach został zaprezentowany szczegółowy opis przeprowadzonych analiz. Przyjęto, że ze względu na brak istotnych przesłanek wskazujących na zmianę warunków funkcjonowania systemu wodociągowego od czasu opracowania „Wieloletniego planu zamierzeń …” analiza wariantów pozostaje aktualna. 

· Wariant I – rozbudowa dwóch istniejących ujęć wody oraz dwóch stacji uzdatniania wody 
w Trepczy i Zasławiu do wydajności 6100 m3/d każda, w tym budowa nowego jazu piętrzącego wodę na rzece San w Zasławiu.

· Wariant II – rozbudowa i modernizacja tylko jednego ujęcia wody w Trepczy do wydajności do 12 000 m3/d i budowa nowej magistrali dosyłowej wody do miasta o średnicy 300 mm i długości 1800 mb, oraz budowa połączeń sieci tranzytowej i końcówek sieci.

Korzystniejszy ze względów finansowych jest wariant II, który wybrano do realizacji. Taki sposób rozwiązania problemu zaopatrzenia w wodę niesie ze sobą znaczne oszczędności inwestycyjne, m.in. ponieważ nie zostaną podjęte kosztowne prace budowlane związane z budową nowego jazu piętrzącego. Dodatkowym problemem , który utrudni pracę w korycie rzeki jest objęcie rzeki San w górnym biegu Dyrektywą Siedliskową (od m. Mrzygłód do źródeł Sanu)
Gospodarka ściekowa

W ramach analizy opcji dla rozwiązań modernizacji oczyszczalni ścieków w Trepczy zostały przeanalizowane dwa warianty (I i II) wstępnie zidentyfikowane w „Koncepcji modernizacji i rozbudowy oczyszczalni ścieków w Sanoku”, w 2002 r. Inne warianty lokalizacyjne wymagałyby ponoszenia nieuzasadnionych wysokich kosztów budowy nowego obiektu, i stwarzałyby trudności w znalezieniu lokalizacji w rejonie, gdzie znajduje się wiele terenów ochrony przyrody i gdzie wyznaczono wiele obszarów Natura2000. Analizie poddano wybór najwłaściwszej dla tego typu oczyszczalni ścieków technologii. Na etapie przygotowywania projektu do zgłoszenia do dofinansowania z Funduszu Spójności poddano weryfikacji założenia ww. koncepcji, i zaproponowano kolejny wariant technologii (III). 
W niniejszym studium poddano analizie efektywności wszystkie trzy warianty. 

Zakres przebudowy części mechanicznej i osadowej w wariantach I i II jest taki sam, natomiast zaproponowano zmiany w technologii części biologicznej oczyszczalni. W wariancie II wprowadzono do procesu oczyszczania zewnętrzne źródło węgla (metanol). 

Wariant III uwzględnia większy zakres modernizacji i wymiany urządzeń w poszczególnych częściach oczyszczalni. Z uwagi na częściowo ogólnospławny charakter zlewni oczyszczalni, cały układ technologiczny dostosowano do występującej nierównomierności dopływu ścieków. W części mechanicznej oczyszczalni przewiduje się w związku z tym dodatkowo budowę zbiornika retencyjnego. W zakresie gospodarki biogazem przewidziane jest wykorzystanie go w nowobudowanej kotłowni jako źródła ciepła, bez produkcji energii elektrycznej, jak przewidywano to w wariantach I i II. 

Z technologicznego punktu widzenia rozpatrywane warianty cechuje podobna sprawność i efektywność działania. Wariant III w zakresie inwestycyjnym uwzględnia więcej zadań związanych z wymianą wyeksploatowanych urządzeń lub renowacją obiektów. Na obecnym etapie opracowywania koncepcji nie było możliwe ani uzasadnione wydzielanie kosztów związanych jedynie z modernizacją i rozbudową części biologicznej oczyszczalni, której technologia jest głównym punktem różnicującym analizowane warianty. W związku z tym zasadne jest oparcie się przy wyborze wariantu na rocznych kosztach eksploatacyjnych. W tej sytuacji jednoznacznie można wskazać wariant II z wprowadzaniem zewnętrznego źródła węgla do procesu biologicznego oczyszczania ścieków jako nie zalecany, z powodu najwyższych kosztów eksploatacyjnych. O wyborze pomiędzy wariantami I i III zadecydowało doświadczenie Inwestora z dotychczasowej eksploatacji oczyszczalni. 

1.4. Plan wdrożenia przedsięwzięcia
1.4.1. Struktura wdrażania przedsięwzięcia

Podmiotem odpowiedzialnym za wdrożenie przedsięwzięcia jest Beneficjent – Sanockie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z o.o. Funkcję operatora systemu sprawować będzie również SPGK 
Sp. z o.o. 

Beneficjent będzie właścicielem wytworzonej w ramach Projektu infrastruktury oraz będzie odpowiedzialny za prawidłowe jej funkcjonowanie, eksploatację i odtworzenie. 

W celu prawidłowej koordynacji prac w ramach realizacji oraz ostatecznie wdrożenia Projektu zostanie powołany Zespół odpowiedzialny za Realizację Projektu, w którego skład wejdzie MAO oraz Jednostka Realizująca Projekt (JRP). Zespół będzie odpowiedzialny za bezpośredni nadzór 
i monitorowanie przedsięwzięcia zgodnie z właściwymi procedurami. W skład Zespołu wejdą specjaliści w wymaganych zadaniami branżach z zakresu: finansów, technologii, prawa, księgowości oraz organizacji.

1.4.2. Harmonogram realizacji przedsięwzięcia
Tabela 1.1 Harmonogram projektu

	
	Data

rozpoczęcia (A)
	Data

ukończenia (B)

	1.Studium Wykonalności
	19.04.2007
	30.06.2008

	2.Analiza kosztów i korzyści (włącznie z analiza finansową)
	19.04.2007
	30.06.2008

	3.Ocena wpływu na środowisko
	19.06.2007
	31.12.2009

	4.Studium projektowe
	15.05.2007
	31.12.2009

	5.Opracowanie dokumentacji przetargowej
	15.05.2007
	31.06.2009

	6.Przewidywane ogłoszenie procedury przetargowej
	4.08.2008
	30.06.2012

	7.Nabycie gruntów
	-
	-

	8.Etap budowy/umowa budowlana
	1.07.2009
	31.12.2012

	9.Etap operacyjny
	1.01.2013
	-


1.5. Wyniki analizy finansowej

PRZYJĘTE ZAŁOŻENIA MAKROEKONOMICZNE.

Wszystkie dane pochodzą z modelu finansowego będącego załącznikiem do Studium Wykonalności.

Model Finansowy został przygotowany zgodnie z Wytycznymi związanymi z przygotowywaniem projektów inwestycyjnych.

Podstawę prognozy kosztów a tym samym niezbędnych przychodów stanowią rzeczywiście wykonane koszty w roku 2007 oraz dodatkowe szacunki.

Prognozy wskaźników makroekonomicznych takich jak inflacja, PKB czy Realny wzrost dochodu przyjęto na podstawie „Wariantów rozwoju gospodarczego Polski”. Wartości tych wskaźników przedstawione zostały w załączonej tabeli.
Wzrost cen produkcji budowlano-montażowych przyjęto na poziomie wzrostu PKB w latach 2008-2014, w kolejnych latach wysokość tego wskaźnika przyjęto na poziomie inflacji.

W Modelu Finansowym zostały przedstawione dwa Warianty: „Wariant z inwestycją”(W 1) oraz „Wariant bez inwestycji” (W 0), a tym samym w zestawieniu ze sobą tych dwóch Wariantów otrzymano wielkości różnicowe, obrazujące różnice m.in. w poszczególnych pozycjach kosztów.

Poszczególne pozycje kosztów zarówno w W1 jak i w W0 zostały podniesione o odpowiednie wskaźniki i skorygowane o odpowiednie wartości.

Porównania te zostały wykonane dla uzyskania ścieżki wzrostu cen wody i ścieków po wykonaniu inwestycji.

  „Wariant z inwestycją”(W 1) w zestawieniu z „Wariantem bez inwestycji” (W 0) wykazuje różnice 
w niżej wymienionych pozycjach, tj.

1. Amortyzacja – wyraźny wzrost tych kosztów w W1 związany z przyjęciem nowych środków trwałych wytworzonych w trakcie realizacji inwestycji tj. od 2011 roku.

2. Zużycie materiałów i energii – wzrost kosztów w W1 dotyczących odprowadzania ścieków, spowodowany głównie wzrostem zużycia energii związanym z zainstalowaniem nowych urządzeń.  Natomiast na dostarczaniu wody zauważalny spadek kosztów zużycia materiałów 
i energii spowodowany planowanym zamknięciem Stacji Uzdatniania Wody w Zasławiu, począwszy od 2013 roku.

3. Usługi obce – wzrost tych kosztów w W1 w porównaniu z W0 zarówno na wodzie jak i na ściekach związany z ujęciem w kosztach usług obcych kosztów związanych z projektem, 
a dotyczących promocji w całym okresie realizacji projektu oraz kosztów inżyniera kontraktu po oddaniu do użytkowania środków trwałych wytworzonych w ramach projektu FS.

4. Podatki i opłaty – wzrost tych kosztów w W1 począwszy od 2011 roku, tj. od momentu przyjęcia nowych środków trwałych opodatkowanych podatkiem od nieruchomości.

5. Wynagrodzenia i świadczenia dla pracowników – spadek tych kosztów w W1 ale tylko 
w działalności dostarczania wody – spadek również związany jest z planowanym, po zakończeniu projektu, zamknięciem Stacji Uzdatniania Wody w Zasławiu, tj. od 2013 roku

6. Koszty kredytów i pożyczek (odsetek) – w W1 ujęto te koszty począwszy od 2013 roku, tj od momentu zakończenia projektu.

Wartości pozostałych, niewymienionych pozycji kosztów są takie same w obu Wariantach.
Plan finansowania przedsięwzięcia

Założenia:
1.5.1. Struktura kosztów przedsięwzięcia

Tabela 1.2 Podział kosztów przedsięwzięcia w cenach stałych
	PLN
	CAŁKOWITE KOSZTY PROJEKTU    (A)
	KOSZTY NIEKWALIFIKOWANE                              (B)
	KOSZTY KWALIFIKOWANE   (C)=(A)-(B)

	1. Opłaty za Planowanie i projektowanie/projekt
	4 146 009
	0
	4 146 009

	2. Zakup gruntów
	0
	0
	0

	3.Budynki i budowle
	95 256 000
	6 480 000
	88 776 000

	4. Zakłady i maszyny
	0
	0
	0

	5. Nieprzewidziane wydatki 16
	8 877 600
	0
	8 877 600

	6. Dostosowanie cen (w stosownych przypadkach)
	0
	0
	0

	7. Pomoc techniczna
	5 762 800
	0
	5 762 800

	8. Podanie do wiadomości
	220 000
	0
	220 000

	9. Nadzór podczas realizacji budowy
	0
	0
	0

	10. Suma cząstkowa
	105 384 809
	6 480 000
	98 904 809

	11(VAT) 
	0
	0
	0

	12. RAZEM
	105 384 809
	6 480 000
	98 904 809


Tabela 1.3 Podział kosztów przedsięwzięcia w cenach zmiennych

	PLN
	CAŁKOWITE KOSZTY PROJEKTU    (A)
	KOSZTY NIEKWALIFIKOWANE                              (B)
	KOSZTY KWALIFIKOWANE   (C)=(A)-(B)

	1. Opłaty za Planowanie i projektowanie/projekt
	4 160 309
	0
	4 160 309

	2. Zakup gruntów
	0
	0
	0

	3. Budynki i budowle
	108 760 117
	8 024 345
	100 735 772

	4. Zakłady i maszyny
	0
	0
	0

	5. Nieprzewidziane wydatki 16
	10 073 577
	0
	10 073 577

	6. Dostosowanie cen ( w stosownych przypadkach)
	0
	0
	0

	7. Pomoc techniczna
	6 669 101
	0
	6 669 101

	8. Podanie do wiadomości
	257 357
	0
	257 357

	9. Nadzór podczas realizacji budowy
	0
	0
	0

	10. Suma cząstkowa
	129 920 461
	8 024 345
	121 896 116

	11(VAT) 
	0
	0
	0

	12. RAZEM
	129 920 461
	8 024 345
	121 896 116


1.5.2. Struktura finansowania przedsięwzięcia
Tabela 1.4 Obliczenie wkładu wspólnotowego 
	 
	 
	Wartość

	1.
	Wartość kwalifikowana w PLN, (niedyskontowana)
	121 896 116

	2.
	Luka w finansowaniu (%)
	73,00%

	3.
	Kwota wskazana w decyzji, tj. ,,kwota, do której stosowana jest stopa współfinansowana osi priorytetowej "( art.41 ust. 2)=(1)*(2)(przestrzegającej zasady maksymalnego wkładu publicznego zgodnie z przepisami dotyczącymi pomocy państwa)
	88 984 164

	4.
	Stopa współfinansowania osi priorytetowej (%)
	85,00%

	5.
	Wkład wspólnotowy ( w PLN)=(3)*(4)
	75 636 540
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