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Stenogram

          P R O T O K Ó Ł  NR XXXVI/08

       z XXXVI zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka 

       V kadencji,

                 która odbyła się w dniu 22.12. 2008 r. od godz. 9,00

                   do godz. 14,15 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

                   pod przewodnictwem Pana Jana Pawlika Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka oraz Wiceprzewodniczących Rady Miasta Pana  Antoniego Wojewody i Tomasza Dańczyszyna.

Na ogólną liczbę 21Radnych w XXXVI zwyczajnej Sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło wg listy obecności 21 Radnych.

1. Babiak Roman

2. Baszak Janusz

3. Bluj Maciej

4. Chomiszczak Tomasz

5. Chrobak Andrzej 

6. Dańczyszyn Tomasz

7. Karaczkowski Ryszard

8. Krynicki Józef

9. Najsarek Robert

10. Lewandowski Piotr

11. Oberc Maria 

12. Oklejewicz Jan 

13. Pawlik Jan 

14. Pruchnicki Wojciech

15. Ryniak Adam

16. Sadowska Janina

17. Szałankiewicz – Skoczyńska Maria

18. Tymoczko Henryka

19. Wróbel Beata

20. Wojewoda Antoni

21. Wydrzyński Wojciech  

Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na XXXVI zwyczajnej Sesji Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1.  Chorążak Maria 


        - Rada Dzielnicy Olchowce

2.  Uruski Edward                                    - Rada Dzielnicy Błonie

3. Podulka Franciszek                              - Rada Dzielnicy Zatorze 

4. Wydrzyński Jan                                   - Rada Dzielnicy Śródmieście 

5. Bobala Roman                                      -Rada Dzielnicy Posada

6. Osękowski Marian                               - Rada Dzielnicy Wójtowstwo

7. Pytlowany Edward                               - Rada Dzielnicy Dąbrówka

Ponadto w XXXVI zwyczajnej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli :  Burmistrz Miasta Pan Wojciech Blecharczyk , Z-ca Burmistrza Miasta Pan Marian Kurasz , Z-ca Burmistrza Pan Stanisław Czernek,  Skarbnik Miasta Pan Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Waldemar Och,  Radca Prawny Mirosław Furczak, Naczelnik Wydziału  Geodezji, Architektury 

i Planowania Przestrzennego Marta Kopacz,  Z-ca Naczelnika Wydziału  Geodezji, Architektury i Planowania Przestrzennego Małgorzata Puchyr ,Naczelnik Wydziału Gospodarki Komunalnej  Lokalowej i Ochrony Środowiska Jacek Gomułka,  Naczelnik Wydziału  Spraw Społecznych i Obrony Cywilnej Jamka Agata, Kierownik MOPS Andrzej Rychlicki. 

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik –  otwieram XXXVI zwyczajną  Sesję Rady Miasta Sanoka. Witam  Wysoką Radę, witam  Pana Burmistrza wraz z współpracownikami, witam  przedstawicieli Rad Dzielnic, witam przedstawicieli prasy, radia i telewizji. Witam wszystkich obecnych  na Sesji Rady. 

Na podstawie listy obecności  stwierdzam, że na sali jest odpowiednia ilość Radnych  do podejmowania  prawomocnych uchwał.

Ad. 2.

Powołanie Sekretarza sesji.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik  powołał sekretarza Sesji, którym została Radna  Henryka  Tymoczko. 

Ad. 3.

Zapoznanie Radnych z porządkiem obrad.

Prowadzący posiedzenie Pan Jan Pawlik – program Sesji został Państwu dostarczony . 

1. Otwarcie obrad.

2. Powołanie sekretarza sesji.

3. Zapoznanie Rady z porządkiem obrad.

4. Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

5. Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

6. Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami.

7. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany budżetu miasta na rok 2008, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

8. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „in blanco” jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy na zadanie „Park miejski w Sanoku platformą transgranicznej współpracy kulturalno-turystycznej pomiędzy Polską a Słowacją”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

9. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla  „in blanco” jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy na zadanie „Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego. Etap I. Rewitalizacja Rynku i Placu św. Jana”,  

z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

10. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zbycia garaży, wybudowanych ze środków własnych przez osoby fizyczne na gruntach stanowiących własność Gminy Miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

11. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 132/34 o pow. 4521m2 zabudowana budynkami parterowymi funkcjonującymi jako magazyny, sklepy punkty usługowe i wiata ochronna, które stanowią odrębną własność oraz działka nr  132/36 o pow. 924m2 niezabudowana na rzecz Państwa Teresy i Mariana Wielobób, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

12. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży części nieruchomości położonej przy ul. Sadowej oznaczonej w ewidencji gruntów jako działa nr 112/15 o pow. 25m2 na rzecz Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej w Sanoku ul. Sienkiewicza 1, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

13. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomości oznaczonych jako działki 916/12, nr 912/7, i nr 489/1 o łącznej pow. 63m2 własność Gminy Miasta Sanoka na działki  nr 911/6 i nr 911/4 o pow. 75m2 będące własnością Marioli Kosturskiej i Zdzisława Kosturskiego, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

14. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomości oznaczonych jako działka nr 909/3 o pow. 294m2 stanowiące własność Gminy Miasta Sanoka na działki nr 731/1 o pow. 153m2 i nr 731/2 o pow. 182m2 stanowiące własność Pana Tadeusza Łyko, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

15. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie „ LIPIŃSKIEGO – III”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

16. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie „WIERCHY”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

17. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie 

„GIELI – I”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

18. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzanych ścieków dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

19. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia „Programu współpracy z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami uprawnionymi do prowadzenia działalności pożytku publicznego na rok 2009, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

20. Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjęcia „Gminnej Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych dla Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015” z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

21. Interpelacje.

22. Wolne wnioski i zapytania.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                       

23. Zamknięcie obrad sesji.

Ad. 4.

Informacja Przewodniczącego o złożonych interpelacjach.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – w czasie ostatniej Sesji wpłynęła jedna interpelacja , którą odczytamy w stosownym punkcie.

Nie było uwag ze strony Radnych do porządku obrad Sesji. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik - jest  delegacja harcerzy. Bardzo mi miło. Udzielam głosu harcerzom. 

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Radni Miasta Sanoka !

Mam zaszczyt przekazać Wam niezwykły płomień , światło rozpalone w grocie narodzin Chrystusa , betlejemskie światło pokoju. W tym  roku idzie ono w świat z przesłaniem.  

„ Nieśmy płomień braterstwa „.  Ludzie potrzebują wzajemnej dobroci i  zrozumienia , braterstwa i miłości. Niech to światło będzie znakiem  naszej miłości wobec bliźniego. Niech dla każdego z nas będzie źródłem radości, że miłość jest nam ofiarowana i zadana. Otrzymujemy ją od Boga wyrażoną w Jego umiłowanym  jednorodzonym synu, aby zanieść ją drugiemu człowiekowi. Współczesny świat potrzebuje  światków bezinteresownej miłości , wyrażającej się w braterstwie. To poczucie braterstwa pozwala nam stanąć wobec bliźniego aby przyjąć go z szacunkiem i godnością.  Jam  mawiał twórca skautinku generał Robert  Wadenpauel  „miłość jest boską cząstką , która zamieszkuje w nas i jest właściwie naszą 

duszą „. Im więcej posługuje się człowiek w stosunku do bliźnich cnotą miłości tym bardziej rozwija i  uszlachetnia swoją duszę. Na ten piękny  czas Bożego Narodzenia, proszę przyjąć  wraz z betlejemskim ogniem najlepsze życzenia , wszelkiego dobra, pokoju w sercach , naszych domach i na świecie, braterstwa i wzajemnej życzliwości. Niech  blask światła 

z groty narodzenia rozjaśni mrok smutku i samotności. Niech doda sił i wzbudzi nadzieję.

Szczęść Boże, czuwaj !.  zuchy, harcerze, instruktorzy  Hufca ZHP Ziemi Sanockiej  

im. Ks. Harcmistrza  Zdzisława Jastrzębiec Peszkowskiego.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik –  dziękujemy bardzo, jest nam bardzo miło, 

że pamiętaliście o Radzie Miasta Sanoka. Jest jeszcze milsze, że mamy możliwość otrzymania  światełka betlejemskiego. 

Ad. 5.
Sprawozdanie Komisji z działalności między sesjami.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza obradował  wspólnie z wszystkimi Komisjami na tzw. pierwszym czytaniu  budżetu w dniu 12.12 ,a także w dniu 18.12. wspólnie z Komisją Budownictwa omawiała sprawy związane z dzisiejszym porządkiem Sesji oraz wnioski skierowane do Komisji przez Burmistrza Miasta  Sanoka.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Wysoka Rado, Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej w okresie międzysesyjnym odbyła trzy spotkania : 2, 12, 18.12. częściowo  połączone, na których zaopiniowano wszystkie projekty uchwał  jak również wydano szereg opinii na wnioski mieszkańców. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki -  Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, KOKSiT  obradowała w  okresie międzysesyjnym raz, 17.12. omawiany był jeden temat , który  będzie dzisiaj również omawiany na Sesji . Natomiast chciałbym podzielić się jeszcze z Państwem , ponieważ 16.12. przebywałem na delegacji w Drohobyczu z Panem Józefem Baszakiem, Prezesem Fundacji  na rzecz Szpitala. Może Państwo są  zorientowani, z inicjatywy Pana Burmistrza oraz  fundacji na rzecz Szpitala jest taka inicjatywa, żeby przekazać rezonans magnetyczny, który będzie  w Sanoku nowy od przyszłego roku. Nie chcę całej historii tego wszystkiego Państwu opowiadać , ale Państwo zapewne wiecie, że dwóch braci z Sanoka, którzy mieszkają w Stanach Zjednoczonych, jeden konstruktor, drugi  menadżer  przekażą nowy cztery razy mocniejszy rezonans w przyszłym roku. Natomiast  ten ,  tak jak powiedziałem z inicjatywy Pana Burmistrza  i fundacji jest chęć przekazania go do Drohobycza, do miasta partnerskiego. Trwają rozmowy . Strona ukraińska musi zaadoptować pomieszczenie , natomiast z naszej strony sanockiej będzie pomoc konsultacyjna , będzie też dana gwarancja na 10 lat, jeśli oczywiście będzie  taka wola ze strony drohobyckiej.

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel – Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo, Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego pomiędzy Sesjami zwyczajnymi Rady Miasta  odbyła trzy posiedzenia. Pierwsze posiedzenie w dniu 2.12. było to wspólne posiedzenie z Komisją  Finansowo – Gospodarczą. Na posiedzeniu tym Komisja zaopiniowała dwa projekty uchwał dotyczące zbiorowego odprowadzania  ścieków 

i zbiorowego doprowadzania wody. Następne posiedzenie było to posiedzenie wszystkich Komisji stałych Rady Miasta, które odbyło się 12.12. Na posiedzeniu tym członkowie  Komisji zapoznali się z projektem  budżetu Miasta Sanoka na rok 2009. 

Ostatnie posiedzenie odbyło się 17.12.  Na posiedzeniu tym Komisja zaopiniowała projektu uchwał , które znajdują się w porządku obrad dzisiejszej Sesji , dlatego opinie do nich przedstawię  podczas  ich omawiania. Ponadto zajmowała się  innymi sprawami bieżącymi skierowanymi  do Komisji. 

Komisja Rewizyjna – Przewodniczący Komisji Wojciech Pruchnicki – Panie  Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado,  Komisja Rewizyjna zakończyła kontrolę Wydziału Inwestycji . Jest w tej chwili na etapie przygotowania protokołu . Rozpoczęła kontrolę inwestycji Rynku i  jeszcze nie zakończyła kontroli Wydziału Geodezji ze względu na to, że oczekujemy od ponad miesiąca na materiały , których nie możemy uzyskać. Mam nadzieję, że je uzyskamy , bo jeżeli ich nie pozyskamy, to trzeba będzie podjąć jakieś inne kroki. 

Ad. 6.

Sprawozdanie Burmistrza z działalności między sesjami.

Burmistrz Miasta  Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, na początku chciałem się odnieść do tego co powiedział Pan Przewodniczący  Wojciech Pruchnicki. Bo jestem  zdumiony z powodu tego, że jakichś materiałów brakuje. Jak mi  przekazano, zresztą na piśmie wstępnym dotyczącym samej kontroli jest moja adnotacja na samym początku. Proszę  o udostępnienie wszystkich niezbędnych materiałów. Można zobaczyć na materiale wyjściowym. Jeżeli później  zechce Pan ze mną się spotkać w  przerwie i powiedzieć mi dokładnie o co chodzi , natychmiast uruchamiamy  to wg Pańskiego życzenia. Natomiast tu jak mi tłumaczy Burmistrz Czernek to jest cały stos dokumentów, który jest do Waszej dyspozycji. A Pan chciał wybrane elementy  ? Ale to będziemy rozmawiać, rozumiem. 

Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w okresie sprawozdawczym wydałem 15 zarządzeń, które dotyczyły: 


W okresie sprawozdawczym wydałem 15 zarządzeń, które dotyczyły:

· zmiany uchwały w sprawie budżetu miasta na rok 2008 oraz układu wykonawczego budżetu miasta na rok 2008,

· uchylenia uchwały Zarządu Miasta Sanoka w sprawie opłat za miejsca pod groby na cmentarzach komunalnych w Sanoku, 

· powołania Komisji d/s wyboru wspólnika celem związania spółki z udziałem Gminy Miasta Sanoka, 

· powołania Komisji rekrutacyjnej do przeprowadzenia naboru kandydatów na wolne kierownicze stanowisko pracy w Urzędzie Miasta w Sanoku, 

· powołania Komisji przetargowych do przeprowadzenia przetargów ustnych, licytacyjnych na sprzedaż nieruchomości, położonych w Sanoku przy ul. Cerkiewnej, Mickiewicza i Królowej Bony, 

· powołania Zespołów opiniujących złożone oferty na realizację zadań z zakresu pomocy społecznej w 2008r. oraz w sprawie ich rozpatrzenia i wyboru,

· powołania Komisji egzaminacyjnej dla nauczyciela kontraktowego ubiegającego się o awans na stopień nauczyciela mianowanego,

· powołania Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej.

26.11. przebywałem w Urzędzie Marszałkowskim , podobnie jak dwa następne Rady. Wyjazdy te dotyczyły rozmów z Zarządem Województwa, z Marszałkami w sprawie projektu drogi gminnej, Wyspiańskiego , Łokietka, gdzie opinie eksperckie przedłożone będą w tych dniach i lada moment zapadnie decyzja o ewentualnym dofinansowaniu  zadania.

28.11. uroczystości barbórkowe, w trakcie obchodów uczestniczyłem  sanockiego oddziału PGNiG . Prezes Warszawy Pan Michał Szubski, jak i Dyrektor  oddziału sanockiego Waldemar Wójcik poinformowali o planach rozwoju zakładu, inwestycjach dotyczących 

zwiększenia wydobycia  na obszarze  podległym sanockiemu oddziałowi a co za tym  idzie wszystkie inwestycje, w tym wzrost zatrudnienia. 

2.12. wspólnie z Przewodniczącym Komisji Infrastruktury  Piotrem Lewandowskim uczestniczyłem w spotkaniu dotyczącym aktualnego stanu zaawansowania prac  związanych ze studium uwarunkowań. Opracowanie tego dokumentu  trwać będzie od 1,5 do 2 lat. Następny okres wypełnią projekty i decyzje lokalizacyjne. To  spotkanie jak i moje wcześniejsze w Generalnej  Dyrekcji Dróg w Warszawie  jak i to, potwierdziło , że w ciągu najbliższych pięciu lat może dojść do całkowitego zamknięcia etapu przygotowawczego  dokumentacji projektu dla trasy GP. Za stan faktyczny , budowa obwodnicy w trzech etapach, jak racjonalnie ocenia się powinien być osiągnięty w latach 2014. Podczas tego spotkania przedkładaliśmy nasze  racje rozpoczęcia całości zadania od etapu II, który z pragmatycznego punktu  widzenia wydaje się być najbardziej pożądany  przez nasze miasto. W styczniu jestem umówiony w  Ministerstwie Infrastruktury i Generalnej Dyrekcji Dróg  i Autostrad na kolejne spotkanie związane z tym projektem . jak poinformował nas Dyrektor Rzeszowskiego Oddziału , Dyrektor Kaczor w roku 2010 modernizowane będą  całkowicie dwie ulice pozostające w zarządzie dróg krajowych, a więc Lipińskiego i Krakowska. 

Rok 2009 będzie więc rokiem przygotowawczym dla dokumentacji  tych dwóch dużych inwestycji wartości około 15, 20 a może i więcej mln zł.

5.12. tego dnia przebywał w naszym mieście profesor Grzegorz Kołotko , który wygłosił dwa wykłady, jeden dla studentów PWSZ i drugi  otwarty w SDK.

9, 15 i 18.12. przebywali w naszym mieście na rozmowach przedstawiciele  różnych grup inwestycyjnych w  sprawie ewentualnych przedsięwzięć obejmujących budowę wielofunkcyjnych obiektów galeryjnych. Jednoznacznie można wyciągnąć wniosek, 

że największe zainteresowanie tych grup dotyczy stadionu „ Wierchy „ choć cały zakres 

i wyznaczony przez nas w zadaniu przetargowym ofertowego przetargu wydaje się być niełatwy do zrealizowania . Rozmowy trwają, terminy wyznaczone w przetargach dają  czas dla inwestorów na wyliczenia studia opłacalności itd. 

10.12. odbyliśmy spotkanie z Komendantem Straży  Granicznej w Sanoku w sprawie możliwości zainwestowania miejskich pieniędzy na część zadani  tj. lokalizacji obiektu sportowego na  istniejącym  boisku Straży Granicznej. 

11.12. przekazanie społeczności uczniowskiej szkoły Nr 4 boiska „ Orliki „ Oddaliśmy 

w użytkowanie obiekt pierwszy taki w  powiecie. koszt całkowity zadania  wyniósł 1.479.105,52 zł.  Jak się okazało, co jest mnóstwo konkretnych przykładów , sanocki „ Orlik „ nie jest najdroższym w Polsce. Ja nie wiem z jakiego powodu z nieskrywaną satysfakcją  pisano i głoszono wbrew faktom. Koszt łączny wyniósł tyle ile w danym momencie w danym czasie, w warunkach technicznych i przetargowych wynieść musiał.

12.12. uczestniczyliśmy w przedstawieniu Państwa Radnym ze wszystkich Komisji projektu budżetu  na rok 2009 projektu trudnego, aczkolwiek optymalnego w obecnej sytuacji. Podkreślić należy , że w ciągu roku budżetowego zapewne ulegnie on znacznym zwiększeniom , co da możliwości, w co gorąco wierzę  i za czym będę optował rozszerzenie zadań inwestycyjnych o te, które nie znalazły się w pierwotnej wersji. 

15.12. podsumowaliśmy projekt „ Czas na aktywność w Gminie Miejskiej Sanok „. realizowany przez MOPS. Powinien on być kontynuowany , jak sądzę, gdyż takie są potrzeby a fundusze unijne  takie możliwości dają. W tym samym dniu odbyła się pierwsza  konferencja prasowa  w MOSiR przed organizowaną przez nas  największą  imprezą sportową w historii Sanoka  eliminacjami do indywidualnych mistrzostw świata  w ice - speedwey. Przed nami dużo pracy. Wielkie wyzwanie, przyjedzie do nas olbrzymia rzesza kibiców 

z różnych krajów, kilka stacji telewizyjnych , czołowi zawodnicy w tej dyscyplinie sportu 

z całego świata. Jak sądzę i organizatorzy i Sanoczanie udowodnimy dobrą organizację. Przede wszystkim pokażemy, że jesteśmy miastem i regionem gościnnym i atrakcyjnym.

16 i 17.12. przebywaliśmy w  Urzędzie Miasta Lwowa, gdzie Merowi i dyrektorom poszczególnych wydziałów tegoż  Urzędu przedstawiliśmy projekt , który chcielibyśmy zrealizować w ramach projektu  programu INTERREG Polska – Ukraina , a który dotyczyłby adaptacji starej kotłowni w Sanoku przy ul. Poprzecznej na Ośrodek Edukacji Środowiskowej a po stronie ukraińskiej podobnego w ramach  „ Parku Zniesienia „ Wcześniejsza dobra współpraca  i pozyskiwane fundusze unijne pozwoliły nam  zrealizować nam kilka ważnych zadań . Powyższy projekt ma szansę pozyskać około 1,5 euro na realizację tych dwóch elementów  po stronie sanockiej i lwowskiej. Projekt został przyjęty bardzo  pozytywnie i na pewno uzyska wsparcie strony ukraińskiej. 

18.12. przebywał w naszym mieście znany nam od wielu lat przedstawiciel partnerskiego miasta Östersund Tiuren Masterson , który przedstawił nam możliwość włączeni się  Miasta Sanok w projekt promocji technologii ochrony środowiska , stosowania technologii najwyższej jakości , która dzięki temu programowi mogą dać możliwość wspólnej wymiany inwestorów udziału w targach , ekspozycjach  itp. W lipcu 2009 r. podczas jubileuszu, który będziemy organizować okazji 15-lecia zawarcia umowy partnerskiej z miastem Reinheim , kiedy odwiedzą nas przedstawiciele wszystkich miast partnerskich  , goście ze Szwecji , przedsiębiorcy w liczbie około 30 osób zaprezentują  na Arenie Sanok ekspozycję dotyczą powyższego projektu. 

19.12. uczestniczyliśmy wspólnie w przedstawieniu aktualizacji strategii rozwoju miasta Sanoka przygotowanej przez rzeszowską Agencję Rozwoju Regionalnego. 

Panie Przewodniczący, wnioskuję o to aby albo w tym momencie Burmistrz Stanisław Czernek przedstawił informację dotyczącą nie złożenia potencjalnie tych dokumentów , albo też jak Pan zarządzi w czasie wolnych wniosków . Który moment byłby lepszy. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawliki – myślę, że w wolnych wnioskach i zapytaniach.  

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Tomasz Dańczyszyn.

Ad. 7. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany budżetu miasta na rok 2008, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado, przedkładam kolejną zmianę uchwały budżetowej na rok 2008. Prawie na pewno jest to ostatnia zmiana w tym roku, w związku z czym podawane kwoty tutaj w zakresie wysokości dochodów, wydatków , kwota długu ogólna, są to już wysokości prawie na pewno ostateczne, planowane na rok 2008. Ta kolejna zmiana przynosi  też kolejne zwiększenie budżetu. I po stronie dochodów i po stronie wydatków zwiększenie to wynosi kwotę  681.368,60 zł. Zanim przejdę do dalszego omawiania dochodów i wydatków chcę podać, że będą dwie poprawki w przedłożonym projekcie uchwały. Mianowicie dojdzie pkt 4 gdzie będzie ustalone uprawnienie Burmistrza do zaciągania zobowiązań w nowym brzmieniu załącznika Nr 10, czyli limitu wydatków na programy wieloletnie  oraz zmienione brzmienie załącznika Nr 10. To nowe brzmienie, ten załącznik przekazałem pani Kempie. I jeżeli ktoś z Państwa będzie zainteresowany na bieżąco śledzić  jego tekst , bardzo proszę jest to do wglądu. Na Komisji Finansowej przekazałem wszystkim obecnym też ten nowy tekst.

Przystępując nadal do uchwały , więc kolejne punkty w związku ze zmianą  zapisu w zakresie wydatków i dochodów , to będą zmiany w  pozycjach dotacji do Biblioteki Publicznej i SDK. W pkt 3 są już nowe kwoty zwiększone o dotacje, które będą korygowane w ramach nowego planu wydatków.

I teraz plan dochodów. Rośnie  w sumie 681 tys. zł. natomiast sam budżet po stronie dochodów osiągnie 86.136.368,60 zł. To będzie najprawdopodobniej mówię ostateczna kwota dochodów. Szczególnie w dochodach mogą być pewne zmiany , ponieważ nie wykluczone są jeszcze korekty dotacji i wówczas zarządzeniem Burmistrza jeszcze mogą być korygowane te dochody . Natomiast wydatki planowane na koniec roku 90.996.642,49 zł. I tutaj podam , 

że deficyt planowany już od maja, kwietnia, jest wciąż ten sam, wynosi 4.860.273,89 zł. czyli 4.800 tys. zł. deficyt planowany na rok 2008. 

Jakie mamy korekty dochodów:

Na bazie wykonania listopada oceniamy możliwości korekty w zakresie udziału w podatku dochodowym osób fizycznych. Przewidywane wykonanie wskazuje na to, że plan możemy spokojnie zwiększyć  jeszcze o kwotę 643 tys. zł. 

Z kolei na wniosek Wydziału Oświaty proponowane są niewielkie korekty ale jednak na plus w zakresie dochodów za opłaty dzieci  uczęszczające do przedszkoli  i uczęszczające do żłobków , przedszkola 19 tys. zł. żłobki 4 tys. zł. I jedna mała pozycja, optymistyczna, mianowicie powiat jeszcze w końcówce roku zmobilizował się i dokłada do biblioteki 

15 tys. zł. jako swój udział .Było 40 tys. zł.  czyli razem 55 tys. zł. dotacja powiatowa do naszej biblioteki  publicznej. I o tą sam kwotę co dochody zwiększamy oczywiście wydatki, czyli 681 tys. zł. pierwsza pozycja bardzo mała  2 gr.  To jest korekta do programu z roku 2007, mały program w oświacie  dotyczący rozgrywek szachowych. Rozliczenie faktycznie wymagało zwrotu jeszcze  już po zakończeniu roku 2 gr. i  nawet po te 2 gr. jest  potrzebny plan. Największe środki  w ramach zwiększonych dochodów kierujemy na oświatę. I  tak w sumie na oświatę proponujemy kwotę 543.535  zł. i z tego na szkoły podstawowe 242.318 zł. na przedszkola 141.360 zł.  gimnazja 128.730  zł. dokształcanie 1.132 zł. stołówki szkolne 29.995 zł. W ramach tych kwot najwięcej kierujemy środków na  wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzeń. Są to środki związane z podwyżką plac pracowników obsługi  

i administracji w tych jednostkach  organizacyjnych, czyli szkoły podstawowe, przedszkola, gimnazja, nastąpiła korekta  płac od m-ca października odpowiednio 250, administracja , 200 obsługa. I to są  środki n wyrównanie tych podwyżek płac. Podobnie żłobki 19.500 zł. 

i świetlice, czyli edukacyjna opieka wychowawcza  58.621 zł. z tym, ,ze to dotyczy w świetlicach również korekty  kadry pedagogicznej. 

Z kolei w dziale gospodarka komunalna proponujemy zwiększyć plan o kwotę 44.343,98 zł. 

z przeznaczeniem na : ul. Lipińskiego  25 tys. zł. Tylko tutaj zaznaczam, jak ktoś jest dociekliwy, analizuje tekst projektu, mianowicie, że  Lipińskiego zwiększamy i z dochodów 

i później będzie z przeniesień. Ostateczna kwota Lipińskiego to będzie zwiększenie  do 

45 tys. zł. z dochodów 25 tys. zł. na oczyszczanie miasta  jeszcze dokładamy 15.843,98 zł. zima, tak, że plan jest prawie na granicy wykonania , zapłacenie na bieżąco zobowiązań wobec firmy komunalnej wymaga naszym zdaniem jeszcze podniesienia planu w zakresie oczyszczania.

Na oświetlenie i tu znowu podobna sprawa jak z ul. Lipińskiego, 3,5 tys. zł. z dochodów, ale 129.500 zł. z przeniesień, czyli razem na oświetlenie dokładamy 133 tys. zł. na energię nie na koszty ewentualnie wystroju miasta. To są wydatki bieżące na energię. 

W Bibliotece te 15 tys. zł. powiatowe, bardzo miły gest, choć nie taki duży.

Z kolei przeniesienia, w sumie zmniejszenia czyli jakby wydatki , które zostały plany nie wykonane, kwota 2666 tys. zł. Oczywiście taką samą kwotę proponujemy w zwiększeniach planu i gdzie są oszczędności planów.

Po pierwsze , likwidujemy rezerwę na zabezpieczenie poręczenia dla SPGK  w sumie  to było 415 tys. zł. jeszcze jest wolne 180 tys. zł. czyli jest to swoista rezerwa, którą w tym momencie likwidujemy, wolne środki. 

Następnie przedszkola, dotacje dla Ochronek – 48 tys. zł. to są rozliczenia wynikowe 

w stosunku do należnych  dotacji a ilości dzieci. Czyli taki plan byłby nie wykonany .

Dodatki mieszkaniowe – 50 tys. zł. też wolny plan.  Komisja Kultury wie o co chodzi, 

18 tys. zł. to są nagrody Rady, które w tym roku były bez jakichś nagród rzeczowych czy finansowych.           

Na co proponujemy zwiększenia ? 

Ul. Pogodna jeszcze zwiększenie planu 11 tys. zł. Tu chodzi o zwiększenie zakresu  robót infrastrukturalnych  oprócz nawierzchni. Plan aktualny 100 tys. zł. czyli razem byłoby 

11 tys. zł. 

Administracja publiczna   -  45 tys. zł. To jest  administracja dział, ale rozdział promocja . Mianowicie byłyby to środki na album Sanok , który Państwo poznali . Pan Burmistrz na poprzedniej Sesji rozdał po jednym egzemplarzu każdemu Radnemu. I ta kwota pozwoli na zapłacenie całości zobowiązania  bez  wydawcy tj. 60 tys. zł. Po porostu tej kwoty w całości myśmy w tym planie nie mieli , w planie tego roku.

Gospodarka komunalna – w sumie 180 tys. zł. To co już mówiłem : Lipińskiego 20 tys. zł. , energia 129.500 zł. i jeszcze jedno zadnie związane z klęską jaka nas w tym roku nawiedziła, z klęską  powodzi 30.500 zł. To są prace na potoku w Olchowcach  przy ul. Szewskiej. Wiemy w czym problem. 

Nowe zadanie, raczej zwiększenie, kultura i ochrona dziedzictwa – Dom Kultury  30 tys. zł . zwiększenie dotacji aktualnej z przeznaczeniem na dofinansowanie  zakupu nagłośnienia. Jest to połowa całej kwoty, czyli wartości nagłośnienia. 

Kolejne zapisy to są już konsekwencje zmian proponowanych w  dochodach i wydatkach. Więc zwiększenie dotacji na Bibliotekę, na Dom Kultury , zwiększenie w załączniku 6 wartości zadań Pogodna , Lipińskiego i nowa sprawa TS zakład budżetowy , w związku z dobrymi wynikami, wnioskuję o zwiększenie planu przychodów i wydatków, czyli bez zmiany dotacji . Jest tka możliwość. To jakby nie obciąża budżetu . I proponujemy aby przychody i rozchody tygodnika zwiększyć o 50 tys. zł.  Dodam, że analiza wykonania potwierdza, że są to realne korekty.

W załączniku nr 9  następują korekty dochodów własnych jednostek budżetowych. Jednostki mają środki ,. które wypracowują, nimi dysponują i bardzo dobrze. Chwała im za to. 

Najważniejsza sprawa, mianowicie zmiany w załączniku nr 10. Te zmiany, o których mówiłem , że nastąpiła jeszcze poprawka . Inny tekst rozdałem na Komisji, inny ewentualnie tutaj, gdyby ktoś chciał zobaczyć. I co tu chodzi.

Załącznik nr 10 to nic innego jak element planowania wieloletniego w naszym budżecie. Budżet to są wiadomości oczywiste , to jest plan roczny. Natomiast elementem planowania wieloletniego w budżecie jest tzw. limit wydatków na programy wieloletnie. Jest to limit na okres 3 letni. Jest to nowe rozwiązanie w ramach  nowelizacji ustawy o finansach  publicznych. Od trzech lat obowiązuje. Po prostu tu chodziło o to, że ustawodawca  dał  gminom szansę, możliwość planowani na  istotne zadani inwestycyjne zadań w perspektywie trzyletniej. I ustawa mówi o tym, że ten plan , jest to zawsze plan kroczący  obejmuje dany rok budżetowy i dwa lata następne. I jest  aktualizowany co rok w miarę podejmowania uchwał budżetowych. Teraz Proszę Państwa jesteśmy na etapie , że opracowaliśmy projekt budżetu na rok 2009 i realna ocena możliwości wykonania tych inwestycji , które były ujęte w programie trzyletnim mówi 

o tym, że nakłady szczególnie w roku 2009  tak są ujęte w projekcie, będą inne , czyli niższe od tych, które były ujęte w aktualnym programie trzyletnim. Z czego to wynika ? Przede wszystkim po pierwsze to są wyjaśnienia pod każdym z trzech programów, krótkie, po jednym zdaniu do każdej pozycji. Ale ja powiem jeszcze oprócz tego co tu jest podane. Powiem tak, że ten limit traktowany jest przez instytucje pośredniczące jako taki żelazny dokument na gwarantowanie wkładów własnych. Jeżeli aplikowaliśmy o środki własne na zadania typu droga południowa, będziemy występować, czy Okęcie, czy wszystkie te duże zadania ujęte w limicie to instytucje pośredniczące zawsze mówiły , a ile macie na to Państwo wkładu własnego w limicie wydatków. I te limity były , przyznajmy się budowane trochę pod potrzeby tych zabezpieczeń środków własnych. Tymczasem realia związane z przygotowaniem inwestycji, dokumentacja, środki, aktualne już  szansę na załatwienie środków pomocowych  wskazują, że plan na rok 2009 będzie znacząco niższy od tego, który był zakładany w planie , który aktualnie funkcjonuje. 

I tak : w programie I  to jest  rozwój infrastruktury drogowej następują zmiany  we wszystkich trzech zadaniach : droga śródmiejska , droga południowa śródmiejska , w planie aktualnym na rok 2009 była kwota 5 mln zł. Tak liczyliśmy, że  będzie możliwość uzyskania środków pomocowych, a wkład własny wówczas oczywiście kredytowy będzie tak duży. Tymczasem realia związane z przygotowaniem inwestycji, a więc wynik przetargu jednoznacznie wskazał, 

że zadanie nie będzie wykonane w roku 2009, że się przesunie i się przejdzie na lata 2010, 2011. Stąd daleko idąca korekta, rok 2009 to nie 5 mln zł. a 160.552 zł. itd.

Punkt II jest troszkę inna sytuacja, mianowicie infrastruktura Osiedla Wyspiańskiego , odwrotnie, tutaj, żeśmy przyśpieszyli prace . Wykonane zostały w roku już bieżącym . 

W związku z czym na rok przyszły kwota jest znacząco niższa  40 tys. zł. Ale już drogi miejskie na Osiedlu Wyspiańskiego to znowu jak w pkt I , plan  mówi 2.200 tys. zł. aktualnie istniejący , natomiast  projekt 2009 wskazuje, że będzie to kwota 665 tys. zł. Zakres  rzeczowy będzie inny i tu też na ten temat jest jedno zdanie. Środki jakie są możliwe do pozyskania, środki  pomocowe wskazują na to , aktualne rozmowy, aktualny przebieg załatwiania sprawy wskazują na to, że gro zadań będzie przeniesione, gro tego zakresu  rzeczowego tego zadnia będzie przeniesione na lata 2010 – 2011. Najważniejsze zadanie to jest Okęcie, gdzie też w planie aktualnym na rok 2009 kwota wynosiła 4 mln zł. ale zmian koncepcji inwestycyjnej. Mianowicie nie my będziemy głównym inwestorem. Tu też wspominamy o tym , chcemy stworzyć podobnie jak w przypadku aquaparku spółkę celową i wówczas nasze wydatki, nasz wkład własny na Okęcie to byłyby koszty dokumentacji. W związku z czym rok 2009 to byłaby kwota 192 tys. zł. czyli koszty opracowania dokumentacji  część w roku 2008, część w roku 2009. Całe duże wydatki liczymy, że będzie  to inwestor zewnętrzny realizujący  zadnie w ramach spółki celowej. 

Termomodernizacja ośrodków oświatowych to już po prostu niestety podobnie jak  przy zadaniach dużych, czyli przesuwamy również środki gro tematów na rok 2010 nawet 2011. 

A 2009 r. pozostanie tylko 20 tys. zł. I tu piszemy, że będą to tylko koszty przygotowani audytów energetycznych.  

Podobna sytuacja w programie III. Ja nie będę szczegółowo mówił , Państwo macie to przed sobą. Generalnie były to programy  budowane głównie pod zabezpieczanie wkładów własnych ale już realne działania w zakresie pozyskiwania środków, przygotowania inwestycji  wskazują na potrzebę takich korekt i takiego urealnienia tego harmonogramu. Tak jak mówiłem na Komisji Finansowej , z tego pewna nauczka musi wypłynąć, mianowicie , 

że limit wydatków, musimy twardo obstawać w rozmowach z  instytucjami pośredniczącymi, że limit wydatków  to nie jest gwarancja środków własnych. Wynik wydatków to plan wieloletni, to polityka inwestycyjna, finansowa miasta , a w dodatku wiemy o tym 

z  doświadczenia, że organy nadzoru  bardzo w sposób wrażliwy  analizują te programy i bardzo dokładnie wymagają konsekwencji w budowie  programu zgodnej z zapisami ustawy. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Finansowo – Gospodarcza omawiała szczegółowo projekt zmian  budżetu na ten rok. Mieliśmy tutaj uwagę i bardzo dziękuję Panu Skarbnikowi, że bardzo szeroko omówił  sprawy związane z załącznikiem Nr 10 i kolejnymi sprawami, które dotyczą  właśnie inwestycji wieloletnich. Bo w tej sprawie mieliśmy najwięcej  uwag. Byliśmy nieco zdezorientowani skąd tego typu przesunięcia i tak duże kwoty pojawiające się  już w kolejnych 2009 i 2010 r. Projekt budżetu został przez Komisję przegłosowany, zaopiniowany  11osób było za, 2 osoby wstrzymało się od głosu. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja miałem też sporo pytań do budżetu, ale faktycznie dzisiaj pan Skarbnik Kot rozwiał część moich wątpliwości  zwłaszcza dotyczących załącznika Nr 10. Bo było wyraźnie widać, że nie rozumiałem tych zmian , bo co ma za znaczenie jakie plany przewidujemy na rok 2009 , 2010 i 2011 w sytuacji  gdy mamy jeszcze budżet roku 2008. Faktycznie po tej korekcie jest już faktycznie jasne i widać na co te pieniądze w bieżącym roku zostały prze4znaczone . Natomiast ja chciałbym wrócić Proszę Państwa do dwóch inwestycji i powiedzieć o jednej rzeczy. Uważam, że budowa sali tańca – tak, jak rozmawialiśmy na początku roku przy tworzeniu budżetu  na rok 2008, ale pod warunkiem, że to będą  faktycznie środki zewnętrzne. Natomiast miasta w obliczu zaplanowanych inwestycji nie stać będzie na sfinansowanie budowy sali tańca z własnych środków z budżetu miasta. I dlatego tu mi brakuje ewentualnie zapisu albo przyrzeczenia , 

że w sytuacji gdy nie uzyska SDK  punktów odpowiednich i projekt nie uzyska środków zewnętrznych  w związku z powyższym my na razie wstrzymamy się z finansowaniem tej budowy sali tańca ze środków miejskich. 

Kolejna sprawa to jest  druga inwestycja, na którą też się nie zgadzałem i w obecnych czasach też się nie zgadzam, tym bardziej, to jest ta iluminacja miasta za 2,5 mln zł. w ciągu trzech lat. Uważam, że nie stać miasta Sanoka na finansowanie takich zwłaszcza w obecnych  czasach, bo to są światełka później jak Pan Kot powiedział  podwyższamy oświetlenie  ulic, placów i dróg o 129,500 zł. do góry. To są właśnie efekty takich działań  nie tylko wzrostu cen energii. 

A przypominacie sobie Państwo przy  pierwszym czytaniu  budżetu  na rok przyszły jak Pan Skarbnik mówił jaka nas sytuacja czeka i odpowiedzialności każdego Radnego za podejmowanie decyzji finansowych. Skoro mamy  tak ważne inwestycje, które są miastu niezbędne do  zrealizowania jak budowa oczyszczalni ścieków. Ja przypominam Państwu 

o tym projekcie na 130 mln zł. jak drogę południową. Włączenie rewitalizacji parku miejskiego , więc planowanie takich  wydatków uważam za zbędne. Poza tym  jeszcze jest jedna sprawa. Na album Sanok dodatkowo 45 tys. zł. przewidziano w budżecie. Oczywiście te wydatki zostały już poniesione. To jest tylko wprowadzone do budżetu, żeby się wszystko  jak to się mówi zgadzało. Ja jestem przeciwny takiej rozrzutności. W związku z powyższym będę głosował przeciw  czyli negatywnie do tych zmian. 

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, ja bym miał jeszcze kilka pytań, bowiem jest tak, że na ten przyszły rok  wydatki  są  rzędu 1.400 tys. zł. na rok 2010 ewentualnie to jest prawie 18 mln zł. Rozumiem, że część inwestycji  jeżeli nie uzyskamy środków zewnętrznych nie będzie wcale realizowanych. Czy tak to mam rozumieć. A jeżeli nie  tak, to które z tych inwestycji i w jakiej kolejności będą realizowane w przypadku jeżeli po prostu nie pozyskamy środków zewnętrznych. Czy jest jakaś gradacja przyjęta. Różnica jest finansów  między rokiem  2009 a 2010 ogromna. Ponad 10 - krotnie więcej  byłoby wydatków gdybyśmy to robili oczywiście sami. Ale jeżeli byśmy nie pozyskali w ogóle  to jaka jest gradacja. W jakiej kolejności byśmy te zadani wykonywali.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, 

w zasadzie Pan Pruchnicki sformułował moją myśl  w sposób całkowity i dosłowny. Natomiast ja chciałem jeszcze do tego dodać jedno pytanie. Mianowicie jakby pan Skarbnik mógł nam powiedzieć  jak ewentualne wydatki  właśnie w tych 2010, 2011 r. miały by się do przewidywanej przez obecnie rządzącą platformę  nowej ustawy, która będzie określała możliwości  zadłużenia się samorządów. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – ja na wstępie chciałem jeszcze uzupełnić swoją wypowiedź. Mianowicie nie powiedziałem skąd ta autopoprawka, czyli zmiana  załącznika 

nr 10 , tego, który był w wersji pierwotnej na nowy , który dziś tu był rozdawany bądź na Komisji. Otóż na Komisji o tym mówiłem. Chodzi o to, że myśmy podali w pierwotnej wersji,  oczywiście ten załącznik funkcjonuje od trzech lat. Jest  wciąż na etapie pewnych jeszcze doświadczeń. 

W wersji pierwotnej  korekty podaliśmy lata  2009, 2010, 2011. ale później w wyniku swoich przemyśleń  i w wyniku konsultacji prawniczych doszliśmy  do wniosku, że jeżeli korygujemy budżet w  roku 2008 czyli aktualny , a więc ten trzyletni  horyzont musi ująć lata  2008, 2009 

i 2010. Stąd ta korekta  i taki ten horyzont czasowy został  w planie ujęty.  Czy Państwo zwrócili uwagę  , nikt nie pytał o to, mianowicie, że kwoty ogółem tych  trzech programów, 

a kwoty ujęte w tych trzech latach się jakby nie pokrywają, bo te ogółem są wyższe. To co mówiłem, my ujmujemy trzy lata. Pozostała różnica ogółem wartości programu  to lata następne 2011 a być może 2012, czyli będą dopiero kompensowane, jakby zamykane w całości te kwoty wydatków kolejnymi trzema latami. Taki jest wymóg ustawy, tak się buduje ten program. To co do wyjaśnienia o samym kształcie i przyczynach  korekty.

A teraz pytanie Pan Radnego Chrobaka -  w jakiej kolejności będą realizowane zadania i jak to się ma do możliwości kredytowych. Możliwości kredytowe, tak jak powiedziałem w tym momencie są ujęte w projekcie ustawy. Ta ustawa  jest w Sejmie . Jeszcze nie ma  nawet ustawy sejmowej . Faktycznie, że zapisy projektu  brzmią tak jak mówiłem na pierwszym czytaniu 12.12. dość  groźnie. Mianowicie nie będzie już tych  dwóch limitów ogólnych dla wszystkich gmin 60 i 15 . Będą limity indywidualne dla każdej gminy. Jest to  dobre dla gmin mocnych, które mają potencjał  podatkowy, których stać na obsługę długu. Ale będzie to na pewno niekorzystne dla gmin,  w których relacje wydatków i dochodów bieżących są kiepskie. Czyli mało nam pozostaje budżetu operacyjnego na obsługę zadłużenia. Powiedzmy sobie szczerze, nasze te relacje nie są za dobre, ponieważ u nas wydatki bieżące na utrzymanie całej sfery  jakby nie inwestycyjnej, niematerialnej konsumpcyjnej są wysokie. 

I te wolne środki będą  niższe. I teraz Proszę Państwa będzie w ramach  tego projektu ustawy liczone w ten sposób, że będzie brana ta nadwyżka operacyjna z trzech lat  średnia i będzie pewien wskaźnik dla każdej gminy i  w zależności  od tego jak nas stać na obsługę zadłużenia. I w stosunku do wskaźnika podanego naszej gminie ile będziemy się  mogli zadłużać. Na pewno to będzie inaczej jak jest w tej chwili w 60 % , kiedy na koniec roku mamy 20 mln kredytu. Zaciągniemy 4.800 tys. zł. a więc jest około 25 mln zł. kredytu. Jest to niespełna 30 % a więc bezpiecznie i daleko do limitu. W nowych relacjach będzie na pewno niżej, na pewno niższe możliwości kredytowe. W związku z czym pytanie Pan Radnego jest zasadne. Na pewno budując program, realizując go będziemy się kierować tym jakie są jeszcze nasze możliwości kredytowe  na udziały własne. I przede wszystkim tam jest podane w wyjaśnieniach. Będą to  przede wszystkim środki pomocowe, środki, które będziemy pozyskiwać . A  dopiero wtedy będziemy montować  całokształt jak gdyby  sposobu finansowania z udziałem własnym pokrytym możliwymi kredytami. To oczywiście mam y na uwadze i to jest  główny cel tego dokumentu, tego planu trzyletniego, żeby gminy myślały  przynajmniej w perspektywie trzech lat. Tu nieraz Radny Baszak pytał , bo my nie mamy wieloletniego planu  finansowego. Więc na trzy lata  to mamy, bo musimy mieć, natomiast w zakresie długookresowym mamy  tzw. prognozę kwoty zadłużenia  też  ustaloną ustawami . Więc my  w zakresie jakby możliwości finansowych mamy  planowanie wieloletnie, w tym to, trzyletnie wymuszone wręcz ustawą wprowadzane w uchwale budżetowej. Tak, że będziemy się tego trzymać i myślę, że nie będzie kłopotów. Na pewno będą korekty planów.

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem  odnieść się do pytań Pana Radnego Baszaka ,jeżeli chodzi o salę tańca i druga sprawa dotyczyła iluminacji. Tak samo zresztą jest z termomodernizacją  placówek oświatowych.   Oczywiście te inwestycje będą realizowane wtedy , kiedy  przejdą projekty. Pierwszy projekt dotyczący sali tańca złożyliśmy już . To jest współpraca polsko – słowacka. I mamy  nadzieję, że niedługo się korzystnie rozstrzygnie. A nawet gdyby nie, złożyliśmy wstępnie jak gdyby taką zajawkę do RPO. Podobnie jest z iluminacją. Tu jest dofinansowanie 85 % całego projektu i mamy nadzieję, że to przejdzie, zwłaszcza, że tutaj się odbędzie preselekcja. Czyli zanim będziemy opracowywać dokumentację do niektórych rzeczy już będziemy wiedzieć czy warto, bo ta prelekcja nam tutaj pomoże. Tak samo jest z termomodernizacją  placówek oświatowych. Tu również złożyliśmy taki wstępny projekt  dotyczący wszystkich jednostek szkół, przedszkoli i żłobków. I tu też odbędzie się preselekcja. Tak, że jeszcze raz chciałem odpowiedzieć , że budowa sali tańca, iluminacja, będzie realizowana wtedy , kiedy te środki zostaną pozyskane z zewnątrz.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, ja bym chciał aby elementy poruszane tutaj przez Pan Janusza Baszaka nie były przez Państwa przyjmowane tak  a priori, że my czegoś po prostu nie przemyślamy, nie myślimy do przodu itd.  Proszę  Państwa, głos Pańskiego niepokoju oczywiście jest jak najbardziej zasadny. Tylko proszę  sobie  go nie uzurpować jako jedyny Pański , że tak powiem niepokój w sprawie. Bo po to są  pieniądze unijne, po to składamy wszystkie wnioski  gdzie jest to tylko możliwe, będziemy to zadanie realizować tylko i wyłącznie  w przypadku kiedy dostaniemy pieniądze. Pański  niepokój dotyczy nas wszystkich, żeby Pan miał tego świadomość po raz kolejny. 

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu ja jakby podtrzymuję pytanie i moje i Pana Pruchnickiego czy istnieje jakieś opracowanie być może jakiś sposób myślenia, jakaś strategia co do sytuacji kiedy  część tych programów, a może wszystkie nie uzyskają  środków zewnętrznych, czyli nie uzyskają akceptacji. Jak będą realizowane te zadania. Czy jest jakiś  priorytet, czy może priorytetem jest np.  droga śródmiejska czy jakieś inne zadania. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – czy Pan Burmistrz odpowie na to pytanie, bo wydaje mi się, że ta odpowiedź już padła, że jeśli nie będzie środków zewnętrznych , nie będzie inwestycji.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – ja jeszcze chciałem odnieść się częściowo do tego co powiedział Pan  Andrzej Chrobak.  Szanowni Państwo, my kiedyś uznaliśmy drogę śródmiejską za bardzo ważną inwestycję w mieście, inwestycję, która poparta została  jako tą  kadencją głosami  większości, jeżeli nie wszystkich. Nie pamiętam dokładnie. Ten  program będzie zgłoszony do trzech możliwych, które pojawią się do roku 2010. Na ten rok droga śródmiejska np. nie ma w projekcie programów operacyjnych  czy  programów transgranicznych takich możliwości, żeby na ten rok wsadzać. One się  mogą pojawić dopiero w  drugim półroczu. Natomiast na pewno będziemy aplikować o to  konkretne zadanie- droga śródmiejska w roku 2009. Zrezygnowaliśmy w preselekcji składki , dlatego, że doszliśmy do wniosku, że droga śródmiejska jest o wiele ważniejsza i na ten model programowy mogłaby być wprowadzona  również ona.  Czy my ją będziemy realizować mimo nie uzyskania środków. My powinniśmy tą drogę zbudować. Ale będziemy wszystkie możliwości starać się wykorzystać łącznie z tym , że ponoć ma się pojawić, tak przynajmniej obecny rząd  daje szansę samorządom , że te „ schetynówki „ mówimy o programie, będzie można wprowadzać. Bo już na rok 2009 albo  2010, nie będzie 1 mld zł. tylko znacznie większa kwota. Taka szansa ponoć została przedstawiona w piątek na konferencji prasowej Wicepremiera Schetyny. Więc po co to mówię. Zadanie jak najbardziej ważne. Wszystkie możliwości najpierw spróbujmy wykonać , a później sobie odpowiemy czy robimy to mimo to.  Bo dzisiaj nie jesteśmy w stanie, nikt z nas nie jest wstanie odpowiedzieć czy zrobimy to zadanie sami w przypadku , kiedy nie dostaniemy pieniędzy. Czy my czy po nas następni będąc 

w takiej  sytuacji od nich by Pan też odpowiedzi nie uzyskał. 

Nie było więcej chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu miasta na rok 2008.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/282/08 głosowało17 Radnych, 1 głos był przeciwny, głosów wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 8.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „in blanco” jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy na zadanie „Park miejski w Sanoku platformą transgranicznej współpracy kulturalno-turystycznej pomiędzy Polską a Słowacją”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja w zastępstwie Zespołu Inicjatyw , którzy to państwo są  dziś nieobecni. Przedstawię obydwie uchwały . To są krótkie, dobre uchwały świąteczne, zwiększenie środków pomocowych na dwa zadania : Park miejski kwota, która już jest  w formie  aneksu przygotowana, lecz  nie będzie korekty w tym roku, ponieważ faktycznie wpływ środków nastąpi w 2009 r. zwiększenie środków 393.280 zł. do kwoty tej podanej w uchwale 1.182 tys. zł. 

Natomiast drugie  zadanie to jest Rynek, też zwiększenie środków  pomocowych. Ta zmiana była już wprowadzona do budżetu, środki rozdzielone, zwiększenie o kwotę 1.301 tys. zł. Czyli nic dodać nic ująć. Dodatkowe pieniądze  po prostu pod umowy, pod aneksy są potrzebne nowe uchwały o zabezpieczeniu czyli nowe uchwały o zabezpieczeniu w formie weksli i stąd  ich propozycja. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, omawiając  projekt przedmiotowej uchwały Komisja  Finansowo -  Gospodarcza wydała opinię jednomyślnie pozytywną. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „ in blanco „ jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/283/08 głosowało18 Radnych, głosów przeciwnych i  wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 9.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla  „in blanco” jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy na zadanie „Sanocki Park Dziedzictwa Kulturowego. Etap I. Rewitalizacja Rynku i Placu św. Jana”,  z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – tu Pan Skarbnik już poprzednio wytłumaczył nam o co chodzi .

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, także  projekt tej uchwały uzyskał jednoznaczną  pozytywną opinię Komisji  Finansowo – Gospodarczej. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zmiany uchwały dotyczącej upoważnienia Burmistrza Miasta Sanoka do wystawienia weksla „ in blanco „ jako zabezpieczenia prawidłowej realizacji umowy. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/284/08 głosowało19 Radnych, głosów przeciwnych i  wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 10. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zbycia garaży, wybudowanych ze środków własnych przez osoby fizyczne na gruntach stanowiących własność Gminy Miasta Sanoka, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta  Kopacz -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiony projekt uchwały dotyczy określenia zasad  związanych ze zbyciem garaży wybudowanych ze środków  własnych przez  osoby fizyczne na gruntach, które stanowią własność Gminy Miasta Sanok. Zgodnie z art.34 ust. 6 ustawy o gospodarce nieruchomościami, Rada Gminy może  przyznać pierwszeństwo w nabywaniu lokali  ich najemcom. W  zasobach gminnych znajdują się garaże wybudowane ze środków własnych najemcy, który obecnie są przedmiotem umów najmu. Znajdują się one przeważnie w zespołach boksów garażowych. Lokalem w rozumieniu ustawy o własności lokali jest również garaż, który został wybudowany w zespole  boksów garażowych. Część takich garaży została już uwłaszczona  na podstawie art. 211 ustawy o gospodarce nieruchomościami , art. ten przewidywał nieodpłatne nabycie garażu wraz z  otrzymaniem  gruntu w użytkowanie wieczyste przez osoby, które przed dniem 5.12. 1990 r.  wybudowały taki garaż na gruncie gminy. Ale takie osoby musiały złożyć wnioski  do dnia 31.12. 2000 r. Projektowana uchwała ma na celu umożliwienie nabycia  garażu wraz  z gruntem również pozostałym osobom , które wówczas albo nie spełniały wymogów  powyższego przepisu, albo spóźniły się  ze zgłoszeniem swojego roszczenia. Jednocześnie ta uchwała stanowi kolejny etap regulowania spraw własnościowych i prywatyzacji gminnego zasobu nieruchomości. W przedstawionym projekcie uchwały określono ściśle osoby , które będą uprawnione do takiego nabycia , określono także warunki  jakie muszą te osoby spełniać aby móc skorzystać z prawa pierwszeństwa w nabyciu gruntu pod garażem. Cena sprzedaży zostanie wyliczona przez  rzeczoznawcę majątkowego zgodnie z zasadami zawartymi w ustawie o gospodarce nieruchomościami. Cena ta będzie wyliczona z zaliczeniem na poczet tej ceny nakładów poniesionych  na wybudowanie garażu. Jednocześnie uchwała ta ustala to, że koszty, które mogą wyniknąć w związku z przygotowaniem  dokumentów do zawarcia aktu notarialnego poniesie wnioskodawca. Uchwała  jako  tworząca prawo miejscowe  wejdzie w życie po ogłoszeniu jej w Dzienniku Urzędowym Województwa Podkarpackiego oczywiście po uchwaleniu jej przez Państwa. Podjęcie powyższej uchwały jest uważam w pełni uzasadnione i podyktowane oczekiwaniami mieszkańców gminy. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  projekt przedmiotowej uchwały Komisja Finansowo – Gospodarcza  zaopiniowała  pozytywnie . 12 osób było za, 2 osoby wstrzymały się.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Radni z  Komisji Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  omawiany projekt uchwały zaopiniowali bardzo pozytywnie uznając , że jest to uchwała czyszcząca korzystna dla  tzw. spóźnialskich. Umożliwia nabycie tym, którzy nie zdążyli wcześniej. Dlatego też  wynik głosowania  był jednoznaczny. 100 % było za.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja mam tylko pytanie do Pani Marty Kopacz , ilu osób, ilu garaży dotyczy ta sytuacja. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – w tej chwili jest to 5 działek, 4 działki na śródmieściu  

i 1 na Wójtowstwie.  Chyba, że nam jeszcze coś  przypadkowo wyjdzie. To są boksy garażowe, czyli  działki wydzielone  pod boksami, czyli 5 garaży. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zbycia garaży, wybudowanych ze środków własnych przez osoby fizyczne na gruntach stanowiących własność Gminy Miasta Sanoka. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/285/08 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i  wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 11.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży nieruchomości oznaczonej w ewidencji gruntów jako działka nr 132/34 o pow. 4521m2 zabudowana budynkami parterowymi funkcjonującymi jako magazyny, sklepy punkty usługowe i wiata ochronna, które stanowią odrębną własność oraz działka nr  132/36 o pow. 924m2 niezabudowana na rzecz Państwa Teresy i Mariana Wielobób, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta  Kopacz -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiony

projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Radę Miasta Sanoka  zgody na sprzedaż w trybie bezprzetargowym nieruchomości położonej w Sanoku  przy ul. Okulickiego, obręb Dąbrówka oznaczonej jako działki 132/34 i 132/36 o łącznej powierzchni 54 ary 45 m² na rzecz jej użytkownika wieczystego. Są to działki koniec Sanoka, przy wylocie , za torami , Krakowska PKP i dojazd do tych działek od strony ul. Okulickiego.  Zgodnie z art. 32 ustawy 

o gospodarce nieruchomościami nieruchomość, która została oddana w wieczyste użytkowanie może zostać sprzedana wyłącznie użytkownikowi wieczystemu, oczywiście 

za zgodą Rady Miasta. Z wnioskiem  o taką właśnie sprzedaż, czyli w uproszczeniu dużym, 

o zamianę prawa wieczystego użytkowania  na prawo własności wystąpili Państwo Teresa 

i Marian Wielobób , którzy są użytkownikami wieczystymi przedmiotowych działek. Państwo Wielobób w roku 2002 nabyli prawo wieczystego użytkowani gruntu z jednoczesnym nabyciem na własność budynków usytuowanych na tych działkach od Spółdzielni Ogrodniczo – Pszczelarskiej  SOPSAN. Użytkowanie wieczyste jest prawem terminowym, przeważnie ustanowione na 99 lat . Za użytkowanie wieczyste ponosi się pierwszą opłatę w wysokości 

25 % wartości nieruchomości oraz następnie przez cały okres wieczystego użytkowania opłaty roczne, które stanowią odpowiedni procent od  wyszacowanej wartości gruntu . To się wiąże z przeznaczeniem tej nieruchomości. W budynkach, które jak już mówiłam są własnością wnioskodawców prowadzona jest działalność handlowo – usługowa , jest tam duży sklep , hurtownia materiałów budowlanych. Zrealizowanie zmiany użytkowani wieczystego na prawo własności pozwoliłoby  wnioskodawcom na podjęcie  działań

związanych ze staraniem się o różne dotacje unijne na dalszy rozwój swojej firmy. Użytkowanie wieczyste jako forma  władania nieruchomością nie funkcjonuje na zachodzie 

i dlatego właśnie z tego względu jest to duże ograniczenie w uzyskaniu środków dotacyjnych. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, omawiany projekt  uchwały uzyskał  jednomyślną opinię Komisji Finansowo – Gospodarczej. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  zaopiniowała omawiany projekt uchwały jednogłośnie pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej sprawie. 

Radna Maria  Szałankiewicz Skoczyńska – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, ja już pytałam się o część spraw na Komisji, ale interesuje mnie to czy  teren ten, który jest w tej chwili zagospodarowany  budynkami, jest jak gdyby strefą przemysłową , usługową, która przynosi korzyści  dla miasta, jeżeli my nawet odstąpimy to prawo wieczystego użytkowania 

i stracimy przez to na spłatach.  Czy nie istnieje taka możliwość, czy jest tam jakiś plan miejski, który decyduje o tym, że to jest tylko teren taki. Bo ja się obawiam, czy za jakiś czas się nie okaże, że oczywiście te magazyny, które dają w tej chwili prace ludziom  i które służą miastu przestaną istnieć i ta ziemia może być przeznaczona na  inny cel. Czy tam jest strefa przemysłowa czy tylko z przeznaczeniem na tego typu działalność. Czy może się okazać, 

że za chwileczkę będziemy tu robić miejski plan zagospodarowania z przeznaczeniem na budowę np. i ktoś się pięknie uwłaszczy. Bo to jest w sumie 54 ary, czyli jest parę ładnych działek. Ja patrzę pod kątem tego co jest korzystne dla miasta, przede wszystkim dla miasta. Dlatego chciałam zapytać jakie jest zabezpieczenie tego, bo obecnie wiadomo, przyznajemy, decydujemy,  jest korzyść dla miasta, mimo, że nie będziemy mieli płacone. Ale jednak są miejsca pracy, jest jakiś tam zakład pracy większy lub mniejszy przynoszący dochody miastu, płaci się podatki. Natomiast czy za jakiś czas nie ulegnie to zmianie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn -  ten teren jest wybitnie usługowo – przemysłowy . Wokół tylko i wyłącznie są firmy. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz – obszar ten  w tej chwili nie jest objęty obowiązującym planem. Plany te utraciły  ważność w 2003 r. Na dzień dzisiejszy  nie ma tutaj planu. Ale jeżeli byłby wykonywany plan, to musiałby być zgodny ze studium. Studium jest aktualne, jest uchwalone . Zmieniamy go w tej chwili, ale w pewnym  tylko zakresie, akurat  nie tutaj. więc jak jest to jest obowiązujące. Nie ma czegoś takiego, żeby utraciło ważność studium. Ale w studium akurat te tereny w okolicach ul. Okulickiego są przeznaczone pod wytwórczość i usługi. Nie ma tam zapisów związanych z budownictwem jakimś mieszkaniowym. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie sprzedaży nieruchomości w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/286/08 głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych  nie było a 2 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 12.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie sprzedaży części nieruchomości położonej przy ul. Sadowej oznaczonej w ewidencji gruntów jako działa nr 112/15 o pow. 25m2 na rzecz Sanockiej Spółdzielni Mieszkaniowej w Sanoku ul. Sienkiewicza 1, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz –  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiony projekt uchwały  dotyczy wyrażenia przez Szanowną Radę zgody na sprzedaż w drodze bezprzetargowej  nieruchomości gruntowej położonej w Sanoku przy ul. Sadowej obręb Wójtowstwo oznaczonej jako działka 112/15 o pow. 25m ². Za wnioskiem o  umożliwienie zakupu tej działki w celu poprawienia warunków zagospodarowani własnej  wystąpiła Sanocka Spółdzielnia Mieszkaniowa, która jest właścicielem działki sąsiedniej oznaczonej nr 112/18 zabudowanej budynkiem wielorodzinnym Sadowa 34. Działka  112/15 wraz z działką 113 została w użyczenie Archiwum Państwowemu z przeznaczeniem na nową siedzibę  tej placówki. Wiąże się to z przebudową budynku  starego przedszkola a co za tym idzie także 

z przebudową infrastruktury technicznej związanej z tym budynkiem, który został oddany Archiwum, ale także  i z blokami mieszkalnymi usytuowanymi na działkach sąsiednich Sadowa 34,  Sadowa 30. Ze względu na to, że Archiwum Państwowe będzie miało własne ogrzewanie, niezależne od sieci miejskiej nastąpiła konieczność przebudowy sieci co zasilającej m.in. budynek spółdzielni. Wiąże się to z potrzebą wybudowani wymiennikowni  dl potrzeb co i ciepłej wody. Blok spółdzielni  nie posiada piwnic, nie jest podpiwniczony  

i także nie ma  żadnego innego wolnego pomieszczenia , żeby wybudować tą wymiennikownię. Jedynym sensownym  rozwiązaniem byłoby wybudowanie wymiennikowni  przy bloku i właśnie na taki cel Sanocka  Spółdzielnia Mieszkaniowa  chciałaby nabyć tą działkę gminną 112/15. Zgodnie z  art. 37 ust. 6 ustawy  o gospodarce można w drodze bezprzetargowej zbyć nieruchomość właśnie na poprawienie warunków  zagospodarowania nieruchomości przyległej wtedy, jeżeli nie może być zagospodarowana   jako odrębna nieruchomość. Działka 112/5 jest mała , spełnia warunki zawarte w art. 37 i może zostać zbyta na rzecz spółdzielni. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej 

w przedmiotowym projekcie uchwały  jest jednomyślnie pozytywna. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, również  Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej   omawiany projekt uchwały zaopiniowała  jednogłośnie pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej 

sprawie. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie sprzedaży części nieruchomości w drodze bezprzetargowej. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/287/08 głosowało 18 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 13.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomości oznaczonych jako działki 916/12, nr 912/7, i nr 489/1 o łącznej pow. 63m2 własność Gminy Miasta Sanoka na działki  nr 911/6 i nr 911/4 o pow. 75m2 będące własnością Marioli Kosturskiej i Zdzisława Kosturskiego, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz –  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiony  projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Radę zgody  na zamianę nieruchomości, które położone są w Sanoku obręb  Dąbrówka przy ul. G. Zapolskiej. Działki 916/12  912/7 i 489/1 o łącznej powierzchni 63 m stanowią własność Gminy Miasta Sanoka. Natomiast działki nr 911/.6 i 911/4 o  łącznej powierzchni  75 m stanowią własność Marioli Kosturskiej i Zdzisław Kosturskiego. Państwo Kosturscy są właścicielami  działki 911/5, która jest zabudowana budynkiem mieszkalnym, Zapolskiej 5. Podjęcie przez Radę Miasta uchwały w sprawie zamiany  pozwoli na uregulowanie stanu  prawnego działek zgodnie z faktycznym stanem posiadania na gruncie. Sprawa doprowadzenia do zgodności  użytkowania ze stanem  prawnym rozpoczęła się jeszcze w roku 2000. Jednak ze względu na trudne rozmowy 

z Panem Kosturskim  dopiero w roku 2008 mamy szansę na zakończenie tych wszystkich spraw. Pan Kosturski  od wielu lat używa,  wgrodzone do swojej posesji właśnie działki gminne, a natomiast na działkach Pan Kosturskiego jest urządzona m.in. droga z płyt, z której  korzystaj okoliczni mieszkańcy. Uregulowanie spraw własnościowych na tym terenie pozwoli na dalszą regulację i  w końcu wyprostowanie całej sytuacji prawnej w tym rejonie miasta. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej 

w przedmiotowym projekcie uchwały  jest jednomyślnie pozytywna. 

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej 

w przedmiotowym projekcie uchwały  jest jednomyślnie pozytywna. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, również  Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej   omawiany projekt uchwały zaopiniowała  w 100 %  pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej 

sprawie. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zamiany nieruchomości. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/288/08 głosowało 20 Radnych, głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 14.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zamiany nieruchomości oznaczonych jako działka nr 909/3 o pow. 294m2 stanowiące własność Gminy Miasta Sanoka na działki nr 731/1 o pow. 153m2 i nr 731/2 o pow. 182m2 stanowiące własność Pana Tadeusza Łyko, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie. 

Naczelnik Wydziału Marta Kopacz –  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, przedstawiany  projekt uchwały dotyczy wyrażenia przez Radę zgody  na zamianę nieruchomości będącej własnością Gminy Miasta Sanoka na  nieruchomość będącą własnością osoby fizycznej Pana Tadeusza  Łyko. Pan Tadeusz Łyko jest właścicielem  nieruchomości położonej w Sanoku obręb Wójtowstwo ul. Biała Góra i Biała Góra. Są to działki o nr 731/1 o pow.  153 m² i działka 731/2 o pow. 182 m² łączna powierzchnia jest to 335 m². Działka nr 731/2  została kilka lat temu wydzielona przez właściciela z przeznaczeniem  na poszerzenie drogi Biała Góra. Ale Pan Łyko od początku zainteresowany był zamianą swojego gruntu  , nie wyrażał chęci sprzedaży w umowie cywilno – prawnej na rzecz gminy.  Działki 731/2 i 731/1 objęte są w tej chwili postępowaniem, które jest związane z wydaniem decyzji  inwestycji celu publicznego  dotyczącym wykonania kanalizacji sanitarnej na tym terenie , a także wykonania drogi, czyli poszerzenia  tej drogi, która jest dosyć wąska, ma w granicach 4, 3 m. Pan Łyko chciałby te swoje nieruchomości zamienić na działkę gminną o nr 909/3 która  położona jest w Sanoku przy ul. Sienkiewicza obręb  Śródmieście. Działka nr 909/3  ma powierzchnię 

294 m². Działka ta usytuowana jest w obszarze obowiązującego planu zagospodarowania przestrzennego uchwalonego w kwietniu tego roku pn. JASNA I. Zgodnie z tym planem działka położona jest na obszarze  oznaczonym literą P, teren zabudowy przemysłowej, na którym dopuszcza się tylko i wyłącznie przebudowę  istniejących  obiektów bez zmiany obrysu, zakazuje się rozbudowy, nadbudowy istniejących obiektów oraz także zakazuje się lokalizowani nowych  obiektów. Pan Łyko łącznie z Panem Bukowskim jest współwłaścicielem 909/1, czyli działki położonej troszkę wyżej  od zaznaczonej na czerwono. Na tej  działce usytuowany jest  czteropiętrowy budynek produkcyjny . Jest to zakład Pracy Chronionej BUKSAN. Granica  Ich  działki przebiega po ścianie przedmiotowego budynku . Zgodnie z  wnioskiem Pana Łyki  działka, którą chciałby otrzymać w zamian za te swoje działki położone na Białej Górze polepszyłaby zagospodarowanie Jego nieruchomości. Położona jest bezpośrednio przy tym budynku, przy ścianie budynku. Na tej działce są zlokalizowane media, które idą do zakładu , kanalizacja i gaz. Dlatego jest zainteresowany zamianą  swoich  nieruchomości konkretnie na tą działkę. Wartość zamienianych nieruchomości oczywiście  zostałaby określona przez rzeczoznawcę i różnica wartości, która na pewno będzie  tutaj przy tej zamianie byłaby uregulowana w formie dopłaty.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Szanowni Państwo Radni, dyskusja  na Komisji Finansowo – Gospodarczej  w tym temacie była dość burzliwa.  Wynik głosowania jaki Państwu przedstawię był  niejednomyślny. 7 osób opiniowało pozytywnie, 2 były przeciwne i 4 wstrzymały się od głosu. Jednym słowem zaopiniowaliśmy pozytywnie przedmiotowy projekt uchwały.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej   omawiany projekt uchwały zaopiniowała  pozytywnie przy 1 głosie przeciwnym, 5 głosów  za, 0 wstrzymujących.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn otworzył dyskusję w przedmiotowej 

sprawie. 

Radny Andrzej Chrobak – czy mógłbym prosić o 5 min. przerwy. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłaszam 5 min przerwę. 

Po przerwie.

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zamiany nieruchomości. 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/289/08 głosowało 11 Radnych,  5głosów było przeciwnych a 3 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił 15 min. przerwę od godz. 11,05 do godz. 11,20.

Po przerwie prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda. 

Ad. 15. 

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie „ LIPIŃSKIEGO – III”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Z-ca Naczelnika Wydziału Małgorzata Puchyr – Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Burmistrz Miasta przedkłada Państwu  projekt  uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia MPZP terenu  położonego w Dzielnicy Posada pomiędzy ul.  Lipińskiego, Beksińskiego  torami , zielonym rynkiem o nazwie LIPIŃSKIEGO III. Projekt uchwały, który został Państwu przedłożony , jest konsekwencją  podjętej uchwały w sprawie zmiany studium  uwarunkowań kierunków zagospodarowania  przestrzennego, w którym to dokumencie zostały  oznaczone tereny przeznaczone  pod budowę obiektów o powierzchni powyżej 

2 tys. m² powierzchni sprzedaży. Procedura zmiany studium została  rozpoczęta. Dokumentacja została zlecona w ramach przetargu do opracowania. W twej chwili aby można było taki obiekt zlokalizować w tych pięciu miejscach  , o których mowa w studium  trzeba przystąpić do sporządzenia  Miejscowych Planów Zagospodarowania Przestrzennego, przy czym najpierw musi być uchwalone zmiana studium, a  później będą uchwalane nowe plany dla tych  terenów. I  to jest właśnie pierwszy teren, o którym mowa  z  przeznaczeniem pod budowę obiektów  handlowych o powierzchni sprzedaży powyżej 2 tys. m ².  Ten teren Państwu jest znany. Jest to  teren położony w zainwestowanej części miasta , w sąsiedztwie torów kolejowych z dostępem komunikacyjnym od ul. Lipińskiego. Szczegółowe ustalenia  dotyczące  funkcji tego terenu, sposobu zabudowy  i zagospodarowania tego terenu zostaną ustalone w Miejscowym Planie Zagospodarowania Przestrzennego. 

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej   omawiany projekt uchwały po długiej debacie  zaopiniowała  następująco:  5 głosów za,  0  przeciwnych, przy 1 głosie wstrzymującym.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Wysoka Rado, przedmiotowy projekt uchwały Komisja Finansowa zaopiniowała pozytywnie, przy czym 7 osób było za, wstrzymujących się 6. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w przedmiotowej 

sprawie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałam zadać dwa pytania, do Pana Burmistrza przede wszystkim. Pierwsze pytanie jeżeli jest studium,. a prawdopodobnie nasze uchwały spowodowały to , że w  studium nastąpią zmiany i zostaną wprowadzone te pięć punktów takich gdzie jest możliwość powyżej 2 tys. na jakiej podstawie był przetarg ogłoszony, ten, który już był jako pierwszy na ten teren. Jeżeli teraz nagle istnieje potrzeba konieczna MPZP, czy tonie są dodatkowe koszty dla miasta ? A tak a propos i tego i F. Gieli gdzie następuje zmiana MPZP , chciałam się zapytać jak to się ma do tego ustawa z 27.03. 2003 r. o  planowaniu i zagospodarowaniu  przestrzennym, gdzie w art. 21 ust. 2 ppkt 4 mówi się : Koszty sporządzenia planu miejscowego obciążają inwestora realizującego inwestycję celu  publicznego w części w jakiej  jest on bezpośrednią konsekwencją  zamiaru realizacji tej inwestycji. Za chwileczkę będziemy podejmować uchwałę dotyczącą  F. Gieli,  gdzie myśmy już przyjęli plan, zapłaciliśmy za niego , a ponieważ teraz następują zmiany ma powstać tam spółka, o ile się nie mylę, czy nie lepiej poczekać do momentu jak będzie inwestor , jak te środki wspólnie podzielimy. Ja ciągle to mówię w trosce o finanse miasta. Dlatego , że myśmy się ogromnie rozpędzili z tymi planami, robimy jeden plan za drugim. Potem się nagle okazuje  , że coś się zmienia . Ja wiem, 

że plany są  bardzo potrzebne. Ale czy nie lepiej by było, żeby tymi kosztami obciążyć też w części inwestora. Tak samo i tutaj na Lipińskiego. Jeżeli jest inwestor, a była mowa, że jest zainteresowany , to na pewno ma też koncepcję jeżeli chodzi o budowę, o inwestycje, która tam jest. Po prostu myślę, że gospodarnie byłoby , żeby w jakiś sposób to wspólnie przynajmniej finansować. 

Nie było więcej chętnych do zabrani głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie. 

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Pani Radna tutaj poruszyła dwa odrębne zagadnienia, niezależne zresztą od siebie. Przetarg na teren  jest odrębnym zagadnieniem, zresztą też podejmowanym uchwałą przez Radę Miasta. Jeżeli cokolwiek się działo, to za zgoda Rady Miasta. Jeżeli chodzi o potrzebę planu przestrzennego wynika to z dalszych ustaleń dotyczących przeznaczenia tego terenu pod obiekty wielkoprzestrzenne. Tak, że ani jedno ani drugie nie dzieje się bez woli Rady i są to dwa odrębne zagadnienia. Można oczywiście sprzedać  teren bez planu przestrzennego , można tez sprzedawać tam gdzie jest to ten plan już uchwalony. Ale w obu przypadkach będzie to za zgodą i za wiedzą Rady Miasta. Tak, że nie  rozumiem tutaj jakichkolwiek obaw i zapytań.

A teraz jeżeli chodzi o finanse, w drugim przypadku, dzisiaj Rada Miasta podejmuje uchwałę o przystąpieniu do planu, a nie mówi o finansowaniu. Ogólną zasadą jest to, że plany  przestrzenne finansuje Burmistrz z  budżetu. To jest ogólna zasada od, której są rzeczywiście wyjątki, ale nie o tym, o którym Pani mówi , bo ten akurat mówi o celu publicznym. A tutaj nie mamy celu publicznego. Cel  publiczny jest wymieniony w  ustawie o gospodarce nieruchomościami  pod  art. 6. Są tam drogi  publiczne, szkoły, prokuratury, tego typu inwestycje, a nie inwestycje handlowe jak obecnie. To będzie inwestycja  normalna. Nie będzie to inwestycja celu publicznego. Natomiast istnieje taka możliwość, ażeby oczekiwać od zainteresowanych inwestorów, ale tutaj jest kilku, to nie jest tylko jeden inwestor. Tu akurat obszar obejmuje kilka różnych  terenów. Jak Państwo widzą jest to obszar 2,5 ha, a my sprzedajemy 0,98 ha. Tak, że nie istnieje taka szansa, ale jest to wyjątek od reguły , w której  oczekuje się od zainteresowanych inwestorów  tzw. dotacji celowej,. Nie może to być w ogóle jakaś inna dotacja lub zlecenie czy sfinansowanie na wprost przez inwestora, ponieważ istniałaby zachwiana taka  równowaga, że jeżeli ktoś zleca lub płaci za coś, to oczekuje pozytywnego wyniku. W wypadku negatywnego wyniku mógłby żądać zwrotu  pieniędzy.  

W tym wypadku żaden z inwestorów nie może poprzez  sfinansowanie narzucić Radzie oczekiwanego przez Niego rezultatu. Stąd  nie wchodzi w grę  normalne finansowanie. Możemy rozmawiać tylko  z inwestorami jakby o dotacji celowej, czyli jakby wspomożeniu budżetu. Ale w tym wypadku jest to jakby dalszy element, dalszy etap prac. Ogólną zasadą  jest to, że plany przestrzenne finansuje Burmistrz z budżetu miasta. 

Nie było chętnych  do zabrania głosu prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/290/08 głosowało 11 Radnych,  głosów  przeciwnych nie było  a 4 Radnych wstrzymało się od głosowania.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 16.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie „WIERCHY”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Z-ca Naczelnika Wydziału Małgorzata Puchyr –Wysoka Rado,  przełożony projekt  uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego terenu pomiędzy ulicami Żwirki i Wigury, Traugutta, Staszica, Domem Turysty o nazwie WIERCHY jest drugim obszarem przeznaczonym do sporządzenia planu pod lokalizacje obiektów o powierzchni sprzedaży  pow. 2 tys. m ². Sytuacja jeżeli chodzi 

o studium jest identyczna jak w poprzednim przypadku. Ten teren jest Państwu znany 

w centrum miasta z dostępem komunikacyjnym do obwodnicy lub też ewentualnie do innych dróg wewnętrznych w zależności od tego jak zostanie sporządzony projekt planu, taki układ komunikacyjny zostanie narzucony  przez administratorów dróg. Pod względem fizjograficznym jest to teren  dobry, o dobrych warunkach fizjograficznych do tej planowanej funkcji.

Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja  Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej   omawiany projekt uchwały zaopiniowała  pozytywnie  5 głosów za,  0  przeciwnych,  1wstrzymujący.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Szanowni Państwo Radni ,  Komisja Finansowa  opiniując ten projekt  uchwały podzieliła się głosami

7 Radnych głosowało za projektem , a 6 było przeciwnych. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w przedmiotowej 

sprawie. 

Radny Roman Babiak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, chciałem się z Wysoką Radą podzielić  moimi wątpliwościami w tym temacie. Po pierwsze, o przeznaczeniu do sprzedaży nieruchomości  pod budowę w tym przypadku hipermarketu powinno decydować przede wszystkim  zatwierdzony plan MPZP tego terenu oraz warunki o zabudowie. I w tym momencie zastanawiam się na jakiej podstawie przeznacza się ten teren do sprzedaży pod hipermarket nie mając do tej pory żadnego z tych dokumentów. I wg jakich kryteriów była dokonana wycena tej nieruchomości i który rzeczoznawca tą wycenę przeprowadził. Wiemy doskonale, że dopiero gdy ten teren będzie spełniał MPZP i będą warunki  o zabudowie ten teren jest najbardziej cenny i wartościowy. Jaką mamy gwarancję, ze po  uchwaleniu 

i zatwierdzeniu tego planu miejscowego ten teren nie zyska na wartości i deweloper da więcej jak w tej chwili. Czy była przeprowadzona analiza komunikacyjna i ekonomiczna wpływu tych hipermarketów na ciągi komunikacyjne, na lokalny  biznes jak również na rynek pracy w sytuacji gdy w niedalekiej odległości mamy już  supermarket Kaufland , który w zasadzie powinien mieć 2 tys. m ², bo takie obowiązują przepisy.  Znawcy tematu twierdzą, że jest znacznie więcej. Wielu Radnych już  w tej kadencji, wielokrotnie w tamtej ten temat podnosiło. I następuje w tym momencie dziwna cisza. A obowiązujące przepisy mówią jasno, że dla tego terenu  mógł być tylko do 2 tys. m². Teraz jak to się będzie miało gdy jeszcze do tego dojdzie stadion „ Wierchy „  byle lodowisko, Gieli szkielet kina i Okęcie. Dlatego Wysoka Rado mając te wątpliwości dzisiaj będę głosował przeciw. Bo zastanawiam się  jaki deweloper wyasygnuje kilkanaście mln zł.  praktycznie rzecz biorąc gdy nie będzie mógł się jeszcze w tym momencie po prostu  budować. Bo żeby się zacząć budować trzeba spełnić te warunki. I uważam też, że takie inwestycje powinny być w przetargu nieograniczonym a nie ofertowym. 

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, w tej wypowiedzi mojego poprzednika zauważyłem pewną sprzeczność. Na początku jest zarzut , że powinno się wystawiać do sprzedaży po sporządzeniu planu i uchwaleniu . Prawdopodobnie wtedy będzie najkorzystniejsza  koniunktura, a na końcu słyszę w wypowiedzi, że będę przeciwny  wystąpieniu. Ja nie komentuję słów, tylko chciałbym to dobrze zrozumieć, będę przeciwny za głosowaniem dzisiejszym o przystąpieniu do sporządzenia planu .

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem zabrać głos też, żeby swoje stanowisko w tej sprawie potwierdzić. Bo żadne argumenty, które do tej pory  padały tutaj z tej mównicy czy z innych nie przekonują mnie , że właśnie na miejscu stadionu „ Wierchy „ ma powstać galeria. Nie przekonują mnie, nie będę dzisiaj na ten temat już się wypowiadał, bo sporo zostało na ten temat już powiedziane , ale bardzo króciutko może tylko przypomnę. Bardzo mnie niepokoi to, że przy okazji zbywania atrakcyjnych terenów zabieramy się za taką od tylu strategię rozwoju i budową  obiektów sportowych 

w  mieście Sanoku. Nie mówiliśmy na ten temat wcześniej, nie rozmawialiśmy, nie debatowaliśmy , nie rozważaliśmy za i przeciw poszczególnych ewentualnych pomysłów , tylko rozpoczęliśmy dyskusje od tego, że jest  kupiec na stadion "„Wierchy "„ w  związku 

z tym stadion trzeba  przenieść gdzie indziej. Przenosimy obiekt sportowy, który zresztą to już mówiłem doskonale po remoncie służyć mieszkańcom miasta Sanoka , klubom sportowym i młodzieży w inną część z miasta z terenu gdzie Szanowni Państwo mieszka prawie pół obywateli miasta Sanoka. Ja już o tym też mówiłem jak to się ma do zachęcania dzieci do uprawiania sportu jeżeli obiekty są  poza miastem  oddalone. My nie jesteśmy dużym miastem , my nie mamy takiej sieci środków komunikacji, że bardzo sprawnie się przemieszczać , czyli przejazd z jednego końca miasta na drugi na zajęcia . To jest  bardzo często dwie czy trzy godziny dodatkowe , żeby móc się tam pojawić.  Niepokoi mnie to, jestem przeciwny  i chciałbym  abyśmy jeszcze podnosząc rękę zadali sobie pytanie. Czy na pewno w tym miejscu powinna być galeria a nie stadion służący, jeszcze raz przypomnę 

i klubom sportowym  i mieszkańcom miasta Sanoka i szkołom. Również jestem przeciwny przy okazji budowie tzw. małego stadionu lekkoatletycznego , bo przy tej okazji Pan Burmistrz też wspominał w swoim wystąpieniu. Wydaje mi się , jestem przekonany, 

że wydawanie pieniędzy na ten stadion na tzw.  międzyszkolny stadion, który nie ma możliwości spełnienia takiej funkcji  przez  chociażby wielkość powierzchni  , wydamy tu ciężkie pieniądze w sytuacji gdzie na dzień dzisiejszy poza Orlikiem , który powstał przy 

SP Nr 4  wszystkie inne boiska przyszkolne i urządzenia do realizacji tych zajęć albo ich w ogóle nie ma, albo są w stanie tragicznym, katastrofalnym. W zasadzie wszystkie te boiska , które funkcjonują w jakimś tam stopniu przy szkołach  nadają się w tej chwili do zamknięcia. 

Radny Roman Babiak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, zaskoczony jestem wypowiedzią Pana  Lewandowskiego. On doskonale wie, że ja jak 10 Radnych, później 9 byliśmy przeciwni i jesteśmy przeciwni lokowaniu na tym terenie hipermarketu. I to jasno 

i wyraźnie dawałem do zrozumienia. Natomiast skoro zdecydowała o tym większość, że sprzedajemy ten teren, to wtedy i tylko wtedy kiedy będzie zatwierdzony miejscowy plan. Bo wtedy jest gwarancja, jest pewność, że być może te tereny będą droższe. Kto , jeszcze raz pytam zainwestuje kilkanaście mln zł. gdy jeszcze nie jest uchwalony i zatwierdzony MPZP . To trwa kilka miesięcy. Na pewno ja bym tego nie zrobił. Dlatego powtarzam. Jeżeli

większość zdecydowała o sprzedaży  to naprzód powinien być miejscowy plan zatwierdzony  i na tej podstawie warunki o zabudowie zdobyte i wtedy można ten teren sprzedawać. 

Radna Janina Sadowska – Szanowni Państwo ja chciałam podnieść pewną sprawę jaka do tej pory nie była podnoszona. Mianowicie  ochronę środowiska. Cała Dzielnica Wójtowstwo leży w kotlinie. Ta dzielnica jest już mocno zanieczyszczona droga, czyli obwodnicą, nie wiem ile, ale tysiące na pewno samochodów dziennie przejeżdża. I teraz  proszę sobie wyobrazić, że na tym stadionie, który jest w tej chwili zielony, są takie nawet malutkie płuca miasta, ja bym to tak nazwała, bo tam drzewa rosną . A nie wiadomo czy zostaną, jak to będzie dalej , czy będą wycięte. Tam na tym stadionie powstanie duża galeria, market, jak my tam go nazwiemy, w każdym bądź razie sklep, obiekt handlowy. Będą przyjeżdżać  samochody. Każdy zatrzyma się, zapali , zgasi, zapali. Proszę popatrzeć ile spalin, ile zanieczyszczeń uniesie się nad Dzielnicą Wójtowstwo. Naprawdę  nam Dzielnicy Wójtowstwo nie potrzeba więcej  marketów, nie potrzeba sklepów, bo mamy nas Sanem Carrefour, mamy nad Sanem Kaufland, są inne sklepy duże, dwa Fraki, Centrum. Naprawdę tam jest obiekt handlowy niepotrzebny. Czy kadencja tej Rady, ta Rada ma przejść do  historii jako ta, która sprzedała  stadion ? Bo jeśli przejdzie jako ta, która wybudowała nowy, daj Boże, ale jak przejdzie jako ta, która sprzedała stadion to będzie bardzo źle.  

Radny Janusz Baszak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Państwo znacie również i moje stanowisko w sprawie tego stadionu. Też się nie zgadzałem i dalej się nie zgadzam by sprzedawać to w tak prosty sposób, w związku z tym, że obowiązkiem  Radnego jest dbać 

o sprawy gospodarcze i finansowe miasta. 

Chciałbym , żeby zaprotokołowano, że Radny Baszak będzie przeciwny tej uchwale.

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, zapewne nasze głosy nie przekonają tej części Rady , która już zakodowana jest na sprzedaż i nawet nie myśli o tym jakie będą konsekwencje tego. Ale myślę, że wyborcy, którzy zdecydowanie są w większości przeciwni z wyjątkiem może paru młodych, którzy jak zwykle Im się wydaje , że to się w ciągu roku wybuduje coś nowego , tam się zrobi sklepik, tam się pojedzie, tu się załatwi, bo ja patrzę co na internecie się dzieje. Ale popatrzcie Państwo , że wchodzimy teraz w okres kryzysu i na pewno inwestorów też wielu chętnych nie będzie. Mówią, że na całym świecie ograniczenia są jeżeli chodzi o kupno nawet w tej chwili w okresie świąt. Wszyscy oszczędzają. więc ja uważam, zostawmy ten stadion, niech on będzie stadionem nadal , a jeżeli się rzeczywiście koniunktura zmieni i przyjdzie jakiś inwestor chętny, żeby wybudować coś nowego, to pomyślmy o tym, żeby wybudować dodatkowo , a to niech będzie. To było przez tyle lat zielone, piękne, na pewno nie doskonałe, ale zawsze jest możliwość dofinansowania i wyremontowania.  Natomiast sklepów, proszę Państwa, kto będzie w tych sklepach kupował jak coraz bardziej ubożeje społeczeństwo. Dlaczego my się okłamujemy. Jak jedna powstanie galeria, to będzie bardzo dobrze. W Krośnie powstały galerie i są puste. 

I likwidują część sklepów , tych punktów, stoisk, bo nie mają zbytu. Jeszcze Rzeszów się jakoś ratuje , bo jest w takim miejscu ułożony, że jeżdżą  właściwie z całego województwa ludzie. Ale ludzie coraz mniej kupują, bo muszą przede wszystkim opłacać  opłaty , rosną opłaty, tutaj przekazują środki, rośnie żywność. To są podstawowe  rzeczy. A na inne rzeczy się przesuwa pieniądze. Dlatego ja myślę, że każdy z nas powinien pomyśleć o tym jaki  sens jest takich działań i  zanim podniesie tą rękę zastanowić się dobrze.

Radny Andrzej Chrobak – Banie Burmistrzu ja mam tylko jedno małe pytanie do Pana czyli  rozumiem, że w negocjacjach z potencjalnym inwestorem nadal pan  podtrzymuje swoje stanowisko, że ten inwestor ma  najpierw wybudować kompletny stadion  nowy a dopiero potem ewentualnie zacząć budowę na tym obiekcie, który pozostaje po stadionie „ Wierchy „.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  oczywiście, to są  bardzo trudne tematy, te które związane są z tym  czy wykorzystać szansę, a przede wszystkim czy tą szansę stworzyć. Stworzymy tą szansę wtedy, kiedy uruchomimy plan zagospodarowania  przestrzennego. Ja wspominałem Państwu wielokrotnie, 

że prowadzimy rozmowy  z potencjalnymi inwestorami, którzy tą formułą , którą wymyśliliśmy , którą nie ukrywam dwukrotnie weryfikowaliśmy. Takie rozmowy prowadzimy i ofertowy konkurs na  zagospodarowanie tego terenu  czyli terenu „ Wierchów „ jest optymalny. Z jakiego powodu ? Pan Radny Roman Babiak obstaje za przetargiem nieograniczonym. Tak przynajmniej zrozumiałem. Jak najbardziej zasadny pomysł. Przetarg nieograniczony  opierał się będzie o wycenę tak samo jak przetarg  ograniczony. Wycena tam jest 8.400 tys. zł. albo 8.600 tys. zł. nie pamiętam dokładnie , ale co nam to da. Da nam to tylko i wyłącznie walkę a tu w przetargu ofertowym mamy możliwość uzyskania od tych, którzy  ewentualnie wejdą w  pierwszy etap tegoż przetargu  uzyskać informację, co Oni tam chcą zrobić. Padają tu słowa „ hipermarket „ Wystarczy otworzyć ustawę 

o zagospodarowaniu  przestrzennym i przeczytać  c o to jest hipermarket, co to jest supermarket, i wiedzieć jeszcze  dodatkowo jedną rzecz wynikającą nie z mody ale 

w  racjonalności myślenia Burmistrzów, Prezydentów wszystkich  polskich miast.  

A mianowicie to, że dzisiaj rzadko, które miasto pozwala sobie na wybudowanie obiektów, który jeszcze do niedawna były budowane typu Kaufland, typu Tesso, przepraszam za używanie nazwy, ale chodzi mi bardziej o architektoniczną  stronę tegoż wymiaru tych nazw. A mianowicie taki Kaufland to jest obiekt do 2 tys. m ² i nic poza tym. A my  rozmawiając 

z tym, którzy do nas zadają pytania, mówimy chcemy handlu, komercji, chcemy tam jeszcze trochę usług, chcemy estetycznie  zagospodarowania terenu, chcemy komunikacji dobrej,  

i chcemy aby ten obiekt był spójny z architekturą całości, miejsca, dzielnicy. Jeżeli Pani Radna Janina Sadowska mówi o rzeczy, która jest elementarna i najważniejsza, ochrona środowiska , to jak najbardziej, zgadzam się z tym. Pani Janino, drogi krajowe w obrębie Sanoka to jest 23 , 25 tys. samochodów dobowo, takie są wyliczeni. Ale takie dokładnie są wyliczenia na wszystkie polskie miasta, które mają  ambicje do tego, żeby posiadać  swojej infrastrukturze elementy  miastotwórcze, żeby spełniały swoją ponadregionalną  funkcje. Ja sobie tak ten Sanok wyobrażam, żeby do Sanoka przyjeżdżali ludzie, również na zakupy, również do tego może kina, może innego  jakiegoś  miejsca, które będzie stanowiło usługi, rekreacje itd.  Trzeba zróżnicować, miasto, które ma 3 tys. mieszkańców i infrastrukturę taką jaką ma , do miasta , które uzurpuje sobie prawo, ambicje i chęci  do pełnienia funkcji ponadregionalnej. A tak ja to widzę właśnie. Co jeszcze, jeżeli Pani „ Wierchy „  jako zrujnowany stadion uważa, za miejsce zielone płuca dzielnicy itd. to ja Panią odsyłam do takiego bardzo prostego dokumentu, który nazywa się  proporcja tworzenia. Proporcja tworzenia jest to np. coś takiego co cię nazywa ilość zieleni proporcjonalnie do produkcji  tlenu i kumulacji dwutlenku węgla i przyswajania zanieczyszczeń itd. Taki dokument określa jaka powierzchnia pełni właśnie taką  rolę zieloną nie tylko kolorem ale i funkcją tą wychwytywacza  zanieczyszczeń czy uwalniania tlenu. Chcę na jeszcze jedno zwrócić uwagę. Zielony trawnik  to jest  funkcjonowanie, cykl biologiczny  około 8 miesięcy. I nic Pani tam nie znajdzie na Wierchach, prócz tego co jest trawnikiem. I nic Pani nie znajdzie co nazywa się drzewostanem takim , który lada moment trzeba będzie zmieniać sukcesywnie. Czy Pani pamięta Pani Janino stadion na Stróżowskiej , kiedy to w latach 70-tych był budowany, na początku lat 70-tych i obsadzony  bardzo modnymi  wtedy topolami. Ja sam byłem wyznaczony do wykonania ekspertyzy i sam zdecydowałem  wtedy o tym w swojej opinii  rzeczoznawcy, że należy wyciąć najpierw wtedy 1/3  drzewostanu topól  a później, jak  później czas pokazał konieczność była wycinki o wiele większej. Mówimy o pewnej proporcji  argumentu. Proporcja argumentu jest to co my tam w tym miejscu chcemy osiągnąć.  W moim rozumieniu zagospodarowanie tego miejsca jest niezwykle dobre 

i konieczne z prostego powodu. 

A- chcemy  stworzyć w mieście coś dobrego, co do tego miasta kogoś przyciągnie. 

B- chcemy coś za to mieć, czyli nowy stadion  w nowym miejscu.

C- jeżeli ma to być obiekt uciążliwy  to nie spełni wymogów, które narzuci  jedna, druga, trzecia ustawa, która jest określona chociażby pozwoleniem na budowę, czy w miejscu gdzie nie ma planu warunkami zabudowy. Tam też argument jest taki , że jeżeli coś jest przeciwko ochronie środowiska tam na tym etapie można nawet zlecić ocenę oddziaływania. 

Następna sprawa, jeżeli w głosie Pana Radnego  Romana była sprzeczność, którą ja również wychwyciłem  a wychwycił ją Pan  Piotr Lewandowski, to taką sprzeczność wychwyciłem  

w jednym z kolejnych głosów, Państwa niepokój co będzie dalej, czy my mamy coś zrobić 

w tym mieście, czy nie mamy. Czy ten stadion  ma powstać. tak, Pani się sugeruje glosami internetowymi , ale ja zaręczam Panią, że też rozmawiam z ludźmi  i bardzo by chcieli nowy obiekt stadionowy w Sanoku. Nie stać nas za wybudowanie obiektu za 17 mln zł.  A jak Pani przeczyta przetarg, który myśmy opracowali to te 17 mln zł. mogą być ekwiwalentnością  wybudowania nowego obiektu. Ale zyskania  prócz nowego obiektu, obiektu , który pełni tą funkcję, o której na początku powiedziałem, czyli spełniania ponadmiejskiej  regionalnie bardzo ważnej infrastruktury. To nie są argumenty ? Dla mnie są. Ja takimi argumentami do Państwa mówię , do takich będę się starał przekonywać. Proszę Państw, tu nie chodzi o moje wymądrzanie , ani wymądrzanie Państwa. Tu chodzi o wynalezienie takiego argumentu, żebyśmy inwestorowi, jeżeli on się pojawi , zaznaczam, jeżeli będzie zdecydowany na taką formułę konkursu jak właśnie opracowaliśmy, to nam się  określi już po pierwszym odczycie, bo nam pokaże co chce. Jeżeli nie to będziecie Państwo wygrani, jeżeli nie będzie inwestora. Państwo będziecie wygrani i Wasze argumenty . Ja Pani konteksty  doskonale słucham na każdej Sesji i Pani się  odkrywa za każdym razem takimi argumentami. 

Panie Przewodniczący, moje zdanie jest takie, proszę zapisać w protokole , że ja jako  Burmistrz Miasta Sanok proszę Radnych o wdrożenie planu na „ Wierchach „. 

Radny Tomasz Chomiszczak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, właśnie teraz na końcu padły te określenia te słowa o tym, że jeśli się nie pojawi inwestor itd. itd. Pewnie  wszyscy wątpimy w to, żeby się nie pojawił , bo teren jest wyjątkowo atrakcyjny. Ale teoretycznie , faktycznie, jeśli się nie pojawi inwestor, a my dzisiejszą  uchwałą wprowadzimy już ten plan  zagospodarowania przestrzennego, czyli ten teren już na pewno będzie przeznaczony pod tego typu działalność. Czyli  teoretycznie jeśli by się nie pojawił inwestor, to na pewno tam już terenu rekreacyjnego być nie może, bo taki uchwalamy plan. I co wtedy w takiej sytuacji patowej , pozbawiamy się terenu zielonego, nie ma inwestora  chętnego. Przystępujemy do planu, plan określa, przewiduje obiekt wielkopowierzchniowy. Nie pojawia się powiedzmy teoretycznie inwestor  i teraz plan i tak zobowiązuje nas do tego, 

że tam musi być właśnie obiekt tego typu, na pewno już  nie stadion , na pewno już nie teren zielony. Mówię, to jest teoretyczne , bo oczywiście nie sądzę, żeby ktoś jednak tam miał się nie pojawić.

Radny Ryszard Karaczkowski  - ja w sprawie formalnej. Dzisiaj drugi raz Panie Przewodniczący Pan takie coś robi. Chodzi o zabieranie głosu , Pan  Burmistrz ma odpowiadać, Pan w tym czasie zamyka dyskusję. Proszę takich praktyk nie robić. Bo jak Pan Burmistrz udziela odpowiedzi na pytania, mogą się pojawić wątpliwości. Drugi raz Pan tak próbuje.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – dlatego dopuszczam w tej chwili jeszcze do głosu.  

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu ja bym jednak poprosił o zdecydowaną odpowiedź na moje pytanie. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – zdecydowanie tak, formuła jest prosta, jeżeli mogę wejść w słowo. Powstanie nowy stadion , ma zwolniony plac przy „ Wierchach „ To jest podstawowa, elementarna zasada. 

Jeszcze jedno ad vocem do Pana Ryszard Karaczkowskiego, bo też tutaj jest Pan przeciwny zaadoptowaniu boisk przy Straży Granicznej na stadion , a ja nie. A ja uważam, że to miejsce jest dobre na stadion, mini stadion , wielofunkcyjny , tak samo na ogródku , bo takich miejsc mamy wiele. Musimy stworzyć takie miejsca , my mówimy o adaptacje. To o to chodzi. Powinniśmy wszędzie wyszukiwać takich miejsc. 

Radny Ryszard Karczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Pnie Burmistrzu, nie wiem w  zasadzie jak odpowiedzieć. Bo okazuje się , że ja Pan bardzo cenię jako Burmistrza , jako fachowca, kiedyś  nauczyciela, ale prosiłbym , żeby mi nie podpowiadać i żeby się Pan też nie robił fachowcem w sprawie sportu młodzieżowego, w sprawie kultury fizycznej, młodzieżowej. Ja naprawdę masę czasu  przepracowałem i wiem , że jeden obiekt na wiele szkół nie spełni żadnej funkcji. Jeżeli jeszcze z tego obiektu , bo takie jest założenie, będzie chciała korzystać Wyższa Szkoła Zawodowa , zwłaszcza jak postawi sale gimnastyczna, co planują i przejdą z zajęciami na godziny dopołudniowe , jak dojdzie jeszcze Straż Graniczna, to nie będzie to żaden obiekt międzyszkolny. Będzie to po prostu obiekt, który będzie komuś tam służył niekoniecznie i w bardzo ograniczonym stopniu młodzieży szkolnej. Jest tylko jedno wyjście jeżeli chodzi o młodzież szkolna, ja to już mówiłem, każda szkoła musi mieć przyzwoite obiekty przy swojej szkole. To tak jakbyśmy tą salę herbową wydzierżawili dla zysków, natomiast sobie zrobili salę obrad  chociażby po znajomości w Radzie Dzielnicy Posada w tamtejszym Domu Kultury. Byśmy tak z tymi papierami biegali i efektywnie byśmy pracowali. Jeżeli chodzi o boiska te dla młodzieży , ogólnodostępne, one mają być przy szkołach i wtedy naprawdę młodzież będzie miała szansę z niej korzystać. Inaczej jest to po prostu ograniczanie. Ja uważam, że te pieniążki, które skierujemy na ten pas powinniśmy przede wszystkim bardzo szybko skierować do szkół tam gdzie te boiska są w stanie tragicznym, albo ich w ogóle nie ma. 

Radna Janina Sadowska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, oczywiście ja nie mam takiej wiedzy na temat  ekologii jak Pan, bo Pan jest fachowcem w tej branży , a zupełnie w innej. Jednak, jeżeli tam jest trawa zielona, czy drzew rosną , to one choć może tego tlenu nie produkują  tak dużo, nie pochłaniają dwutlenku węgla , ale nie zanieczyszczają środowiska. A tam nie rosną topole Panie Burmistrzu. Wszyscy wiemy, 

że topole to akurat drzewa krótkowieczne, a przy tym na wiosnę, na przełomie maja i czerwca produkują tyle alergenów  , że te drzewa zostały również wycięte na ul. Mickiewicza  

i dobrze. Natomiast nie wiem czy w naszym mieście nie zaczyna być zachwiana równowaga. Bo drzew wycina się bardzo dużo. Obserwuję choćby swoją dzielnicę. Ale nie spotkałam ani jednego  nasadzenia, żeby  nasadzać w miejsce tych wyciętych, które rzeczywiście może wymagają wycięcia, żeby nasadzać nowe. Być może, że gdzieś są nasadzane. W mojej dzielnicy z tym się nie spotkałam, żeby w miejsce wyciętych  drzew posadzono nowe.  Tak, że wiem ile zanieczyszczeń  jest , jak to wygląda na Wójtowstwie. Dlatego nie chciałabym, żeby się stan zanieczyszczeń w mojej dzielnicy pogorszył. 

Radny Antoni Wojewoda -  ja może w ramach dyskusji też zabiorę głos, ponieważ Pani Radna Sadowska  porównuje Dzielnicę Wójtowstwo jako jedną , będzie najgorsze, stadion itd. Ja chciałem Państwu powiedzieć, że Dzielnica Posada na dzień dzisiejszy ma dwa dworce, dwie fabryki, zielony rynek, gdzie Państwo jeżdżą i  zatkane samochodami . Ci mieszkańcy już dawno powinni się wynieść w Bieszczady, albo gdzieś indziej zamieszkać. Jeśli byśmy tak porównywali jak Pani  Radna Sadowska porównuje, że właśnie zrezygnowanie w tym miejscu ze stadionu  utracimy wielkie środowisko naturalne . 

A uważam, że nie jest tak w Sanoku źle. Jeśli byśmy tak pojmowali sprawę, to należałoby nam budować pod Bieszczadami albo gdzieś w  Bieszczadach obiekty dla Sanoka, bo w Sanoku wybudować nic nie można. Dlatego uważam, że takie porównywanie to mnie bardzo nie przekonuje. 

Z-ca Burmistrza Miasta Marian Kurasz – ja chciałem Panie Radny Karaczkowski  my również taki pogląd prezentujemy, że przy każdej szkole powinno być boisko właśnie trawiaste, chyba z tą trawą sztuczną jest najbezpieczniejsze, ale najlepsze w utrzymaniu. 

I wcale nie zamykamy się budując stadion duży , nie zamykamy się w budowie innych stadionów . Taki zamiar mamy. Zresztą wstępnie zgłosiliśmy  kolejne dwa  projekty dotyczące Ogródka Jordanowskiego przy ul. Żydowskiej i  myślimy też o  Gimnazjum Nr 3. Są znakomite tereny  do takich boisk przy Szkole Nr 6, przy Gimnazjum Nr 4. One akurat nie spełniają tych wymiarów dotyczących „ Orlika „, ale  około „ Orlika „ możemy to robić. Zresztą ostatnio słyszałem wypowiedź Pana Ministra Drzewieckiego , który mówił, że te środki będą o wiele mniejsze , bo takie programy są realizowane w wielu krajach unijnych.  Niemcy akuratnie kończą  chyba tysiąc stadionów i te ceny będą myślę, że mniejsze i my będziemy w  stanie to zrobić. Zresztą  nie musimy iść tym programem. Możemy przy naszym wkładzie  budować systematycznie  te boiska przy szkołach . I tak zamierzamy robić i taki sam pogląd mamy , bo uważamy, że każda  szkoła powinna boisko mieć, niekoniecznie akuratnie tak duże jak przy Szkole Podstawowej Nr 4. Natomiast co do  zawodów sportowych. Równie takie zawody mogą odbywać się na każdym stadionie, czy to będzie na Wierchach czy położonych w innym miejscu, bo szkoły przecież na co dzień nie korzystają 

z tego stadionu, ale głównie przy okazji zawodów. Ale jeżeli będą docelowo boiska przy szkołach, te zajęcia , te zawody będą się tam odbywać. Natomiast zawody mogą się odbywać w każdym miejscu . A Sanok nie jest aż tak dużym miastem , żeby przemieszczanie się młodzieży było tak uciążliwe z  jednego końca na drugie. Ale  jeszcze raz podkreślam, że taki zamiar budowy tych  boisk przyszkolnych mamy w  planie i będziemy ten plan realizować. 

Z-ca Burmistrza Miasta Stanisław Czernek – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, bardzo  daleko odeszliśmy od tematu  nad jakim obradujemy i wracamy do dyskusji , które się przetoczyły przy okazji uchwały o sprzedaży tego terenu. Stąd jakby nawet odpowiadać merytorycznie, ponieważ właściwie żadne z zagadnień nie dotyczyło samego MPZP. Przy  okazji chciałem jedną rzecz tutaj  prosić Pana Przewodniczącego i Wysoką Radę. Otóż dobrym zwyczajem było, że dyskusja trwała, natomiast Burmistrz odpowiadał, a nie dyskutował. A teraz to się robi jakby dyskusja z Burmistrzem. Otóż  Radni dyskutują między sobą , wymieniają poglądy, natomiast my notujemy pytania  jakieś, które zadają Radni i na nie staramy się odpowiedzieć. Nie po to, żeby dyskutować z odpowiedzią. Bardzo przepraszam, ale to zaczyna się w nieskończoność rozwijać. Tak Panie Radny . Jedna odpowiedź na fakty nagle się okazuje, że jest dyskusja i to w dodatku nie na temat. Przepraszam bardzo , ale w ten sposób można w nieskończoność. Spróbujmy jednak uporządkować. ja wiem, że część Radnych jest niezadowolona z podjętej wcześniej uchwały, ale takie są prawa demokracji i należy się im podporządkować. Postaram się jednak te wynotowane jakby odpowiedzi w miarę merytoryczne dotyczące przedmiotu sprawy odpowiedzieć.

Pan Radny Babiak niestety też nawiązywał do wcześniejszej uchwały  o sprzedaży, że wtedy 

i tylko wtedy sprzedamy jak będzie MPZP. Otóż nie  przypominam sobie w ogóle takiej uchwały , a wręcz Radnemu  Babiakowi odpowiedział Radny Chomiszczak dlaczego lepiej jest sprzedać i mieć inwestora  pewnego, który wie czego chce i ewentualnie korygować to w planie przestrzennym niż uchwalić plan, a później  go zmieniać za chwileczkę, bo np. 

w innym miejscu będzie wjazd albo jakieś inne elementy  będą zapisane w planie a on będzie chciał zmienić. Albo jeszcze lepiej  jak my uchwalimy plan a nie zjawi się jakiś inwestor.  Więc, oczywiście w rozmowach  z inwestorami mieliśmy do czynienia z takim podejściem, dobrze by było, żeby był już plan, bo wtedy wiadomo jakie jest przeznaczenie główne. Ale 

w dzisiaj szych czasach plan jest takim sztywnym instrumentem, że jakakolwiek zmiana  wysokości zabudowy, linii zabudowy czy czegokolwiek wymaga nowego planu. Tak jakby tego planu nie było. Cokolwiek zmieni inwestor, jakieś cofnięcie linii zabudowy, czy jakiejś wysokości i już trzeba robić  nowy plan. Stąd też spotkaliśmy się i z takim poglądem , 

że bardzo dobrze jeżeli inwestor jest już  wybrany i plan robi się równolegle jakby przy współpracy z konkretnym inwestorem z jego oczekiwaniami. Oczywiście inwestor  nie może mieć wszystkiego czego chce. Od tego są urbaniści, czy Rada Miasta na końcu, która zdecyduje, że na to się zgadzamy, a na to nie . Ale dużo lepiej rozmawiać z konkretnym inwestorem niż bez niego. Jeżeli chodzi o wycenę, to niestety też muszę odbiec bo też  często się do poprzedniej uchwały , otóż biegły, który wycenia rzeczywiście robi to na podstawie stanu istniejącego. Ale wcale nie znaczy, że my sprzedamy za cenę biegłego. My mówimy 

o tym, że sprzedajemy np. po cenie dwukrotnie wyższej niż wiemy, że jest wycena biegłego, 

a o końcowej wycenie zdecyduje przetarg dwuetapowy a nie jakaś tam wyliczona kwota 

i wynegocjowana, tylko przetarg dwuetapowy. W pierwszym etapie jak Państwo może zapoznali się z projektem, który już  wisi w  internecie o przetargu ofertowym  w pierwszym etapie oczekujemy, że inwestorzy przedstawią swoją propozycję  programowo – przestrzenną, będą dopuszczeni do drugiego etapu. Te koncepcje, które będą nam odpowiadały zostaną  dopuszczeni do drugiego etapu , w którym będzie się dopiero decydowała kwota przetargowa licytowana,  nie zasadzie, że np. sprzedamy teren za jakąś kwotę i później na tym terenie ktoś wybuduje coś czego akurat nie chcielibyśmy, żeby tam było. Np. tutaj jako przysłowiowe mówione Tesso, czy jakiś wielki blaszak z  wielką powierzchnią. Więc tutaj plan przestrzenny  jest właściwie robiony i tak ustalony , żeby zakończenie jego zbiegało się  tuż po zakończeniu opracowania  aktualizacji studium uwarunkowań  przestrzennych, które Państwo  też podjęli jako dyrektywę do lokalizacji  obiektów wielkopowierzchniowych. To też jest Państwa wola. wprawdzie nie wszyscy się z nią zgadzali, ale należy się tutaj znowu odwołać do demokracji 

i taka jest uchwała Rady Miasta i taką realizujemy. I nie należy właściwie wracać do tego co już zostało  raz przesądzone. 

Pan  Burmistrz tu już oczywiście odpowiadał wielokrotnie, że nie było tak, że pojawił się inwestor to sprzedajemy stadion , tylko najpierw stwierdziliśmy, że stadion jest w bardzo kiepskim stanie i , że właściwie należałoby coś z nim zrobić, albo remontować, albo wybudować nowy.  Remontować jak tutaj wielu znających temat wie, nie da się, żeby z niego zrobić z pełnymi wymogami. Stąd propozycja ażeby wybudować nowy stadion  w zamian za pieniądze uzyskane ze sprzedaży tego. I to jest warunek, który stawiamy sobie, że nie sprzedajemy tego terenu byle komu i za byle co, tylko sprzedajemy takiemu inwestorowi , 

że obiekt zostanie Mu wydany dopiero wtedy, kiedy zostanie wybudowany nowy stadion. Czyli najpierw nowy stadion, a później dopiero likwidacja starego. I to był warunek w każdej  dyskusji i podtrzymujemy go i przy sprzedaży i przy obiektach wielkopowierzchniowych 

i teraz także przy planie przestrzennym. 

Tu już tylko takie sprostowanie, że Wojtowstwo nie leży w kotlinie, tylko w  dolinie. Ma spory obszar terenów zielonych, jeżeli by się przeliczyło . Ale oczywiście każdy teren mały

i duży, powinien się liczyć. I podejrzewam, że także  projektując to centrum także będzie wymóg odpowiedniej  powierzchni biologicznie czynnej, czyli po prostu już tak mówiąc potocznie jakieś drzewa będą  tam projektowane. 

Nie wiem czy w ogóle wracać do tematu, obiekt na Straży Granicznej i , że młodzież nie  będzie miała obiektu dla zajęć. Otóż, rzeczywiście też powtórzę. Przy każdej  szkole powinien być zespół podstawowych boisk sportowych  umożliwiających młodzieży  zajęcia. 

I to jest naszym zadaniem i żadna budowa stadionu tego nie zastąpi. Natomiast chcemy budować stadion, na którym będzie można zrobić jakieś spartakiady czy inne zawody nie na codzienne zajęcia sportowe tylko dla młodzieży po to, żeby można było zrobić jakieś zawody np. właśnie z bieżnią prawdziwą. Nie uważam, żeby bieżnia, Pan się oczywiście lepiej zna 

i uważa, że zawsze dzieci ze szkoły podstawowej powinny biegać 4 x  1000 m, ja sądzę, 

że nie, że nie trzeba  mieć bieżni  4 x 100 m, o której Pan kwestionował, że nie będzie na Straży granicznej. Będą  bieżnie, będą boiska umożliwiające młodzieży  szkolnej codzienne zajęcia. Natomiast jeżeli mówimy o stadionie  to mówimy o stadionie miejskim, na którym nie będzie przeznaczony do codziennych zajęć sportowych, tylko do jakichś imprez większego typu. 

Pani Radna Skoczyńska tutaj  podnosiła, że większość mieszkańców miasta jest za czymś tam. Nie szafowałbym tego tak, bo naprawdę są fora, na których można tą dyskusję toczyć, ale też i bardzo ostrożnie należy przytaczać, że się np. prezentuje pogląd większości.

Pan Chomiszczak na końcu odpowiedział Panu Babiakowi, tak jest lepiej po prostu  mieć już konkretnego inwestora i z nim rozmawiać o planie przestrzennym  niż najpierw zaprojektować a później np. nie wiedzieć co z tym zrobić. Myślę, że niechcący Pan Chomiszczak akurat podpowiedział taki argument, co zrobimy jak nie będzie inwestora. Otóż, jeżeli rzeczywiście nie będzie inwestora , to będzie  obowiązywał stan istniejący. Plan przestrzenny nie cofa się wstecz, tylko mówi co będzie w przyszłości. Stan istniejący jest stanem istniejącym, który obowiązuje  do czasu jego przekształcenia.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – ja zgadzam się z Panem Burmistrzem, że każdy Radny miał prawo dwukrotnie się wypowiedzieć, zadawać pytania  Panu Burmistrzowi. Miał takie prawo zadawać pytania dwukrotnie, każdy z Państwa.  Ale później Burmistrz miał  prawo odpowiadać na wszystkie pytania. Ale jeśli tak będziemy prowadzić dyskusję, państwo prosili nas Prezydium, bo dzisiaj okres świąteczny. A poza tym apeluję do Państwa  bardzo serdecznie, przypomnijmy sobie harcerskie życzenia i spójrzmy od czasu do czasu na to światełko na stole. 

Radny Tomasz Chomiszczak – właściwie bardziej w kwestii formalnej niż merytorycznej. 

Ja doceniam zdolności interpretacyjne Pana Burmistrza  Czernka dotyczące wypowiedzi Radnych. Mnie się wydaje, że chciałem coś innego powiedzieć, ale jest to sztuka interpretacji. Natomiast ja stanowczo protestuje Panowie Przewodniczący z Prezydium 

i Panowie Burmistrzowie przed takim nakłanianiem nas do urywania dyskusji. To jest jednaj  Sesja Rady Miasta a nie organu wykonawczego tylko. Nigdzie nie znalazłem w Regulaminie Rady Miasta, że głos Burmistrza jest głosem ostatnim, który zamyka dyskusję. Uważam, 

że jeżeli w  wypowiedzi Panów Burmistrzów pojawiają się jakieś nowe elementy i chcemy ponownie do nich nawiązać i zapytać, to mamy do tego prawo, wręcz mamy obowiązek. Nie można  narzucać tutaj. Oczywiście Państwo mogą zgłosić nie po raz  pierwszy wniosek o to ażeby zamknąć formalnie dyskusję bo państwo mogą to przegłosować. Ale dopóki takiego wniosku nie ma, proszę nam dać się wypowiedzieć, jednak. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – dlatego dopuszczam tak dyskusję. 

Radny Roman Babiak – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja Pana Burmistrza Czernka cenię za Jego fachowość, ale jest mistrzem wielokrotnie socjotechniki . Od dawna to mówiłem i w tym wypadku to się jeszcze raz potwierdza. Czy można zacząć budowę domu, kiedy dla danego terenu nie ma MPZP uchwalonego i warunków  o zabudowie. Odpowiedź brzmi – nie. Czy lepiej mieć byle jakiego inwestora ? Jaką mamy gwarancje, że dopiero po uchwaleniu MPZP i  otrzymaniu warunków o zabudowie ta cena tej nieruchomości nie będzie wyższa. Czy ta kwota, kilkanaście mln zł. w tej chwili jest wymieniana jest to kwotą dużą. Skąd my to wiemy. Przecież 1 ar 20 m w centrum miasta poszło prawie za 900 tys. zł. A tam jest 220 arów, to jest 2 ha 20 arów.  Więc jeszcze raz powtarzam , proszę nie manipulować wypowiedziami. Natomiast ja się wypowiedziałem Panu Lewandowskiemu  wyraźnie, że od początku byłem, jestem i będę przeciwko budowie tam sklepu wielkopowierzchniowego. Natomiast jeżeli  większość zdecydowała, to dopiero powinno pójść do sprzedaży wtedy 

i tylko wtedy kiedy będzie zatwierdzony MPZP i na tej podstawie ktoś otrzyma warunki 

o zabudowie. Bo wtedy jest pełna gwarancja, że ta cena działki będzie wysoka.

Radny Janusz Baszak – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, ja również chciałby zaprotestować  ostro przeciwko nowemu zwyczajowi, który już od drugiej Sesji obserwuję. 

Z kolei Pan Burmistrz Czernek próbuje recenzować wypowiedzi każdego Radnego, mimo, 

że żadne pytania nie padają. To wypowiedź każdego radnego, zwłaszcza strony przeciwnej musi  zostać ocenzurowana i oczywiście wytłumaczona z języka polskiego na nasze. Oczywiście dla niektórych mediów to jest gotowy tekst do napisania , żeby wiedzieli 

co napisać, bo Radny oczywiście powiedział głupoty. Tak, że ja protestuje przeciwko takim praktykom . Po to jest dyskusja i Sesja Rady Miasta, po to, żeby  tutaj rozwiązywać różnego rodzaju problemy i każdy Radny mógł się swobodnie wypowiadać. Ja wiem, że Państwu niektórym nie pasuje demokracja i, to zamykajcie dyskusję głosowaniem nad zamknięciem  dyskusji. Macie Państwo większość i pokazaliście już nie raz, że takie głosowanie pięknie przeprowadzacie , nie będzie w ogóle dyskusji i my się temu podporządkujemy, bo takie jest prawo demokracji. Tak jak Państwo też na Komisji Finansowo – Gospodarczej  wybieraliście wiceprzewodniczącego, że nie można było złożyć drugiej kandydatury. 

Na wiceprzewodniczącego od razu po zaproponowaniu jednej osoby przeprowadzono głosowanie nie pytając się czy są  inne osoby, które chciałyby objąć stanowisko wiceprzewodniczącego . To Państwo potraficie. Wraca jeszcze stanowisko cenzora . Oby tak dalej.

Radny Piotr Lewandowski – Panie Przewodniczący , Wysoka Rado, muszę się ustosunkować do dwóch wypowiedzi. Przepraszam bardzo. Otóż Panie Radny Babiak, zgadzam się  , trzeba przystąpić do uchwalenia planu. Zróbmy dzisiaj pierwszy krok. Pan dąży, żeby plan był. Więc zróbmy dzisiaj pierwszy krok.

I druga sprawa do wypowiedzi Pani Przewodniczącej Sadowskiej, wkradło się wynikająca chyba z niewiedzy , wielkie kłamstwo odnośnie wycinki drzew. Rzeczywiście  Drogi Krajowe wycinają, wiecie Państwo  i to widzimy. Ale równocześnie nie zdajemy sobie sprawy ile tysięcy  drzew LOP przywozi do Sanoka. Na litość boską, te drzewa nie jadą 

z powrotem  do lasu. Dam dla przykładu, moja spółdzielnia , w ostatnich sześciu latach, tak 

z pamięci,  tysiące drzew.  Ale jeżeli co roku prasa podaje , że 10, 12 tys. drzew  rozdaje się 

w Sanoku, to przecież te drzewa nie jadą do lasu. Dam przykład, moja  spółdzielnia na przestrzeni ostatnich sześciu lat  wycięła dwa  jesiony koło przychodni, w tym były chore 

i chyba  9 czy 12 topól przy budynku spółdzielczo – komunalnym. Natomiast  chyba 3 tys. drzew  nasadziliśmy zakupów własnych jak również od LOP. Rzeczywiście te drzewka są większe, mniejsze. Do tego doszło, że  już ludzie wręcz mówią dość tych drzew. Tak, 

że naprawdę w Sanoku się nie dzieje , że nie ma nasadzeń.

Radny Andrzej Chrobak – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado,  ja jak pewnie każdy Sanoczanin chciałbym być dumny z naszego miasta i chciałbym być dumny 

z obiektów, które w Sanoku powstają. Więc chciałbym być dumny z nowego stadionu, chciałbym być dumny z nowych budynków handlowych, które powstaną. Ale jeśli byłem przeciwny sprzedaży  „Wierchów „, to byłem przeciwny dlatego , że szkoły, które z tego obiektu korzystają  a jest to dla nich obiekt pomocniczy, nie maj infrastruktury. Więc moje pytanie  brzmi następująco : Czy Państwo mają zamiar  złożyć jakieś projekty jeśli chodzi 

o budowę sali gimnastycznej przy Gimnazjum Nr 2 i Gimnazjum Nr 1. Byliśmy tam na Komisji Oświaty i musze powiedzieć, że stan sali gimnastycznej w Gimnazjum Nr 1 jest tragiczny. Jeżeli na sali, która gdzie jest jedna ściana  , ta jedna ściana składa się z samych okien. Na tej sali czynnych jest dwa okna, które można otworzyć. Reszta jest nieczynna , 

bo grozi tym, że okna wypadną. Więc chciałem zapytać, co Państwo mają zamiar zrobić 

z infrastrukturą szkół.  

Radny Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, sporo poświęciliśmy dzisiaj czasu  tematom, które, że tak powiem dookoła krążą wokół  tematów głównych. Wyraźnie artykułują swoje zdanie tylko ci, którzy mówią nie  „ Wierchom „. Bo ci, którzy  powiedzieli „ Wierchom „ tak, już dość dawno na pewno swoje zdanie podtrzymają w dzisiejszym głosowaniu. Natomiast nikt z nas nie próbuje przekonywać tych, którzy mówią nie. To jest państwa odrębne zdanie wypracowane  czy  w sposób indywidualny czy zbiorowy. Co do tego nie próbuję się w żaden sposób odnosić. Natomiast to co powiedział Pan Baszak moim zdaniem mija się z prawdą w sposób zasadniczy. Przez dwa lata mieliśmy tutaj do czynienia 

z uzgodnieniami, które na długo przed Sesją, sztywno uzgodnione , prezentowane były przez grupę trzymającą władzę, przez Państwa  na tej Sesji. Do tego stopnia było to sztywne i od samego początku nie budziło wątpliwości, że będzie zawsze po myśli Państwa , ze nawet nie próbowaliśmy podejmować dyskusji  w bardzo wielu sprawach. Nie próbowaliśmy podejmować dyskusji zarówno na Sesji jak i wcześniej na Komisjach. A więc dzisiaj mówienie o demokracji w momencie, kiedy toczy się bardzo szeroka dyskusja na temat  ważny, bardzo ważny dla miasta , mówienie, że nie ma demokracji, mówienie, że my tu podejmujemy coś bo żeśmy sobie dawno uzgodnili. Po prostu mamy takie a nie inne zdanie,

a Państwo macie takie a nie inne zdanie. Jakaś  polemika na temat braku demokracji  czy  przywoływanie duchów z przeszłości z poprzedniej  dwuletniej Państwa  kadencji, kiedy bardzo sztywno rządziliście tą Radą nie ma sensu. Zdarzyło się i przetoczył ten przykład Pan Janusz Baszak, zdarzyło się Panie Januszu , że faktycznie jakoś w ferworze wyboru wiceprzewodniczącego Rady nie pomyślałem  , że może być kontr kandydatura akuratnie Pańska w tym momencie . Tak się zdarzyło. Jeżeli poczuł się Pan tym dotknięty, to tutaj  na Sesji z tej  trybuny bardzo Pana przepraszam za to fo pa demokratyczne . Niemniej jednak akuratnie gdyby to miało być przeciwwagą dla całej reszty działania Rady, to uważam, że też żaden argument. 

Radny Janusz Baszak – ja w formie ad vocem oczywiście Panie Przewodniczący.  Tym razem Pan nie przerywał , bo to miało związek z „ Wierchami „ oczywiście ścisły. To tak tylko dla porównania  do poprzedniej  sytuacji. Natomiast panie Oklejewicz Pan nie wie kto miał być kandydatem na Pana kontrkandydata na wiceprzewodniczącego, bo pan  po prostu o to w ogóle nie zapytał.  Dlatego dziwię się, że Pan mówi, że to  miałem być ja. Pan nawet nie wiedział , Pan mnie przeprasza. Nie ma Pan za co mnie przepraszać, bo nie ja miałem być kandydatem na wiceprzewodniczącego. Pan w ogóle nie dopuścił do tej dyskusji i do złożenia kontr kandydatury, bo właśnie to tak wszystko wygląda. poza tym dziękuję bardzo Panu za  wnikliwą analizę poprzednich dwóch lat rządzenia  przez Radę Miasta. W sumie to żadne rządzenie nie było Proszę Pana, bo organem wykonawczym  jest Burmistrz. natomiast Pan bardzo dobrze wie jak to wszystko wyglądało. A tu od dwóch czy trzech Sesji mamy przykład  piękny w drugą stronę.

Radny Wojciech Pruchnicki -  Panie Burmistrzu Wysoka Rado, mam nadzieję, że będę ostatnim, który będzie o Wierchach rozmawiał. Ja będę głosował również przeciw  tej uchwale, żeby nad tym planem pracować. Powiem  dlaczego. To  będzie tylko praca nad planem i nie będzie żadnej  sprzedaży „ Wierchów „ dlatego, że nie uzyskamy  25 mln zł. za ten teren. Powód nie jest z braku woli , powód jest bardzo prosty ekonomiczny. Kryzys zaczął się od banków, od kredytów. Cały świat funkcjonuje na kredytach.  Kryzys jest w tej chwili na poziomie braku zaufania między bankami kredytującymi się nawzajem. Inwestorzy, którzy  chcą budować cokolwiek muszą z banku wziąć kredyt. Dlatego ja nie wierzę, że jest inwestor, jest chętny i On to kupi. Dla mnie to jest zbędna uchwała, która  do  niczego nie doprowadzi. A jeżeli się  mylę, to dobrze, to się mylę. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – jeżeli chodzi o infrastrukturę sportową przy szkołach. Na temat boisk już mówiłem.  Natomiast opracowanie projektu sali gimnastycznej przy gimnazjum  Nr 2 jest w fazie końcowej i czekamy na ogłoszenie priorytetu w dziedzinie edukacji. Będziemy składać właśnie  tą salę do środków unijnych, do RPO, jeżeli zostaną  ogłoszone. Natomiast co do przeszklenia tych ścian  w salach. Nowoczesne sale to mają do siebie , że są przeszklone, jedna ściana. Tam się stosuje tzw. szyby bezpieczne. I tak jest chyba w Gimnazjum Nr 4, tak jest w szkole Nr 4, w szkole Nr 1 itd. Jeżeli chodzi o okna one będą wymienione. Gimnazjum Nr 1, o którym pan wspomniał jest w pierwszej kolejności  przeznaczone do termomodernizacji i wtedy te okna będą  wszystkie bezpieczne i stan tej szkoły ulegnie znacznej poprawie. Będzie wyglądać tak jak każda szkoła po termomodernizacji.

Radny Ryszard Karaczkowski – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja bardzo przepraszam, że tak to się dzieje, ale to do czego zachęcał nas pan Burmistrz  Czernek, że jak już da odpowiedź, żebyśmy już nie zabierali głosu i przyjęli to jako pewnik, jako coś bardzo ważnego i na pewno dobrego. Panie Burmistrzu, jeżeli chodzi o ten stadion, bo muszę na ten temat  odpowiedzieć, tzw. mały lekkoatletyczny , to Pan forował i Pan opisywał chociażby na łamach chociażby TS cel budowy tego stadionu. Ja bardzo dokładnie pamiętam o jakich celach Pan pisał. Jeżeli Pan nie pamięta, możemy to sprawdzić. Natomiast jak Pan mówi, 

że jest to obiekt, na którym się mają przede wszystkim odbywać zawody, to ja gratuluję. Zawody muszą się odbywać  n obiektach, które spełniają wymogi regulaminowe. Jeżeli tych wymogów nie ma , nie dostaniemy organizacji żadnych zawodów nawet szczebla szkolnego. Natomiast  jeżeli Pan uważa, że tak może być , to ja  proponuję zorganizować, bo w tym jest  na pewno  jest Pan fachowcem ,najbliższe regaty  na stawach  rybnych chociażby u nas na Olchowcach. Nie da się pewnych rzeczy zorganizować, biegów i innych konkurencji na małym stadionie. Jest to po prostu  niebezpieczne, niemożliwe i wbrew regulaminom. To tak jakbyśmy chcieli rozgrywać mecz hokejowy na połowie lodowiska. Równie dobrze możemy to próbować.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie  Przewodniczący, Szanowni Państwo, nie miałem już więcej nie zabierać głosu, ale dyskusja poszła w kierunku zupełnie odbiegającym od  merytorycznej strony uchwały, a którą powinniście Państwo,  zachęcam do tego podjąć.  Szanowni Państwo, króciutko to co już wielokrotnie mówiłem. Chcemy rozbudowywać bazę sportową w mieście. Chcemy jak najwięcej obiektów stworzyć takich, które będą przede  wszystkim spełniały miejsce rekreacyjne, żeby młodzież wynosiła się, wynosiła się zaznaczam z miejsc zabetonowanych, zaasfaltowanych  w miejsca bezpieczniejsze pokryte albo sztuczną trawą  albo zieloną trawą. Im więcej takich terenów stworzymy  , tym będzie po prostu  stworzone to o czym cały czas  mówi Ryszard Karaczkowski. I co mówią wszyscy WF-iści  w tym mieście, bo oprócz Pana Ryszarda jest  100 ileś osób i wszyscy mówią tym samym głosem, trzeba stwarzać bazę. I my Ryszard jesteśmy za tym. Jeżeli ta baza będzie stworzona też dodatkowo na miejscu przy Straży Granicznej, to jest kolejny  obiekt, jeżeli na Ogródku Jordanowskim, tak samo. Jeżeli  był skłonny wysłuchać tego co mówił Pan Burmistrz Kurasz, że składamy kolejne projekty i na boiska i na sale, to powinni nam chyba wszyscy przyklasnąć, ze coś chcemy zrobić itd. Natomiast nie zgadzam się Ryszard z tym , czym forujesz cały czas , przepraszam, że mówię bezpośrednio  do Pana  Radnego przez Ty , ale może łatwiej będę przyswajalny. Jeżeli mówimy o organizacji imprez  sportowych typu lekkoatletycznego, a będzie obiekt  wielofunkcyjny stadion z pełno wymiarową bieżnią , to tam  zorganizujemy z prawdziwego zdarzenia zawody. A na wszystkich innych  będziemy tworzyć, trenować i umożliwić codzienną pracę sanockiej  młodzieży i Ich nauczycielom. To jest pierwsza sprawa.

Szanowni Państwo, zadał mi pytanie Pan  Andrzej Chrobak, Panie Andrzeju  ufam, że w Pańskim  głosie jest wiele niepokoju takiego, czy czasem nie warto skłonić się do  dzisiejszej uchwały. Ja  zauważyłem to w Pańskim głosie i będę przekonywał Państwa. Pewnie nie przekonam pani  Skoczyńskiej, która jak nie komunista to  socjalista, jak nie  socjalista to wredny typ itd. bo takie epitety są normalne itd. będę Pana przekonywał. Panie Przewodniczący, chcę zwrócić jeszcze uwagę  na jedno i tym razem zwrócę się do Pana Janusza Baszaka. Panie Januszu,  jeżeli Pan chce tutaj taką kiepską socjotechniką  , jeżeli  Burmistrz Czernek jest dobrym socjotechnikiem  i odbiega  Pan daleko od tego Panie Romanie, to  na pewno kiepskim socjotechnikiem bo prostolinijnym bardzo jest pan Janusz Baszak , który mówi o wprowadzeniu tu jakiegoś cenzorstwa , jakichś  takich elementów bardzo podłych. Tu się nie wróci do takich rzeczy . Jeżeli  będzie Pan grał takimi argumentami , to nie dość, że Pan ludzi obraża tak jak Pani Skoczyńska nie po raz pierwszy , to po prostu Państwo dzisiaj w takim dniu dajecie dowód tego, że nic innego nie macie więcej do powiedzenia. 

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowani Przestrzennego.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/291/08 głosowało 11 Radnych, 9 głosów było przeciwnych, głosów wstrzymujących się nie było.

Uchwała została podjęta. 

Ad. 17.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przystąpienia do sporządzenia Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego o nazwie „GIELI – I”, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Z-ca Naczelnika Wydziału Małgorzata Puchyr – Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Burmistrz  Miasta przedkłada Państwu kolejny projekt uchwały w sprawie dokonania zmiany  części  obowiązującego MPZP terenu położonego w Dzielnicy śródmieście o nazwie „ GIELI  - I „. Tak jak na początku Państwu powiedziałam, jest to kolejny  teren przeznaczony w studium planowanym do  zmiany oczywiście pod lokalizację obiektów 

o powierzchni sprzedaży powyżej 2 tys. m².  Szanowni Państwo, uchwała w sprawie zatwierdzenia planu „ GIELI – I „ została  podjęta 15.05 .2008 r. przy czym w tym  czasie, kiedy uchwała ta była podejmowana i kiedy była zakończona procedura sporządzenia MPZP ustalenia studium uwarunkowań  dl tego terenu były ustaleniami ogólnymi , nie dającymi możliwości dokonania sporządzenia  MPZP pod lokalizację obiektu handlowego o pow. 

2 tys. m². Stąd też dla tego terenu zostały przyjęte ustalenia w planie „ GIELI – I „  tereny koncentracji usług  jako usługi, obiekty i urządzenia umożliwiające  realizację przedsięwzięć komercyjnych  w zakresie handlu, gastronomii, obsługi, biznesu , administracji gospodarczej, finansowej , obsługi turystyki, biura itp. Takie były ustalenia w studium. I takie  zostały wprowadzone do planu „ GIELI – I „. Plan ten był bardzo ważny do uchwalenia w tamtym czasie ze względu na to, że na terenie tego planu przebiegał dalszy odcinek  drogi, który rozpoczynał swoją trasę  wzdłuż torów kolejowych w planie „ JASNA – I „  i kończył swoją trasę na wylocie przy skrzyżowaniu z ul. Podgórze. ponieważ należało rozpocząć prace projektowe dotyczące  terenu dróg, plan ten jest po prostu ważny i był ważny i został uchwalony  po to aby  przede wszystkim uporządkować ten teren  m.in.  pod względem komunikacyjnym. Natomiast wówczas nie było jeszcze wiadome czy Rada  zdecyduje na lokalizację w tym miejscu obiektu o takiej powierzchni sprzedaży. W związku z powyższym pozostałe ustalenia planu  „ GIELI  - I „ będą nienaruszone. Czyli wszelkie  funkcje, które zostały w tym planie określone pozostają bez zmian za wyjątkiem obszaru, który został  zaznaczony pogrubioną linią koloru czarnego , na którym  planowana jest budowa obiektów 

o powierzchni sprzedaży powyżej 2 tys. m². Trwa  procedura zmiany studium  również dla tego  skrawka terenu. W związku z powyższym  po uchwaleniu studium, po przyjęciu 

i  wejściu w życie ustaleń studium zostanie po prostu  później wdrożona  funkcja, która zostanie określona tutaj w planie tym zmienianym. W związku z powyższym ze względów czysto po prostu prawnych i merytorycznym i administracyjnym  jest konieczność dokonania zmiany części tego terenu  objętego granicami opracowani. Ja przyniosłam dla Państwa cały projekt tego terenu „ GIELI – I „, ale niestety nie mam możliwości pokazać Państwu  , jakieś są problemy techniczne, żeby pokazać Państwu jaka jest przyczyna podejmowania uchwały 

w tej części. 

Komisja Budownictwa  Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski -  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  omawiany projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie , 5 głosów za, 0 przeciwnych, 1 wstrzymujący.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz – Wysoka Rado,  członkowie Komisji Finansowo – Gospodarczej   pozytywnie zaopiniowali projekt przedmiotowej uchwały. 8 Radnych było za , przeciwnych 0, 5 wstrzymało się od głosu. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Nie było chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie przystąpienia  do zmiany części  obowiązującego Miejscowego Planu Zagospodarowani Przestrzennego terenu położonego w Dzielnicy Śródmieście m. Sanok , o nazwie „ GIELI – I „. .

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/292/08 głosowało 11 Radnych,  głosów przeciwnych nie  było a 4 Radnych wstrzymało się od głosowania.  

Uchwała została podjęta. 

Ad. 18.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie zasad dopłaty do wody i odprowadzanych ścieków dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych i wielomieszkaniowych, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Jacek Gomułka -  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, przed przystąpieniem do głosowania  nad uchwałą Rady Miasta w sprawie zasad dopłat  do wody 

i odprowadzonych ścieków  dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych  

i wielomieszkaniowych, pragnę Państwa poinformować, że od 1 stycznia 2009 r.  zaczną obowiązywać nowe taryfy. W  porównaniu z rokiem bieżącym cena 1 m³  dostarczonej wody wzrośnie o 40 gr. brutto tj.  o 12,2 % a  cena 1 m³ odprowadzonych ścieków  wzrośnie o 

31 gr. brutto tj. o 8,3 %. Tak więc wg nowej  taryfy w 2009 r. cena za dostarczoną wodę 1 m³ wynosić będzie 3,67 zł. brutto natomiast cena odprowadzenia ścieków 1 m³  wynosić będzie 4,03 zł. brutto. Zgodnie  z art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 7.06. 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wodę  i zbiorowym odprowadzeniu ścieków  Rada Gminy może podjąć uchwałę o dopłacie dla jednej  wybranej lub wszystkich taryfowych  grup odbiorców usług. Taką dopłatę gmina przekazuje Przedsiębiorstwu  Wodociągowo – Kanalizacyjnemu.  W naszej Gminie 7.02. 2008 r. Rada Miasta podjęła taką uchwałę o dopłatach dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych  i wielomieszkaniowych wg, której  dopłata do 1 m³ wody  wynosiła  32 gr. a do 1 m³ przyjętych i odprowadzonych ścieków wynosiła  50 gr. Chcąc całkowicie  zrekompensować gospodarstwom domowym skutki podwyżki taryf należałoby w budżecie znaleźć kwotę  ponad 803 tys. zł. na  dopłaty do wody i ponad 901 tys. zł. na dopłatę do odprowadzonych ścieków. W sumie daje to kwotę  ponad 1.705.000 tys. zł.  

W przyszłorocznym projekcie budżetu  zaplanowano  środki na dopłaty w wysokości  373.100 zł. na  dopłaty do wody i 584.200 zł. do przyjętych i oczyszczonych ścieków. Zaplanowane środki pozwalają  na zwiększenie istniejących dopłat o 1 gr. do wody i o 2 gr. do odprowadzonych ścieków. W związku z  powyższym w imieniu Pana Burmistrza  przedkładam taki projekt uchwały Rady Miasta w sprawie zasad dopłaty do wody 

i odprowadzenia  ścieków dla gospodarstw domowych  w budynkach jednorodzinnych  

i wielomieszkaniowych, który uwzględnia t podwyżkę tj. proponuje się dopłatę do 1 m³ dostarczonej wody w wysokości 33 gr. a 52 gr. na dopłatę do 1 m³  przyjętych 

i oczyszczonych ścieków. Przedkładając  projekt uchwały Rady Miasta proszę o jej  podjęcie. 

Komisja Budownictwa  Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej – Przewodniczący Komisji Piotr Lewandowski -Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, Komisja Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  omawiała ten punkt łącznie z Komisją Finansową. Były długie też dyskusje na ten temat. W końcu po długich dyskusjach i rozpatrzeniu istniejących  środków w projekcie budżetu, Komisja zaopiniowała ten punkt pozytywnie , głosami 5 za, 0 przeciw, przy 1 wstrzymującym się.  

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado  Komisja Finansowo – Gospodarcza zaopiniowała również pozytywnie  ten projekt uchwały głosami 11 za, 0 przeciw, 1 wstrzymujący się. Niemniej jednak podczas bardzo szerokiej  dyskusji i później wymiany zdań pomiędzy poszczególnymi Radnymi  mamy następującą uwagę do Pan  Burmistrza, abyśmy w najbliższym czasie  zorganizowali  szeroką, szczegółową dyskusję w sprawach dopłat  do tych spraw, do wody, do ścieków, być może także do komunikacji  miejskiej, ponieważ należy nam się zastanowić w jakim kierunku iść. Czy zwiększać dopłaty , czy szukać innych rozwiązań. Przyjmując strategię rozwoju  i przebudowy infrastruktury wodno – ściekowej w SPGK  na najbliższe lata, zdajemy sobie sprawę, że  bardzo znacząco w niedługim czasie mogą wzrosnąć ceny wody i ścieków. A w związku z tym należy się zastanowić w jakim kierunku iść. A jeżeli iść , to nie po  1 gr. , 2 gr. jeżeli chodzi o dopłaty , tylko o jakieś bardzo znaczące i odczuwalne przez  społeczeństwo miasta  dotacje. A jeżeli w innym kierunku to także trzeba o tym  podyskutować. I ponieważ zobowiązany byłem  przez większość członków Komisji Finansowej do takiego apelu w stosunku do Panów Burmistrzów. Niniejszym apeluję  

i proszę o  zorganizowanie w ramach jeszcze dyskusji  nad budżetem miasta na rok 2009 właśnie dyskusji w tym poruszonym przeze mnie zakresie. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel – Panie  Przewodniczący, Szanowni Państwo, Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego  podobnie jak Komisja Budownictwa i Finansowa przedstawiony projekt uchwały  zaopiniowała pozytywnie.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radny Janusz Baszak – Panie  Przewodniczący, chciałem zgłosić formalną  poprawkę do uchwały, jest błąd w  § 4 ust. 2 powinno być 2009 a nie 2008. 

Nie było więcej  chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie zasad dopłat  do wody i odprowadzonych ścieków  dla gospodarstw domowych w budynkach jednorodzinnych  i wielomieszkaniowych.

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/293/08 głosowało 18 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Uchwała została podjęta. 

Ad. 19.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie uchwalenia „Programu współpracy z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami uprawnionymi do prowadzenia działalności pożytku publicznego na rok 2009, z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Naczelnik Wydziału Agata Jamka -  Panie Przewodniczący, Szanowna Rado, Panowie Burmistrzowie, zaproszeni goście, program współpracy  z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami uprawnionymi do prowadzenia działalności pożytku publicznego na rok 2009 został opracowany zgodnie z przepisami  ustawy o działalności pożytku  publicznego 

i o wolontariacie. Jest to ustaw z 24.04. 2003 r.  Współpraca wzorem lat ubiegłych  z tymi  organizacjami pozarządowymi  realizowana  będzie na zasadach pomocniczości , suwerenności , partnerstwa stron , efektywności  , uczciwej konkurencji i jawności. Przedstawiony  program określa zakres, zasady  obszar i formy wzajemnej współpracy samorządu z organizacjami pozarządowymi  oraz podmiotami, o których mowa w art. 3 ust. 3 w/w ustawy.  Adresatami programu będą organizacje pozarządowe  osoby prawne, jednostki organizacyjne  działające na podstawie przepisów  o stosunku Państwa do Kościoła  Katolickiego w Rzeczpospolitej Polskiej , o stosunku do innych Kościołów i  związków wyznaniowych  oraz o gwarancjach wolności sumienia i wyznania  jeżeli ich cele statutowe obejmują działalność pożytku publicznego oraz  stowarzyszenia jednostek  samorządu terytorialnego. Zalecenie zadań  w ramach tego  programu będzie miało formy  powierzania wykonywania zadań  publicznych wraz z udzielaniem dotacji  na finansowanie ich realizacji albo wspieranie  zadań  publicznych wraz z udzielaniem dotacji  na dofinansowanie ich realizacji. I zlecanie realizacji zadań  publicznych odbywać się będzie po przeprowadzeniu otwartego konkursu  ofert.  Jeżeli chodzi o konkurs to Burmistrz Miasta Sanoka ogłasza  otwarty konkurs ofert na realizację zadnia publicznego  i  każdorazowo powołuje  Komisję Konkursową , której zadaniem będzie  dokonanie oceny złożonej oferty. W skład  Komisji wchodzi  dwóch przedstawicieli Rady Miasta wskazanych przez właściwe Komisje  Rady miasta,  dwóch przedstawicieli odpowiedniego Wydziału Urzędu  Miasta w tym jeden zajmujący się merytorycznie danym obszarem działalności pożytku  publicznego. Jeżeli  chodzi o współpracę z organizacji  pozarządowymi oraz z podmiotami ,o których mowa w art. 3 ustawy o działalności pożytku publicznego i wolontariacie  w 2009 r.  będzie obejmowała zadani w zakresie  działań  na rzecz osób  niepełnosprawnych , w zakresie pomocy społecznej, w zakresie działania patologiom  społecznym, upowszechniania kultury fizycznej i sportu wśród dzieci i młodzieży, oraz wspieranie organizacji pozarządowych i wolontariatu. W zakresie tych działań na rzecz osób niepełnosprawnych  są to zadnia wymienione w § 4  proponowanego programu  czyli m.in. 

· stymulowanie rozwoju  i umacnianie więzi społecznych dzieci  niepełnosprawnych ruchowo, 

· wyrównywanie szans i integracji środowiskowa dzieci i młodzieży niepełnosprawnej

· prowadzenie działań wspierających i podnoszących jakość życia dla dorosłych osób niepełnosprawnych,

Z zakresu pomocy społecznej :

· pomoc żywnościowa dla rodzin i osób ubogich / tak zwany popularnie gorący posiłek /

· zapewnienia schronieni, opieki i pomocy osobom bezdomnym oraz wsparcie w wychodzeniu z bezdomności, 

· wspieranie organizacji pozarządowych w realizacji Programu pomocy Żywnościowej na Rzecz Najuboższej Ludności – PEAD,

· świadczenie usług opiekuńczych i specjalistycznych usług opiekuńczych w miejscu 

· zamieszkania osób, które do tego są uprawnione. 

Jeżeli chodzi o patologie społeczne, to prowadzenie :

· - prowadzenie całorocznej świetlicy środowiskowej, która wyrównuje  deficyty opiekuńcze,

· profilaktyka alkoholowa, edukacja osób niepełnosprawnych,

· wspieranie ruchów trzeźwościowych  dla osób , które chcą wyjść z  uzależnień, na rzecz osób uzależnionych, bezrobotnych , bezdomnych ,

· wspieranie ruchów trzeźwościowych i edukacyjnych  dla osób  starszych,

· promocja zdrowia i wypoczynku dla dzieci 

· programy autorskie edukacji rówieśniczej,

· promowanie trzeźwości w środowisku  młodych dorosłych, w środowisku rodzinnym

· prowadzenie popołudniowego klubu  młodzieżowego jako alternatywa dla zachowań ryzykownych. 

· szeroko rozumiana profilaktyka  narkomanii.

Komisja Finansowo – Gospodarcza – Przewodniczący Komisji Jan Oklejewicz –  Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado, jak już Pan  Przewodniczący wspomniał trzy Komisje  zajmowały się a przynajmniej miały zajmować się tym tematem.  Komisja Finansowa nie omawiała tego tematu  z braku osoby referującej ,mimo zaproszenia  nie  przybyła Ona na posiedzenie Komisji. 

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego – Przewodnicząca Komisji Beata Wróbel – Panie  Przewodniczący, Szanowni Państwo, Komisja zapoznała się z przedstawionym projektem uchwały  na wspólnym posiedzeniu 

z Komisją  Oświaty i zaopiniowała ten projekt jednomyślnie pozytywnie.

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki – Przewodniczący Komisji Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, KOKSiT  na posiedzeniu  w dniu 17.12.  w składzie pięcioosobowym zaopiniowała  niniejszy  projekt uchwały jednomyślnie pozytywnie. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz – ja tylko w formie wyjaśnienia, Panie Przewodniczący komisji  Finansowej , Pani Agata tu jest usprawiedliwiona, nie dostał takiego zaproszenia ani ja też nie wiedziałem o posiedzeniu Komisji Finansowej , po prostu  coś tam umknęło, jakaś złośliwość rzeczy martwych. Chciałem Ją usprawiedliwić , bo rzeczywiście takie zaproszenie nie dotarło.

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda – jak otrzymaliśmy wiadomość z sekretariatu Rady Miasta  takie zaproszenie zostało wysłane. 

Nic się wielkiego nie stało, uważam, małe nieporozumienie . Na drugi raz obiecuję w imieniu Biura Rady, ze się takie przypadki nie będą zdarzać. Jak mi podpowiadają to nie jest wina Biura Rady, ponieważ Biuro Rady wysłało takie zaproszenie i jest potwierdzone.  Jest kopia potwierdzona. W związku z tym przepraszam Biuro Rady w  imieniu własnym , 

że myślałem , że tak jest. Jednak  poczta poszła, ale po drodze gdzieś utknęło. 

Radny Jan Oklejewicz – moim zdaniem Komisja Finansowa  akuratnie tymi sprawami  nie powinna się zajmować.

Radna Maria Szałankiewicz  Skoczyńska – Panie  Przewodniczący, Wysoka Rado,  na Komisji naszej był omawiany szczegółowo program. Program jest bardzo dobry, szeroki. Daje wszelkie możliwości. Jest jeden tylko problem, co właściwie Komisję Finansową będzie interesowało , że jest za mało środków na realizację tego programu, zwłaszcza w kwestii współpracy  z organizacjami pozarządowymi, gdzie jest mniej niż było  w ubiegłym roku. 

A tych organizacji jest sporo i podejrzewam, że  każda tam będzie chciała w jakiś sposób na zasadzie programów realizowanych  korzystać z tych środków, oczywiście dzięki temu to jest i pomoc dla miasta. Tak, że program jest bardzo dobry, tylko środków jest troszeczkę za mało. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Ad. 20.

Rozpatrzenie wniosku Burmistrza Miasta w sprawie przyjęcia „Gminnej Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych dla Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015” z ewentualnym podjęciem uchwały w tej sprawie.

Kierownik MOPS Andrzej Rychlicki –  Panie  Przewodniczący, Szanowna Rado, Panowie Burmistrzowie, zaproszeni goście, tytułem uzasadnienia konieczności przyjęcia przedmiotowej strategii pozwolę sobie odczytać kilka zdań wstępu do tejże strategii jako załącznika do uchwały.

Dynamiczny charakter zmiany występujący w kwestiach zabezpieczenia społecznego 

w naszym kraju, który nastąpił po wstąpieniu Polski do Unii  Europejskiej oraz stały wzrost liczby zadań zakładanych na samorządy gminne z zakresu zabezpieczenia społecznego, powoduje konieczność planowanego i racjonalnego konstruowania zasad opisujących główne kierunki rozwoju gminnej polityki społecznej.

Dokumentem mającym spełniać rolę  przewodnika w  kształtowaniu kierunków rozwoju gminnej polityki społecznej Miasta Sanoka jest „ Gminna Strategia Rozwiązywania Problemów Społecznych na lata 2009 – 2015 „.

Strategia stanowi podstawowy instrument zarządzania , wyznacza organizacji sformułowaną syntetyczną misję i następnie w postaci hierarchicznie ułożonych celów oraz planu przewidzianych do wdrożeń działań wskazuje, w jaki sposób misja powinna być wypełniona.

Praktyczne przeznaczenie strategii oddaje A.D. Chandlera, sformułowana w 1962 r. „ Strategia wyraża cele długoterminowe, odpowiadające generalnym kierunkom działania, 

a także przedstawia alokacje zasobów, jakie są niezbędne do realizacji przyjętych celów.

Naczelnym zadaniem strategii jest formułowanie wizji, której urzeczywistnienie stanowi 

o realizacji misji. 

Potrzeba opracowania Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych, traktowanej jako długofalowy program działania wynika z kilku przesłanek :

Po pierwsze jest to prawny obowiązek nałożony na samorząd gminny wynikający z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy społecznej, który stanowi : Do  zadań własnych gminy o charakterze obowiązkowym należy opracowanie i realizacja gminnej  strategii rozwiązywania problemów społecznych, ze szczególnym uwzględnieniem programów pomocy społecznej, profilaktyki i rozwiązywani problemów alkoholowych oraz innych, których celem jest integracja osób i rodzin z grup szczególnego ryzyka. 

Druga przesłanką utworzenia takiego dokumentu jest konieczność usystematyzowania działań w zakresie realizacji lokalnej polityki społecznej. Strategia pozwala na określenie głównych celów do realizacji przez samorząd gminny z zakresu szeroko rozumianego zabezpieczenia społecznego oraz wyznacza kierunki i metody działań, których realizacja zapewni poprawę życia mieszkańców.

Trzecim elementem  przemawiającym za koniecznością utworzenia takiego dokumentu jest konieczność zwiększenia odpowiedzialności instytucji oraz mieszkańców w kwestiach zabezpieczenia społecznego oraz rozwiązywania problemów społecznych. Jasne określenie w jednym dokumencie głównych problemów społecznych oraz metod ich rozwiązywania pozwala na szeroki udział społeczności lokalnej, instytucji administracji samorządowej jak również organizacji pozarządowych w osiągnięciu mierzalnego sukcesu w rozwiązywaniu lokalnych problemów społecznych. 

Gminna strategia rozwiązywania problemów społecznych dla miasta Sanok wskazuje kluczowe problemy z zakresu polityki społecznej, jakie na co dzień dotykają mieszkańców Sanoka, ich  niezaspokojone potrzeby, określa kierunki działań n rzecz niwelowania zjawisk społecznie niepożądanych, dolegliwych, negatywnych oraz zajmuje się tworzeniem mechanizmów wzmacniających efektywność dokonywanych zmian. Jej podstawową częścią jest diagnoza problemów społecznych opracowana n podstawie analizy danych wtórnych będących w posiadaniu Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Sanoku, Powiatowego Urzędu Pracy, Urzędu Miasta w Sanoku, Głównego Urzędu Statystycznego i innych instytucji zajmujących się tematyką szeroko rozumianej problematyki społecznej. 

 Strategia rozwiązywania problemów społecznych jest zgodna z podstawowymi zasadami współżycia społecznego, a w  szczególności z zasadą pomocniczości. Pojęcie pomocniczości oznacza, że struktury wyższe np. organy władzy nie powinny wyręczać osób , rodzin, grup społecznych w tym, w czym mogą same sobie poradzić.

Strategia jest dokumentem otwartym, podlegającym ewaluacji i monitoringowi.

Powinna umożliwić wybór priorytetów i właściwy podział środków budżetowych na realizację zadań z zakresu polityki społecznej.

Ramy czasowe dokumentu zostały określone na lata 2009 – 2015. Zasadność wyboru takiego okresu czasowego dla powyższego dokumentu potwierdza okres czasowy obowiązywania nowej edycji programów pomocowych Unii Europejskiej.

Jako element żywy strategia będzie podlegać ciągłym zmianom – pojawiać się nowe, ważne cele a część z przedstawionych w dokumencie celów straci swoją aktualność.

 Ten ciągły proces zmian jest jak najbardziej pożądany, ponieważ będzie on miernikiem działań i dążeń sanockiej społeczności.

Strategia jest więc instrumentem umożliwiającym podejmowanie decyzji zarówno 

w najbliższym okresie jak i w odległej perspektywie.  

Komisja Zdrowia, Pomocy Społecznej, Ochrony Środowiska i Porządku Publicznego –  z-ca Przewodnicząca Komisji Adam Ryniak – Panie  Przewodniczący, Szanowna Rado, Panowie Burmistrzowie,  w dniu 17.12. KZPSOŚiPP zajmowała się zagadnieniem, które zreferował Pan  kierownik. Za pozytywnym zaopiniowaniem tego  wniosku było 6 osób, 0 przeciwnych 

i 0 wstrzymujących. 

Prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda otworzył dyskusję w tym punkcie. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, zgłaszam się zawsze , bo to są tematy, które mnie zawsze interesują i interesowały, bo sprawy społeczne, pomocy społecznej  i problemy  ludzkie zawsze mnie interesowały. Dlatego  doceniam prace nad tą  strategią. Temat jest bardzo obszerny. Jest to pierwsza strategia zrobiona.  najczęściej strategie wykonują jakieś inne organizacje, to znaczy tylko do tego przeznaczone, typu agencje czy jakieś inne.  Natomiast Oni sami w MOPS-ie podjęli te zadania i za to jest Im chwała. Trzeba docenić to, że jest to kawał pracy, ciężkiej pracy , jeżeli będzie to realizowane.  mam nadzieję, że będzie . Tylko tak jak już mówiłam z czym na pewno Pan kierownik się zgodzi, że trochę więcej nam trzeba do tej realizacji środków, trochę więcej pieniędzy może nam się uda w budżecie znaleźć , żeby w  jakiś sposób zapewnić. Bo to jest problem naprawdę trudny, a miasto Sanok należy do tych miast gdzie spora grupa osób korzysta z pomocy społecznej. W każdym razie ja za tą strategię bardzo dziękuję. 

Z-ca Burmistrza Marian Kurasz chciałbym się  odnieść co do tych środków. Te środki rzeczywiście nie są duże, ale musimy sobie zdać sprawę z jednego, że wszelkie organizacje pozarządowe muszą działać aktywnie w sensie pozyskiwania środków również. Te środki przeznaczone, te które będą w konkursie  rozdzielone mogą być wykorzystane jako wkład własny. Pojawiła się nowa jakość – kapitał ludzki. Tam jest  bardzo dużo środków do pozyskani z zewnątrz. I naprawdę każdy program dobrze napisany daje ogromną szansę do pozyskania  dużych  pieniędzy dla organizacji pozarządowych. I tutaj  organizacje muszą wykazać właśnie  w sensie pozyskiwani tych środków zewnętrznych , dużą aktywność a my 

zawsze służymy pomocą w pisaniu wniosków ,podpowiadaniu, proszę się do nas zgłaszać 

i pomożemy. Ale tu upatruję dużą szansę na pozyskiwanie tych  tak  potrzebnych środków dla organizacji pozarządowych, dla wszystkich oczywiście. 

Radny Andrzej Chrobak – ja chciałem tylko dwa słowa do Pana kierownika  Rychlickiego. Wydział wykonał niesamowicie  gigantyczną pracę za co Pana należy  pochwalić. Opracowanie jest bardzo szczegółowe , łącznie nawet z przepisami. Więc to prawie  jakby praca magisterska. Tylko przyklasnąć.

Nie było więcej  chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Antoni Wojewoda zamknął dyskusję w tym punkcie i przystąpił do odczytania projektu uchwały  w sprawie przyjęcia „Gminnej Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych dla Miasta Sanoka na lata 2009 – 2015” 

Do odczytanej uchwały Radni nie wnosili uwag i zastrzeżeń.

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr XXXVI/295/08 głosowało 16 Radnych,  głosów przeciwnych i wstrzymujących się nie było. 

Uchwała została podjęta. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik.

Ad. 21.

Interpelacje.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik -  na poprzedniej Sesji Pani Skoczyńska złożyła  interpelacje , na którą jest odpowiedź.

W związku z  tym bardzo  proszę Pana Wojewodę o odczytanie tej odpowiedzi.

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda  odczytał  odpowiedź na interpelację 

o treści :

Przewodniczący Rady Miasta Jan Pawlik w/m

W odpowiedzi na interpelację Radnej Marii Szałankiewicz Skoczyńskiej dotyczącej ul. Sienkiewicza informuję :

1. Prace remontowe sieci wodociągowej oraz budowę kanalizacji deszczowej wykonano w pełnym zakresie rzeczowym, planowanym na rok 2008. Na planowany koszt wodociągu 150.000 zł. faktura końcowa wynosił 136.393,40 zł. Kanalizacja deszczowa odpowiednio – plan 350.000 zł. zafakturowano 333,512,82 zł. Prace rozpoczęto z początkiem maja, wodociąg ukończono z końcem czerwca, a kanalizację  deszczową 11.09. 2008 r. Zaoszczędzone kwoty nie mogły być wykorzystane w bieżącym roku, ponieważ dotyczą drugiego odcinka kanalizacji deszczowej w ul. Sienkiewicza – od ul. Kościuszki do dawnego budynku Policji – i wodociągu od ul. Kościuszki do nowej komory zasuw. Zgodnie 

z ustaleniami zawartymi ze Starostwem i powiatowym Zarządem Dróg roboty te będą wykonane w pierwszej połowie 2009 r. tak, aby roboty nawierzchniowe wykonać najwcześniej jak tylko zostanie uruchomiona wytwórnia asfaltu po okresie przerwy zimowej. Prace wstrzymano na krótki okres potrzebny do nowych ustaleń, gdy Rada Miasta odrzuciła uchwałę o przyjęciu od powiatu ul. Sienkiewicza. 

2. Koszt związany z zajęciem pasa drogowego ustalony jest przez zarządcę drogi na wniosek wykonawcy i na podstawie danych określających powierzchnię placu budowy i czas trwania robót. Jest to koszt, który ponosi wykonawca – im szybciej wykona prace i im mniej  zajmie powierzchni ulicy, tym mniejsze poniesie opłaty. Na  etapie przed wydaniem decyzji koszt ten nie był znany.

3. Uchwała nie mogła być tak skonstruowana aby określała czas na jaki będzie ulica przejmowana. Takie czasowe przejęcie nie dawałoby podstawy do dysponowania własnością, o którą w uchwale chodziło. Taka uchwał zostałaby uchylona przez Wojewodę w trybie nadzoru prawnego. W czasie Sesji, na której Rada rozpatrywał projekt uchwały o przejęciu ul. Sienkiewicza, Skarbnik jak i mój zastępca rzetelnie odpowiadając na żadne pytania poinformowali o całkowitych kosztach remontu tej ulicy. Nazywanie tego straszeniem Radnych i dezinformacją jest insynuacją.

4. Rada Miasta,  tym bardziej Komisje Rady nie mogą żądać od Burmistrza podjęcia jakiegoś zobowiązania finansowego nie określając źródła sfinansowania tego zobowiązani. Jest to przekroczenie  kompetencji Komisji Rady. Na podstawie tak sformułowanego wniosku nie można podejmować uchwał.

Na posiedzeniu Zarządu Powiatu w dniu 9.09. 2008 r. była mowa o skoordynowaniu działań na ul. Sienkiewicza przez oba samorządy: miasta i powiatu. Obecni doszli do porozumienia, 

że każdy z samorządów wykona zakres prac przypadający im w udziale i z własnych środków. Zapis w protokole z Zarządu nie jest zapisem stenograficznym i z tego powodu jest nieprecyzyjny. Zawiera skróty myślowe, czasami przekłamania, np. mowa w nim o remoncie kanalizacji, gdy w ulicy jest budowana nowa kanalizacja deszczowa, a nie remontowana istniejąca.  Mówiąc o kompetencjach swoich i Komisji Rady Miasta w sprawach finansowych nie użyłem takiego sformułowania, jakie znalazło się w protokole. To zbyt daleko idący skrót myślowy, wręcz przekłamanie. To połączenie dwóch odrębnych kwestii w jednym zdaniu, uczynione przez protokolanta. 

Decyzję w sprawie odrzucenia uchwały o przejęciu od powiatu ulicy Sienkiewicza podjęła Rada Miasta na Sesji w dniu 15.05. 2008 r. w głosowaniu jawnym. Szukanie teraz winnych poza Radą jest zwyczajnym zrzucaniem winy na innych za coś, za co ponosi się odpowiedzialność, choćby samemu głosowało się inaczej niż większość Rady Miasta.  

W podpisie Wojciech Blecharczyk – Burmistrz Miasta Sanok. 

Ad. 23.

Wolne wnioski i zapytania

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – jako pierwszemu udzielam głosu Panu  Burmistrzowi Czernkowi , który odpowie na zarzut w stosunku do Pana Burmistrza.

Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek -  Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, poprosiliśmy 

o głos na początku, ażeby wyjaśnić pewną  nieścisłość jaka wkradła się w sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej  przedstawiona przez Pana Pruchnickiego. Pan Pruchnicki w swojej krótkiej wypowiedzi zasugerował , że nie  otrzymał materiałów niezbędnych, dlatego  nie skończył Komisji. Otóż pragnę wyjaśnić, że  tak absolutnie nie jest. Komisja kontrolując Wydział Inwestycji otrzymała  pełne materiały jakie miała potrzebę kontrolując od 2002 r. Natomiast w trakcie samej Komisji  zaistniała potrzeba, przynajmniej taką zgłosił Pan Przewodniczący , żeby jeszcze sięgnąć do materiałów Wydziału Gospodarki Komunalnej  

i Lokalowej oraz do Wydziału Inicjatyw Lokalnych. I tutaj akurat  zdarzył się przypadek, 

że w tym okresie , bo to zostało dużo później zgłoszone już w trakcie kontroli , Pani Dorota Majda Wójcicka była  akurat chora, stąd  przygotowanie przez ten Wydział materiałów nie mogło być realizowane od ręki. Jeszcze raz przypominam, że przedmiotem kontroli był  Wydział Inwestycji, a nie inne wydziały. Ale tym niemniej Wydział  Inicjatyw Lokalnych przygotował materiały i są  do wglądu. Od jutra  jest Pani Wójcicka w pracy, a więc mam nadzieję, że zostanie wszystko zrealizowane.

Natomiast w Wydziale Geodezji i Gospodarki Gruntami, tutaj akurat Komisja Rewizyjna nie oczekiwała jakby kontroli materiałów wyjściowych , materiałów źródłowych, natomiast zażądała sprawozdania z realizacji czynności od 2002 r. Przyznam się, że byliśmy wszyscy zaskoczeni  taka forma kontroli, w której nie kontroluje się materiałów źródłowych, a tylko opiera się na jakby sprawozdaniu, które ma Wydział zrobić. Te materiały rzeczywiście były bardzo obszerne i są gotowe do wglądu dla Komisji Rewizyjnej. Dlatego prosiliśmy, ażeby nie zostało wrażenie , że tutaj ze strony pracowników czy Urzędu były jakiekolwiek trudności w  przeprowadzeniu tej kontroli.

Radny Wojciech Pruchnicki – Panie Burmistrzu, być może Pan mnie nie zrozumiał w czym jest rzecz. Dotyczyło to rzeczywiście  tylko i wyłącznie problemu z Wydziałem Geodezji. Rzecz polega na tym, że pismo wysłałem 3.10.  następnie wysłałem ponaglenie 24.10. Chodzi o to, że nie mam na te dwa pisma żadnej odpowiedzi po dzień dzisiejszy, nic. O to chodziło tylko i wyłącznie. Nie to, że ja chcę czegoś czego Pan nie jest w  stanie odpowiedzieć, nie było odpowiedzi. Gdyby Pan napisał pismo, że to jest za dużo , ja powiedziałem Pani Kopacz, ja mogę czekać dwa, trzy tygodnie. Ale ja mam od Pana żadnej odpowiedzi. Powtarzam, pierwsze pismo 3.10. drugie 24.10. i nie ma odpowiedzi.

Panie Burmistrzu, ja wszystko rozumiem. Pan pisze pismo do mnie  albo dzwoni , mówi, 

że nie mogę . Tyle. O to chodzi. O nic więcej. Od 3.10. nie było do dziś żadnej odpowiedzi. Gdyby Pan do mnie zadzwonił, powiedział , trzeba poczekać, ja bym czekał. Ja bym nic nie mówił dzisiaj gdybym wiedział na czym stoję. Ale ja nic nie wiedziałem po dzień dzisiejszy. Tylko o to idzie, o nic więcej. Ja mogę czekać jeszcze pół roku. To nie jest problem 

z czekaniem. Czas jest rzeczą całkiem przyjemną. Chodziło tylko i wyłącznie o to. Nie było od 3.10. informacji co się dzieje, dostanę czy nie dostanę itd. 

Radna Maria Oberc – ja chciałam się też zwrócić z takim apelem.  Panie Przewodniczący, Szanowna Rado, znalazłam się niedawno na naszym oddziale kardiologicznym w starym szpitalu. Proszę Państwa, to jest potrzeba dla nas wszystkich, to jest problem, który trzeba jakoś rozstrzygnąć, pomyśleć, co będziemy robić dalej. Zastraszające warunki, ludzie jęczący na korytarzach, pokoje 9-cioosobowe, grzyb w salach. Ja wiem, że robi się bardzo dużo 

i dziękuję Pani Naczelnik , bo Pani mówiła, że zbiórkę i w kościele i w ogóle. Ale my jako miasto współpracujemy z powiatem. Robiliśmy jedną akcję w kwietniu, ale ja proszę bardzo , apeluję do wszystkich, pomyślmy o naszej kardiologii. Wiem, że hemodynamika już rusza. bardzo dobrze , bo  ludzie wędrowali z Przemyśla , do Rzeszowa. Ja znam takie przypadki, nie będę opowiadać. Ale teraz  niech  przeniesienie Oddziału Kardiologicznego  będzie naszym ważnym zadaniem i celem, bo każdy się tam może znaleźć. Tyle zawałów. To jest prośba od ludzi tam pracujących, od lekarzy pracujących, od personelu, od społeczeństwa Sanoka, którzy widzą taką potrzebę tego oddziału. Poza tym jak dr Kułakowski mówił ostatnio , że dziękuję tym ludziom, którzy tam chcą  pracować w takich warunkach 

i pielęgniarkom i lekarzom. Więc bardzo proszę weźmy to wszyscy pod uwagę w nowym roku. Zorganizujmy różne akcje, żeby pomóc tej kardiologii. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – ja może jeszcze dodam do tego , żeby  była sprawa całkowicie jasna. Kardiologia jest w trakcie przenoszenia już  w tej chwili. Będziemy mieli piękny Oddział Kardiologiczny z  doskonałym wyposażeniem. Bo takie wyposażenie jakie 

w tej chwili kardiologia nasza otrzymała, to w całym województwie nie ma. Tak, że możemy być przekonani o tym, że będziemy mieli bardzo  dobry ośrodek kardiologii w Sanoku. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja mogę tylko uzupełnić, że kardiologia ze starego szpitala będzie  przenoszona. W 2009 r. zaczyna się początek inwestycji . Dzisiaj nawet składałam wniosek, rano był zawożony. Z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego są  środki przeznaczone na obecne inwestycje , a te , które powiat dał idą na drugi rok na zwykłą kardiologię. Ale kardiologia będzie kosztowała  4 mln zł. oddział, a na razie mamy tam około 700 tys. zł. Ale to może będzie wkład do RPO. 

Ja chciałam w sprawie mojej interpelacji. Proszę Państwa, wszyscy mówiliśmy o ul. Sienkiewicza jako ulicy strategicznej ze względu  właśnie na dojazd do tego szpitala. Ja zwróciłam się dlatego z interpelacja, ponieważ jak wiecie Państwo sami, że w pewnym momencie prace zostały przerwane. Oczywiście na tym internecie, którego Pan Burmistrze Czernek mówi, że nie warto oglądać , jednak warto popatrzeć, mówili , że już ci pracownicy 

z SPGK dostają odcisków na brodzie, bo tak oparci są na łopatach. Okazało się, że rzeczywiście robili to bardzo długo. Była długa przerwa, bo w maju została zrobiona jedna część, a potem druga dopiero do września. Czyli praktycznie trzy miesiące. Ale co mnie zdziwiło. Nie wiem, może ja nie byłam zorientowana , ale chcę, żebyście Państwo jako Radni przypomnieli sobie, czy mówiąc o naprawie kanalizacji, bo tam był remont kanalizacji 

i o kanalizacji deszczowej. Czy myśmy mówili o połowie ulicy. Czy na Komisjach i na Komisji Finansowej była mowa o całej ulicy. Bo tu się okazuje, że na ten rok była przewidziana tylko połowa , czego naprawdę nie wiem, czy ktoś z Radnych słyszał, bo ja sobie nie przypominam. I okazało się, że druga połowa później. Gdyby to było wcześniej taka informacja, że tylko połowa drogi od torów do Słowackiego , to byłoby wiadomo, 

że rzeczywiście są dwa etapy  podziału ul. Sienkiewicza i my to dzielimy. Nie wiem czy ktoś z Radnych  , Radni ze Śródmieścia, którzy są zainteresowani tym , ale nie tylko, czy słyszeliście Państwo o takim podziale, bo ja się dowiedziałam dopiero w odpowiedzi 

z interpelacji. 

Druga sprawa, która dotyczy odpowiedzi, ja powoływałam się na protokół Zarządu Powiatu gdzie Pan Burmistrz powiedział wyraźnie, po naszych wnioskach na  łączonej Komisji my mamy prawo wnioskować. To prawda , że tu usłyszałam  w odpowiedzi , że daleko idące były te wnioski, ponieważ nie wskazywały źródła finansowania inwestycji. Ale o ile pamiętam najczęściej jest tak , że Komisja wnioskuje,  Burmistrz składa wniosek na Radę albo nie, Skarbnik przygotowuje jakaś  kwotę jeżeli jest możliwa do  zrealizowania. Ale w ogóle temat jest rozpatrywany. Tu się okazało, że po naszej Komisji  nie był w ogóle temat rozpatrywany. Został wniosek jak gdyby zaniechany. Dlatego ja dowiedziałam się na stronie internetowej, tak samo i w protokole Zarządu Powiatu, że Pan  Burmistrz był na spotkaniu z Powiatem ustalając ciąg dalszy prac. I stwierdził, że tego wniosku nie przekaże na Radę. Nie wiem dlaczego. Być może, że był termin późny, ale w każdym razie tego się nie dowiedziałam. 

A poza tym  nie obciążałam, co jeszcze raz podkreślam nikogo odpowiedzialnością za to. Głosowanie było jawne. Ja głosowałam za przejęciem ul. Sienkiewicza. Przy czym czy myśmy wiedzieli , że ma być przejęta tylko na kwartał czy na pół roku , czy na okres  robót, tutaj nie było o tym mowy. Była mowa tylko tyle, że inwestycja jest naprawdę droga 

i, że powiat pewnych rzeczy nie sfinansuje. Tak, że ta odpowiedź na interpelację to tak jak dzisiaj Pan Burmistrz, nie wiem z jakich źródeł  mówi o tym co Pani Skoczyńska mówi, ja myślę, że nie ma sensu o tym mówić na Sesji , bo różne rzeczy ludzie mówią, a nie zawsze mówią to uczciwie. I Panu pewnie też przekazują różne bzdury . Ale w każdym razie mnie niepokoiła tylko sprawa ta, że drogę zaczęto robić bardzo wcześnie, bo w sumie  koniec kwietnia, początek maja , natomiast została zawieszona. W tej chwili na szczęście Powiat skończył jedną połowę drogi. My mamy w budżecie na drugą połowę trochę środków. Nie wiem czy wystarczy. Bo jak się okazuje, że ja myślałam, że to jest na kanalizację  na całą ulice, to było tylko na połowę, więc rzeczywiście koszty są dużo większe. W tej części odpowiedź na interpelację mnie nie zadowala, dlatego, że liczyłam, że będzie to informacja mówiąca o tym dlaczego nie i jakie były powody  nie tylko finansowe ale i organizacyjne.

Już w całkiem innym temacie , ponieważ jest Pan Redaktor Struś chciałam się do niego 

zwrócić z taką prośbą. Panie Redaktorze, był 13 grudzień , w tygodniku samorządowym nie było nawet wzmianki o tym, że to jest rocznica stanu wojennego. Tak się niestety składa, cała nasza demokracja, to, że tu jesteśmy , że siedzimy to jest  dzięki temu, że był stan wojenny, dzięki temu, że była Solidarność , dzięki temu, że to wszystko tak się poukładało , o tym  trzeba po prostu pamiętać. Dotychczas spotykają się na ulicach Sanoka osoby, które były poszkodowane, osoby, które przesłuchiwały, osoby, które szykanowały i te co były szykanowane. Pewno już wszyscy przebaczyli sobie , bo tak jest w życiu. Ale myślę, że o takich rzeczach trzeba pamiętać i bardzo prosimy , żeby takie rocznice po prostu nie pomijać w tygodniku samorządowym. Straty moralne są czasem większe niż starty finansowe. 

Radny Maciej Bluj – Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, skoro ten punkt nazywa się wolne wnioski i zapytania, myślę, że Radny może skierować zapytanie również do Radnego. Ja mam takie zapytanie do Pani Radnej Sadowskiej , która ostatnio interesuje się nagminnie moją osobą, nie wiem dlaczego. Właśnie chcę zapytać o co chodzi. Chodzi o to, że Pani interesuje się zasadami na jakich jestem delegowany. To było już dwukrotnie, raz do Drohobycza, tym razem, drugim razem na otwarcie boiska „ Orlik „. Wydaje mi się Pani Janino, że jak Pani była wcześniej Przewodniczącą  Rady Miasta jak i w tym przypadku, gdzie jest Pani szeregową Radna nie miała Pani wtedy ani teraz  takich kompetencji, żeby nagabywać mojego pracodawcę na temat tego czy ja jestem delegowany, na jakich zasadach. Nie miała Pani takich kompetencji , a zwłaszcza, że Pani to robiła za drugim razem w sklepie. W sklepie Pani zaczepiła moją dyrektorkę. Ja Proszę Panią nie pytam się ani nie dzwonię do Starosty  na jakich zasadach jest w pracy chociażby Pani Skoczyńska , czy Pan Pruchnicki, czy Pan Wydrzyński, czy nie dzwonię do banku . 

Przewodniczący Zarządu Rady Dzielnicy Śródmieście  Jan Wydrzyński – interesował się Pan moją osobą. 

Radny Maciej Bluj – ja się interesowałem u Starosty, w  sklepie ? Niestety jest Pan w błędzie.  Ale muszę powiedzieć, przepraszam  Panie Przewodniczący,  że zdarzyło się owszem jeszcze jak Pan pracował w Wydziale Komunikacji, siedział Pan cały dzień na Sesji . Byłem tam i zapytałem o Pana. Powiedziano, że jest Pan w pracy, ale Pan wyszedł i może Pan wróci albo nie. Ale nie interesowałem się nigdy u Starosty i gdyby mnie Pan nie sprowokował nie powiedziałbym tego oficjalnie. Ja się nie interesowałem tym. Po prostu byłem przypadkowo. 

Chciałbym więc zapytać Panią Janinę  dlaczego się akuratnie mną interesuje. Może Pani mnie zapytać. Powiem jeszcze jedno. Ostatnie zdanie Panie Przewodniczący, że mam na tyle skrupulatną dyrektorkę , a szczególnie księgową, że na tej Sesji, kiedy Pani przerwała przed Wszystkimi Świętymi, zawsze księgowa kseruje pierwszą stronę zaproszenia na Sesję 

z  programem Sesji, musiała Pani z  Biura Rady dodatkowe pismo pisać , żeby mi usprawiedliwić dzień nieobecności na 6. 11.  

Radny Antoni Wojewoda – Wysoka Rado, w związku ze złożonym oświadczeniem przez Pana Radnego Pruchnickiego na ostatniej Sesji Rady Miasta dotyczącym wykluczenia mnie 

z Klubu Radnych PiS i partii chciałem Wysoka Rado oświadczyć, że z całą mocą protestuję przeciw wykorzystywaniu Sesji Rady Miasta do celów politycznych, a tym samym popularyzowaniu swojej partii czy ugrupowań. Uważam również, że złożone oświadczenie bez  obecności zainteresowanego , który został pozbawiony prawa obrony świadczy o tym , że ugrupowanie PiS stosuje sądy zaoczne. Wysoka Rado mam przygotowane w tej sprawie bardzo obszerne czterostronicowe oświadczenie. Jednak ze  względu na rozpoczęty tydzień , w którym przypadają Święta Bożego Narodzenia i zbliżającej się  Świętej Nocy Wigilii, gdzie ludzie  życzą sobie tylko dobrze, postanowiłem zrezygnować z jego odczytania. A Panu Radnemu Pruchnickiemu  wybaczam w imię pięknego cytatu „ Zło dobrem zwyciężaj „ Wysoka Rado, Panowie Burmistrzowie, Szanowni Państwo, wykorzystując to , że jestem przy głosie pozwólcie Państwo, że w imieniu własnym złożę wszystkim bez reszty, Pani Sadowskiej również najserdeczniejsze życzenia z okazji nadchodzących Świąt Bożego Narodzenia. Życzę niech Boskie Dzieciątko, nadzieja człowieka i świata stanie się światłem naszego życia, mocą w  naszych codziennych pracach i niepowodzeniach, drogowskazem współpracy , do miłości, do serca drugiego człowieka. Niech to Boże Dziecię nam wszystkim błogosławi w przyszłym nowym roku.  Zdrowych i wesołych świąt. 

Radna Janina Sadowska  - Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Szanowny Panie Bluj, myślę, że nie miejsce jest tutaj to  na wypowiadania takich słów jakie Pan wypowiedział. Ale ja oczywiście ustosunkuję się do nich i odpowiem tak publicznie jak Pan to zrobił, Proszę Pana. Po pierwsze, kiedy byłam Przewodniczącą Rady, kiedy otrzymałam informację, 

że pojechał Pan jako Radny, to wszystkich deleguje czy wysyła czy zwalnia Przewodniczący Rady. I zapytałam  Panią dyrektor oficjalnie, łączyła mnie sekretarka z jakiego urlopu Pan skorzystał. I to było wszystko. Poroszę Pana, gdyby nie to , że ja jestem tak samo mieszkańcem Sanoka, chodzę, spotykam ludzi,  znam bardzo dużo ludzi, a mnie znają więcej. 

I gdybym nie miała takich sygnałów , że Pana Bluja ciągle w szkole nie ma, to w prywatnej rozmowie zapytałam Panią Dyrektor czy to jest prawda. I chyba będzie Panu przyjemnie jeśli Proszę Pana mnie teraz jak ktoś powie, że Pana Bluja nie ma, ja powiem nieprawda, bo Pani dyrektor powiedziała mi, że Pan Bluj w tej kadencji nie opuszcza absolutnie, są to tylko chodzi na Sesję sporadycznie, w przeciwieństwie do ubiegłej. Tego na pewno Pani dyrektor Panu nie powiedziała. I szkoda, że takimi sprawami, plotkami tutaj się zajmujemy na Sesji. A ja mogę teraz jak mi ktoś powie, że Pana Bluja nie ma w szkole , to odpowiem, nieprawda, bo Pani dyrektor powiedziała , że Pan Bluj się nie zwalnia. I to było wszystko Proszę Pana , a nie Pani dyrektor prywatnie nawet nie znam, bo nawet nie wiedziałam jak się nazywa. Przykro mi jest, bo mógł mnie Pan zapytać równie dobrze i ja bym Panu to samo odpowiedziała co Panu odpowiedziałam teraz. 

A Panu Antoniemu Wojewodzie dziękuję za szczególne życzenia. Dziękuję, ale te same życzenia również kieruję do Pana. Czyli Panu  życzę również tak samo dobrze jak Pan  mnie. 

Radny Józef Krynicki – Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, miałem 

w ogóle nie zabierać głosu, ale skoro Pan Przewodniczący Wojewoda powiedział parę słów, więc myślę, że i ja też powiem. 

Zastanawiam się  jak daleko może sięgać tempa nienawiść i wściekłe ataki dziesięcioosobowego zarządu  Zjednoczeni Samorządowcy Ziemi Sanockiej. Kiedy zostaną ujarzmione Państwa temperamenty. W zarządzie Zjednoczonych są to osoby pozwolę sobie je odczytać : Zbigniew Daszyk – prezes, Bogdan Struś , Roman Babiak , Ryszard Karaczkowski, Jolanta Hajnus, Pielech , Kornasiewicz, Podkalicki, Szczęsny, Pani Skarbnik Halina Jaskóła, ze względu na szczególny okres przedświąteczny Bożego Narodzenia ja Wam Szanowni Państwo również wybaczam. A jeżeli zajdzie konieczność odniesienia się do tematu ja po prostu pozwolę sobie po okresie świątecznym .Życzę wszystkim zdrowych 

i wesołych świąt, szczególnie zarządowi., Myślę, że chyba mnie nikt nie pobije za to. 

Radna Henryka Tymoczko – dziękuję wszystkim Radnym za wyrazistość głosowania, bo Piotruś Lewandowski mnie pochwalił, że sprawnie głosowanie idzie. A znana jestem 

z wierszyków. Dlatego święta tuż, tuż, i wierszyk  będzie następujący : 

„ Już święta, choinka rozbłysła światłami , niech Boży pokój , pokój świąteczny będzie 

z nami, z naszymi rodzinami przez cały nadchodzący 2009 r. Szczęść Boże „.   

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – Panie Przewodniczący, wszyscy zasłużyliśmy mimo wszystko na to aby ten rok, nie powiem podsumować, bo każdy z nas jakąś reminiscencję tego co w minionym roku działo się  z nami, w naszym mieście, nie powiem 

z komunistycznym „ Szczęść Boże „ nie powiem też z typowym takim  czy innym stwierdzeniem, które mogłoby po prostu być nieprawdziwe, w imię fałszywej miłości chrześcijańskiej , bo mnie to po prostu nie interesuje . Wszyscy Drodzy Państwo zostaliśmy powołani do tego, żeby jakąś funkcję tutaj pełnić , robotę swoją wykonywać jak się najlepiej umie, w pełnym zaangażowaniu, w pełnym oddaniu. Ja wiem jakie są  oczekiwania ludzi , którzy głosowali na mnie  i głosowali na Państwa. Po prostu ludzie potrzebują wymiernych efektów , nie marnowanie itd. Więc za ten przekąs z komunistycznym pozdrowieniem oczywiście przepraszam. Ale to było nieeleganckie, nieprawdziwe, złośliwe i błędne, niechrześcijańskie, nieprawdziwe i złem, bo nieuczciwe. Ja chcę Państwu powiedzieć jedno , interesuje mnie tylko abyśmy stworzyli wymiar takiej jakiejś rzeczywistości  tu w naszym mieście, która nie będzie odbiegać od tego co jest  statystyczną cechą narodu naszego, polskiego. Ona się na każdej Sesji tutaj ujawnia. Jeżeli nie znalazła Pani sygnału o stanie wojennym , to jest Pani w błędzie. Wiem, że Pan Redaktor  przygotowuje duży materiał na styczniowy numer. Będzie duża relacja z tego, jakaś  może reminiscencja . To nie stan wojenny spowodował następstwa demokracji w Polsce, tylko pewnie jakieś potrzeby, które kierowały naszym narodem itd. Nie wytykajmy sobie my wszyscy tego na co nie zasłużyliśmy sobie my nawzajem tutaj. 

Panie Przewodniczący, chciałbym najszczerzej jak umiem jak potrafię wyrazić ze swojej strony w imieniu moim i moich współpracowników miłego państwu odpoczynku  na święta, odprężenia, zadowolenia z  urlopowego świętowania. Kiedy spotkamy się , ufam  wszyscy na Sesji 30.12. , na Sesji związanej z nadaniem obywatelstwa honorowego Pani Elżbiecie Dzikowskiej , czy później na takim samym święcie dla Księdza Archiprezbitera , to będzie dowód tego, że właśnie nie stan wojenny naszymi uczuciami , następstwami naszych postanowień czy nurtami demokracji kierował. Życzę Państwu wszystkiego dobrego. Niech ten rok dla nas będzie dobry i wszyscy mówią, że ma być lepszy, ponoć ma być gorszy , niech te niepokojące jakieś następstwa ekonomiczne nie powiem nas ominą. Bo nie ominą Polski zapewne. Wszyscy z niepokojem patrzymy na to co dzieje się na Ukrainie. Ponoć rzecz jest daleko bardzo posunięta. Rozmawiałem dzisiaj z Burmistrzem Kostilnikiem. Na Słowacji podobna sytuacja i podobne niepokoje kierują niepokojami na Słowacji pewne we wszystkich krajach . I tego sobie życzmy, żeby te wszystkie jakieś następstwa ekonomiczne po prostu jeżeli nas  dotkną, to nie w takim wymiarze abyśmy musieli z czegoś zrezygnować, żeby komuś czegoś zabrakło, żeby ludzie tracili pracę i żeby banki nie musiały plajtować. Nie życzmy sobie tego , życzmy sobie po prostu szczęścia, zdrowia, jakiejś opieki jaką każdy 

z nas sobie indywidualnie wymarzy. A boskiej opieki, tak, oczywiście, że ta, boskim w prawdziwie chrześcijańskim wymiarze. Wszystkiego dobrego Państwu życzę. 

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – nie jest chyba tak źle jak wygląda w tej chwili , 

że będzie gorzej niż w tym roku. Ja życzę Państwu przynajmniej, jeżeli tak można , żeby było lepiej, żebyśmy się bardziej lubili , żebyśmy się bardziej szanowali, żebyśmy  wszyscy jakoś przeżyli ten okres bardziej wierząc w siebie nawzajem, że jesteśmy siebie na ogół godni , mało tego, że  potrafimy ze sobą współżyć. Ja również  proszę bardzo i zapraszam Państwa , żebyście byli obecni na Sesji związanej z wręczeniem honorowego obywatelstwa Pani Dzikowskiej i wszystkiego najlepszego Państwu życzę. Chciałbym Państwu naprawdę życzyć dobrego, miłego spędzenia świąt w zdrowiu  przede wszystkim. Wszystkiego dobrego dla Państwa i dla Państwa rodzin. Wszystkiego  najlepszego.   

Ad. 23.

Zamknięcie obrad Sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik – zamykam XXXVI Sesję Rady Miasta Sanoka. Dziękuję bardzo. 
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