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NM.II. 0052/1/2010

P R O T O K Ó Ł  NR LIV/2010

z LIV  Sesji Rady Miasta Sanoka – Sesji budżetowej                    

                      odbytej w dniu 19.01. 2010 r. od godz. 9,00

do godz. 13,30 w sali herbowej tut. Urzędu Miasta

pod przewodnictwem Pan Jana Pawlika

Przewodniczącego Rady Miasta  oraz Tomasza Dańczyszyna 

Wiceprzewodniczącego Rady Miasta.

Na ogólną liczbę 21 Radnych w LIV budżetowej Sesji Rady Miasta Sanoka V kadencji udział  wzięło 21 Radnych.

Obecni Radni Rady Miasta

1.  Babiak Roman

2.   Baszak Janusz

3.   Bluj Maciej

4. Chomiszczak Tomasz

5. Chrobak Andrzej 

6. Dańczyszyn Tomasz

7. Karaczkowski Ryszard

8. Krynicki Józef

9. Najsarek Robert

10. Lewandowski Piotr

11. Oberc Maria

12. Jan Oklejewicz

13. Pawlik Jan

14. Wojciech Pruchnicki

15. Ryniak Adam

16. Sadowska Janina

17. Szałankiewicz Skoczyńska Maria

18. Tymoczko Henryka

19. Wróbel Beata

20. Wojewoda Antoni

21. Wydrzyński Wojciech

Przewodniczący Zarządów Rad Dzielnic obecni na LIV Sesji budżetowej  Rady Miasta  Sanoka V kadencji.

1.  Podulka Franciszek
                  -  Rada Dzielnicy Zatorze 

2.  Chorążak Maria 


       - Rada Dzielnica Olchowce

3.  Uruski Edward                                   - Rada Dzielnicy Błonie

4.  Pytlowany Edward                             - Rada Dzielnicy Dąbrówka

5. Bobala Roman                                    -  Rada Dzielnicy Posada

6. Osękowski Marian                              - Rada Dzielnicy Wójtostwo
7. Wydrzyński Jan                                  - Rada Dzielnicy Śródmieście   

Ponadto w LIV budżetowej  Sesji Rady Miasta Sanoka udział wzięli : Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk,  Z-ca Burmistrza Miasta  Marian Kurasz , Z-ca Burmistrza Stanisław Czernek,  Skarbnik Miasta  Kazimierz Kot, Sekretarz Miasta Waldemar Och , Radca Prawny  Mirosław Furczak.  

Ad. 1.

Otwarcie sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik –  otworzył LIV  Sesję budżetową  Rady Miasta Sanoka. Powitał On Wysoką Radę, Pana Burmistrza wraz z współpracownikami, przedstawicieli Rad Dzielnic, przedstawicieli prasy oraz  wszystkich obecnych  na Sesji Rady. 

Na podstawie listy obecności  stwierdził, że na sali jest odpowiednia ilość Radnych  do podejmowania  prawomocnych uchwał.

Ad. 2

Przedstawienie porządku obrad

Prowadzący posiedzenie  Jan Pawlik poinformował, że  program Sesji został Radnym dostarczony . 

1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie porządku obrad.

3. Powołanie sekretarza sesji.

4. Debata nad projektem budżetu Miasta Sanoka na 2010 r.

a/ przedstawienie projektu  uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

b/ przedstawienie opinii Komisji Finansowo – Gospodarczej do projektu budżetu na 

     2010 r.

c/ odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie,

d/ przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo – 

     Gospodarczej i Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie,

e/ dyskusja nad wniesionymi przez Komisję Finansowo – Gospodarczą  poprawkami i ich przegłosowanie,

f/ głosowanie nad projektem uchwały budżetowej.

5. Zamknięcie obrad sesji. 

Ad. 3.

Powołanie sekretarza sesji. 

Prowadząca posiedzenie Jan Pawlik  powołał sekretarza Sesji, którym została Radna 

Beata Wróbel. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Wiceprzewodniczący Rady Miasta Tomasz Dańczyszyn. 

 Ad. 4.

Debata nad projektem budżetu Miasta Sanoka na 2010 r.

Ad. 4 a.

 przedstawienie projektu  uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot –  poinformował, że Radni otrzymali  tekst jednolity projektu  uchwały budżetowej na 2010 r. Po przyjęciu tekstu  jednolitego na Komisji Finansowo – Gospodarczej oraz RIO , tekst ten został przekazany również do RIO. Z RIO wpłynęły pewne sugestie co do zapisów tekstowych projektu uchwały. Sugestie te zostały uwzględnione, naniesione. Poprawki dotyczą m.in. tytułu uchwały budżetowej , szerszego określenia źródeł dochodów, chodzi o dochody unijne, a także wykreślenie pkt 2 w § 2  gdzie były podane sumy grup wydatków i dochodów.  

Ponieważ te poprawki mają  charakter tekstowy nie wnoszą nic w meritum uchwały,  Pan Skarbnik w imieniu Pana Burmistrza poprosił o przyjęcie tych poprawek i głosowanie projektu uchwały w  wersji, która została przedstawiona Radnym na obecnej Sesji . 

Podstawą gospodarki finansowej są ustawy. Najważniejsza jest ustawa o finansach publicznych. W roku ubiegłym w sierpniu Sejm przyjął ustawę o finansach publicznych. Ta ustawa wprowadziła nowe zasadny w zakresie kształtu budżetu  w formie treści , jego procedowania, przyjmowania, zmieniła zasady wieloletniego planu finansowego. Ustawa co do zasady weszła z dniem 1.01. 2010 r. ale druga ustawa przepisy wprowadzające wprowadziła szereg wyjątków. Druga ustawa  spowodowała wiele trudności i problemów , również interpretacyjnych  i doprowadziła do tego, że do końca roku powstały różnice 

w stanowiskach RIO a Ministerstwa Finansów co do kształtu budżetu.  Pan Skarbnik był na spotkaniu z Panią Dyrektor Departamentu Zdzisławą Wasążnik  , gdzie Ona konsekwentnie twierdziła , że projekty budżetu należy przedłożyć  w wersji  dotychczasowej ustawy. Natomiast RIO w Rzeszowie z kolei odwrotnie i stanowczo stwierdziła, że projekty budżetu należy opracować wg nowej ustawy. 

Została przyjęta wersja RIO. Radni otrzymali ten projekt budżetu  opracowany na podstawie  nowych przepisów. Uchwała ta różni się bardzo istotnie od dotychczasowych uchwał.  Zostały wyłączone prawie wszystkie załączniki , które dotychczas funkcjonowały w uchwale budżetowej. Nie ma  załącznika do dochodach i wydatkach .Te załączniki zostały wprowadzone w tekst uchwały . Nie ma  dotychczasowego załącznika Nr 6 , który ujmował zadania inwestycyjne  rzeczowe . Pozostały 3 załączniki, mianowicie dochody jednostek budżetowych, dochody własne jednostek budżetowych  , dotacje oraz limity wydatków na wieloletnie programy  inwestycyjne. 

W uchwale jest Gminny Fundusz Ochrony Środowiska , który będzie funkcjonował tylko do końca marca. Do końca marca fundusz  ten fragment planu trzeba będzie włączyć do samego tekstu uchwały budżetowej, czyli wydatki, dochody . Natomiast zniknie załącznik Funduszu Ochrony Środowiska. 

Tworząc projekt uchwały na rok 2010 zostały przyjęte wszystkie założenia, które tworzą kształt  gospodarki finansowej, ekonomii miasta i tworzą w związku z tym przełożenie tych zasad na  dokument jakim jest uchwała budżetowa. 

Zostały przyjęte cele strategiczne  wynikające ze strategii miasta . Zostały przyjęte założenia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego , tego który funkcjonował i tego, który był na etapie  opracowania . 

Jeżeli chodzi o wzrost budżetu został przyjęty wskaźnik 1 % . Oparto się na założeniach makroekonomicznych , ustawy budżetowej na  rok 2010, gdzie przyjęto również wzrost cen towarów i usług konsumpcyjnych na poziomie 1 % .

Są to założenia ostrożne, ale niezbędne na dzień dzisiejszy, na tą sytuację jaka ciągle funkcjonuje w zakresie światowej gospodarki finansowej. 

W tej sytuacji szczególnie ostrożnie i szczególnie z dużą uwagą  podeszli do planowania  dochodów budżetowych .

W budżecie miasta największe znaczenie mają dochody własne. Około 63 % dochodów budżetowych ogółem  , to dochody własne. Jest to wysoki wskaźnik. Z jednej strony jest to sytuacja dodatnia , ale z drugiej strony w porównaniu do budżetów powiatowych gdzie dochody  przekazane w formie subwencji , dotacji stanowią odwrotny udział w budżecie, sytuacja miasta jest trudniejsza. Koniunktura gospodarcza , sytuacje finansów publicznych przekładają się automatycznie o natychmiast na wykonanie planów dochodowych budżetu miasta. 

W dochodach własnych na pierwszym miejscu są udziały w podatkach dochodowych. Jeżeli chodzi o udział w podatku dochodowym od osób fizycznych , tutaj podobnie jak w latach poprzednich została przyjęta kwota wynikająca  decyzji Ministra Finansów i jest to suma 16.869.829,00 zł.  Ta kwota jest wyższa o ponad 7 % od kwoty wykonanej w roku ubiegłym. 

Jeżeli chodzi o podatek dochodowy od osób prawnych , obydwa udziały  zależą od płatników tego podatku. A płatnicy tego podatku to są podmioty  działające w mieście. Tutaj bardzo istotnym dla sytuacji budżetu miasta  ma stan gospodarki finansowej podmiotów działających w mieście zarówno osób prawnych jak i fizycznych. 

Kolejne dochody własne znaczące to podatki lokalne. Uchwalając stawki tych podatków na rok 2010 Pan Skarbnik mówił o tym, że przyjmuje się kosmetyczną korektę podatków, 1 %. Szacując dochody na rok 2010 przyjęto wzrost tych dochodów również o 1 %. Jest to wzrost bezpieczny i zabezpiecza  realne wykonanie tej pozycji dochodów.  

Kolejne kategorie dochodów po dochodach własnych to są subwencje oraz dotacje celowe.  

W zakresie subwencji  i dotacji nie dokonywano kalkulacji , zmian. Przyjęte zostały kwoty podane przez Ministra Finansów, a więc subwencja ogólna w kwocie 19.338.703,00 zł. jest to 23 % dochodów. Wzrost subwencji z roku ubiegłego to prawie 6 %. 

Dotacje celowe na zadania zlecone , jest to 11,5 mln zł. Wzrost do roku ubiegłego też jest przyjęty zgodnie z tym co podał Minister Finansów.  W ostatnich latach nie było sytuacji aby te dochody transferowe były niewykonane. 

Gospodarka miasta jest wynikiem ogólnych trendów w gospodarce światowej. Być może, 

że w zakresie dochodów nie będzie takich problemów jakie były w roku ubiegłym.   

Bardzo istotny wpływ na sytuację miasta , na dochody miasta będzie miało wykorzystanie środków unijnych . Niewątpliwie jest to znaczący udział w finansach miasta, w budżecie miasta , ale należy mieć na uwadze jedno. Te finanse wymagają  ze strony miasta właściwych zachowań. Należy zabezpieczyć przede wszystkim wkłady własne oraz prefinansowanie. Aplikując o wnioski i o środki unijne należy mieć na uwadze również wydolność budżetu miasta .

W projekcie budżetu są ujęte trzy zadania. Mianowicie  projekt „EKO Sanok „ na kwotę 

652 tys. zł. Są to środki pomocowe , projekt „ Roztańczone pogranicze „  / budowa sali tańca /  1.231. tys. zł. Największy projekt to drogi na osiedlu Wyspiańskiego 2.245 tys. zł. środków zewnętrznych pomocowych. Tak, że już w projekcie budżetu środków pomocowych jest na kwotę 4.129.594,00 zł. Są prowadzone działania aby w budżecie miasta w dochodach, 

 środkach wprowadzić kolejne środki unijne.  Są daleko zaawansowane uzgodnienia i prawie na pewno zostaną wprowadzone takie zadania jak : przebudowa obiektów toru lodowego 

z kortami tenisowymi , modernizacja taboru  MKS, przeciwdziałanie wykluczeniu cyfrowemu  oraz modernizacja gminnego punktu zbiorki odpadów. Pan Skarbnik wymienił tylko te cztery, ponieważ działania nad nimi są najdalej zaawansowane  i są już daleko przeprowadzone uzgodnienia i te środki są realne. Wówczas  dochody w sumie  z tych  czterech projektów wzrosłyby o 10 mln zł. Wówczas pomocowych byłoby  ponad 14 mln zł. Byłby to na pewno ogromny zastrzyk dla budżetu, dla gospodarki finansowej miasta. 

Na dzień dzisiejszy w projekcie  budżetu suma dochodów wynosi 83.640.385,00 zł. 

Jest to plan wyższy o 3,6 % od planu roku 2009. 

Ten plan odnosi się do planu  roku 2009 , planu, który w październiku ulegał znaczącym zmianom. Przyrost do skorygowanego  planu  roku 2009 o 3,6 % jest realny. 

Rząd będzie ratował sytuację  finansów publicznych, krajowych przez masową prywatyzacje majątku  państwowego. Będą sprzedawane spółki,  udziały w spółkach. Jest to niewątpliwie kierunek  , który powinien Ministrowi Roztowskiemu pozwolić na utrzymanie właściwego 

wskaźnika  zadłużenia do pkb.  

Należy więc rozważyć czy plan sprzedaży na około 2,5 mln zł. to jest to co nazywane jest wyprzedażą  lub prywatyzacją. 

Minął czas , że gminy , samorządy prowadziły i nadal prowadzą całą gospodarkę w zakresie ciepła, wody, kanalizacji, utrzymują tereny sportowe, rekreacyjne. Ten czas mija. Kryzys wymusi daleko idącą prywatyzację. Jeżeli Sanok zostanie z tyłu , wówczas rynek wymusi to, że firmy nie wytrzymają konkurencji, że sanockie firmy będą pogarszać swoje wyniki, będą wypadać z rynku. W związku z tym  jest to niewłaściwy rok na takie decyzje. Należy pomyśleć o prywatyzacji. Nie należy nazywać tego wyprzedażą. 

Wydatki   

Wydatki zawsze odnoszą się do dochodów. 

Przewidziany został plan wydatków  na rok 2010 w kwocie 86.440.385,00 zł.

Jest wyższy od dochodów. Jest planowany deficyt . Ten plan wydatków w stosunku do aktualnych szacunków  wykonania roku  2009 jest to 97,5 %. Jest to spadek o 2,5 %, niewielki biorąc pod uwagę fakt, że jest to projekt budżetu. Ma być podejmowana uchwała budżetowa, która będzie zmieniana, która ujmie choćby te środki pomocowe. A wówczas nastąpi dynamika i wzrost wskaźników w zakresie wykonanych wydatków. Pracując nad planem wydatków zadań,  które nie są zadaniami własnymi, to jest niemożliwe. Mówi o tym art. 6 ustawy o samorządzie gminnym , że do zadań gminy należą te zadania, które inne przepisy nie zakładają  do innych podmiotów. 

Mówiąc o wydatkach  istotny jest wskaźnik  wydatków majątkowych. Jest to ocena możliwości rozwojowych gminy, siły finansowej, ekonomicznej gminy. Ten wskaźnik na rok 2010  wbrew obawom jest  bardzo przyzwoity i na poziomie niektórych lat poprzednich .  

W sumie uwzględniając wydatki na naprawy budynków komunalnych , wydatki majątkowe 

w wydatkach ogółem wynoszą 12,8 % . Jeżeli wprowadzi się 10 mln zł. to wskaźnik wzrośnie do prawie 20 %. 

W § 2 obecnej uchwały są przedstawione wydatki w układzie  klasyfikacji budżetowej , czyli działami, rozdziałami, punktami. 

Struktura działowa wydatków budżetu miasta. 

Największy udział w wydatkach budżetu miasta  na rok 2010 ma oświata i wychowanie. 

39 % budżetu przeznacza się na oświatę i wychowanie. Jest to wskaźnik wyższy od roku poprzedniego . Cały czas rośnie udział  budżetu miasta w wydatkach na oświatę. W roku 2010 w projekcie uchwały ten udział wynosi 44 %. Czyli 44 % wydatków oświatowych finansuje się ze środków budżetu miasta. Z czego to wynika ? Tzw. karta nauczyciela. Najstarsza ustawa, która jeszcze  funkcjonuje, ustawa przyjęta w stanie wojennym. Ustawa wciąż funkcjonuje, jest wciąż zmieniana we wiadomym kierunku. Kolejne zmiany tej uchwały, 

a typowy przykład to był rok ubiegły , kiedy w wyniku zmiany art. 30 wprowadzono dwa razy  nową kwotę bazową do wyliczania  płac nauczycieli oraz  wprowadzono tzw. dodatki uzupełniające. Miały być płacone w grudniu, zmieniono i będą  płacone w styczniu. 

W rezultacie te zmiany karty nauczyciela w roku  ubiegłym kosztowały miasto 3.700 tys. zł. Tą kwotę należało dołożyć ze środków własnych z deficytu, z kredytu do wydatków na oświatę. Monity środowisk samorządowych do decydentów, do parlamentu nie przyniosły rezultatów. Te wydatki nie zostały niczym skompensowane. Pogłębiły one deficyt finansów gminnych , finansów samorządowych. 

Kolejne działy w strukturze wydatków  to :

pomoc społeczna, prawie 18 %   wydatków

gospodarka komunalna  i ochrona środowiska  prawie 8 %

transport i łączność 8 % 

Wydatki są wyższe od dochodów, czyli jest budżet deficytowy. W sumie planowany deficyt na dzień dzisiejszy wynosi 2.800 tys. zł. 

Sam deficyt nie jest czymś złym samym w sobie. Istotna jest sprawa, czy deficyt  nie wynika z relacji dochodów i wydatków bieżących. Jeżeli by już licząc sumy dochodów i wydatków  bieżących występował deficyt, czy występuje w danym samorządzie, wówczas  jest to sytuacja, która mówi o niezdrowym stanie finansów takiej jednostki. W Sanoku saldo, czyli suma dochodów bieżących i wydatków bieżących  jakby sztywnych jest dodatnia, przekracza 5 mln zł. Czyli sam deficyt w sumie powstaje de facto na działalności majątkowej  , materialnej, czyli na rozwoju.  

W budżecie oprócz kredytu na deficyt  są jeszcze spłaty kredytów z lat poprzednich  na sumę 5.552.337,00 zł. czyli w  sumie na dzień dzisiejszy tzw. przychody , kredyty planowane 

w tym budżecie wynoszą 8.352.337,00 zł.  

W projekcie uchwały jest tzw. prognoza kwoty  długu . Są tam wyliczone poziomy długu na koniec roku 2009 i jego kształtowanie się w kolejnych latach. W materiałach Radnych jest podane, że na koniec roku 2010 w sumie dług wyniesie 30,5 mln zł. Uwzględniając wykonanie deficytu w roku 2009 to zadłużenie na koniec roku wyniesie nie 30 mln zł. 

a 27 mln zł. i nie 36 % dochodów a 33 % dochodów. Uwaga jest taka, że miasto nie zaciągałoby kredytów w roku bieżącym. Na pewno po kredyty miasto musiałoby sięgnąć.  Na pewno nie grozi miastu zagrożenie ze strony limitu maksymalnego, czyli 60 %. 

Są prognozy, że w roku 2010, bądź w latach następnych  relacja długu do pkb w kraju przekroczy I próg ostrożnościowy tzw. 50 %. Są i tacy , którzy mówią o 55 %. Wtedy z mocy aktualnej ustawy  limity deficytu i długu dla jednostek samorządowych ulegną automatycznie obniżeniu bądź  zamrożeniu  poziomów  deficytu. 

Projekt budżetu był opiniowany w RIO . Projekt funkcjonował również w Komisjach Rady . Wpłynęła ostateczna opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej  również uwzględniona 

w projekcie budżetu .

Przyjęcie uchwały budżetowej  w projektowanym kształcie przyniesie wymierne wyniki finansowe i rzeczowe. Konkretne wskaźniki ekonomiczne  jakie  zostaną osiągnięte będą mówiły o tym , że nie jest tak źle jakby się wydawało , jakby mogło być. Dochody wzrosną  

o 3,6 % , wydatki inwestycyjne już teraz wyniosą prawie 13 % ogółu wydatków , dochody wyniosą 63 %, wydatki na drogi gminne wzrosną o 11 % w stosunku do wykonania roku poprzedniego.  Wydatki na kulturę wzrosną o 14 % / zadanie sala tańca /. Zostanie zmniejszony deficyt budżetowy prawie czterokrotnie tj. o ponad 8 mln zł. planowany 

i wykonany na rok 2009. Te efekty finansowe przyniosą też wymierne efekty materialne, rzeczowe. 

Zostanie wybudowana jedna nowa przepompownia ścieków. 

Zostanie wybudowany ponad 1 km sieci kanalizacyjnych , ponad 2 km chodników.

Zostanie wyremontowane 4 km ulic miejskich, 47 mieszkań komunalnych. 

W ustawie budżetowej  państwa na rok 2010 został przyjęty deficyt na poziomie 52,2 mld zł. Wzrosną potrzeby pożyczkowe państwa. Państwo na pewno sięgnie do różnych źródeł m.in. do sprzedaży obligacji . Tutaj występują nie tylko zagrożenia te, że miastu wówczas ograniczyć się mogą  progi zadłużenia , ale również ograniczą się możliwości  praktyczne zadłużania się. Banki zmieniły swoją politykę. Banki są  bardziej zainteresowane w tym momencie depozytami  jak kredytami . Banki podniosły stopy procentowe, podniosły koszty kredytów . Nie tylko, że może się zmniejszyć  limit kredytowy , ale również  dostępność środków kredytowych będzie materialnie trudniejsza. Nadszedł rok, kiedy trzeba będzie podjąć działania inne , działania nie standardowe. To już nie tylko korekty budżetu, nie tylko kredyty, musi się bardziej odważnie, bardziej perspektywicznie . Burmistrz nawołuje do tego wielokrotnie , sięgnąć do prywatyzacji majątku komunalnego, sięgnąć do inwestorów zewnętrznych . Trzeba przyjąć inną filozofię, inną politykę  finansową w roku bieżącym .Ten rok przyniesie pewne zmiany. Wielu specjalistów mówi, że w naszym kraju  wzrost pkb wyniesie a nawet przekroczy 2 %. Jest to bardzo dużo. Wówczas budżet miasta Sanoka będzie wyglądał inaczej, będzie wyglądał lepiej. 

Projekt budżetu jest na miarę istniejącej możliwości. Budżet ten zakłada czterokrotny spadek deficytu przy pełnym zabezpieczeniu potrzeb na oświatę, pomoc społeczną, kulturę, budżet, który daje wymierne efekty rzeczowe, budżet trudny, ale realny.     

Pan Skarbnik w imieniu Burmistrza oraz własnym zaapelował o przyjęcie projektowanej uchwały budżetowej w kształcie po korektach  Komisji i RIO. 

Ad. 4 b.

przedstawienie opinii Komisji Finansowo – Gospodarczej do projektu budżetu 

na 2010 r. 

Przewodniczący Komisji Finansowo – Gospodarczej Jan Oklejewicz 

 poinformował, że w dniu 16.12. 2009 r. Komisja Finansowo – Gospodarcza Rady Miasta Sanoka przekazała do Pana Burmistrza  pismo następującej treści : 

Zgodnie z przepisami Uchwały Rady Miasta Sanoka  Nr XIV/89/07 z dnia 26.07. 2007 r. 

w sprawie procedury uchwalania budżetu oraz opierając się przepisach ustawy z dnia 30.06.2005 r. o finansach publicznych  przedkładam opinię wraz z propozycją zmian do projektu budżetu miasta Sanoka na rok 2010. 

Prace nad projektem budżetu przebiegały zgodnie z harmonogramem ustalonym przez  Przewodniczącego Rady Miasta Sanoka pismem  z dnia 9.11.2009 r. 

1.W dniu 27.11. 2009 r. odbyło się spotkanie wszystkich Komisji Rady Miasta z udziałem zastępcy Burmistrza  i Skarbnika. Szczegółowego omówienia  projektu budżetu dokonał Skarbnik  Miasta. 

2.Komisje branżowe wypracowane przez siebie wnioski przekazały Komisji Finansowo – Gospodarczej  zgodnie z harmonogramem z dnia 8.12.2009. 

3. Komisja Finansowo – Gospodarcza obradowała nad projektem budżetu  w dniach 8.12. 

i 15.12. 2009 r. Harmonogram wyznaczył termin złożenia opinii , wniosków do Burmistrza Miasta Sanoka do dnia 15.12.2009 r. i odbycie Sesji budżetowej na dzień 19.01. 2010 r.  

Przyśpieszenie terminów prac nad budżetem, iż wcześniejsze jego uchwalenie może przyczynić się do lepszej i płynniejszej realizacji  zadań zawartych w projekcie na rok 2010. 

Zakładany budżet jak określają jego twórcy ma charakter prognozy. Sformułowanie takie wydaje się  adekwatne do aktualnej sytuacji  gospodarczej miasta , regionu i kraju. Świadczą o tym kłopoty z realizacją budżetu  2009 r. który z założenia miał być zrównoważony, 

a z racji pogłębiającej się trudnej sytuacji finansowej  i gospodarczej wymagał znacznej korekty i ograniczeń. Komisja uważa, że realizacja przyszłorocznego budżetu również nie będzie łatwa. W minionych kilku latach nie byliśmy tak bardzo uzależnieni  od koniunktury 

w skali  makro i mikro. Nie można więc zakładać tak pewnych jak dotychczas  kwot 

z podatków i opłat, subwencji z budżetu państwa, dotacji i innych składowych prognozowanego budżetu na rok 2010. 

Analizując poszczególne pozycje wydatków budżetowych generalnie można stwierdzić , iż są one niedoszacowane. W dyskusji nad projektem budżetu  dały temu wyraz Komisje  zwracając uwagę  przede wszystkim na zadania w dziedzinie pomocy społecznej i gospodarki komunalnej. Już ten rok uwidocznił nam ogromne trudności z realizacją  podstawowych zadań w tych działach  m.in. w gospodarce komunalnej zabrakło środków na sprzątanie miasta , jego estetyzację i oświetlenie.  

Bardzo skromnie prezentują się w projekcie budżetu  nakłady inwestycyjne. Ich procentowy udział jest najniższy od 7 lat. Brakuje również rezerwy na ewentualne dofinansowanie zadań ze środków zewnętrznych i pomocowych.  Tym bardziej należy podkreślić merytoryczny 

przekrojowy dobór zadań do realizacji w poszczególnych dzielnicach miasta. W ciągu bieżącego roku Rada Miasta i jej Komisje  uchwaliły bądź zaopiniowały kwoty wydatków majątkowych dotyczących nabycia, zamian i odszkodowań za przyjęcie gruntów. Celem realizacji tychże uchwał i wniosków niezbędne jest zabezpieczenie w budżecie roku 2010 kwoty w minimalnej wysokości 430 tys. zł. Wniosek w powyższej sprawie złożony przez Komisję Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  jest bardzo zasadny.  

Panie Burmistrzu, zapewne jak większość miast w Polsce, Sanok czeka trudny rok. Zdajemy sobie sprawę , iż przedstawiony do naszej oceny projekt budżetu na 2010 r. daleki jest od oczekiwań zarówno jego twórców Rady Miasta jak i  też mieszkańców Sanoka. Na dzisiaj trudno pokusić się o prognozę jego realizacji. Wyrażamy przekonanie , że każda dodatkowa kwota uzyskana w ciągu  roku pozwoli zwiększyć środki na lepszą realizację zadań statutowych i całego budżetu. Po zapoznaniu się z opinią w dniu 15. 12.2009 r. przeprowadzono jawne głosowanie dokumentu. 

Na obecnych 15 Radnych, członków Komisji Finansowo – Gospodarczej , w głosowaniu udział wzięło 15 Radnych. Pozytywną opinię  wyraziło 8 Radnych , negatywną, 7 Radnych, głosów  wstrzymujących się nie było.

W związku z pozytywnym przyjęciem  powyższej opinii przez  Komisję Finansowo – Gospodarczą  uprzejmie prosimy Pana Burmistrza o przyjęcie i  akceptację wniosków , które stanowią integralną część przedkładanej opinii.

W podpisie Przewodniczący Komisji Finansowo – Gospodarczej.    

Zestawienie wniosków do projektu budżetu miasta Sanoka przegłosowane przez Komisję Finansowo – Gospodarczą , zgłoszone wcześniej przez inne Komisje wygląda następująco : 

Komisja Finansowo – Gospodarcza w dziale zmniejszenia z działu 758 rozdział 75818 – rezerwy ogólne celowe kwota 18 tys. zł. zaproponowała zwiększenie działu 921 rozdział 92105 pkt imprezy kulturalne wprowadzić pozycję Międzynarodowe Spotkania  Akordeonowe z kwotą wsparcia 18 tys. zł. 

W dziale 926 rozdział 92605 pkt 2 – inne imprezy sportowo – rekreacyjne organizowane na terenie miasta Sanoka , zdjęcie kwoty  7,5 tys. zł. oraz w tymże samym rozdziale i tym samym punkcie udział miasta Sanoka w  organizacji imprez krajowych i międzynarodowych 2,5 tys. zł. Łącznie kwota 10 tys. zł z przeznaczeniem w tymże dziale czyli 926 rozdział 92605 w pkt 2 na imprezy sportowe pozycja dofinansowanie dojazdów drużyn 

i reprezentantów sanockich szkół podstawowych i gimnazjalnych na zawody w  ramach Wojewódzkiego Kalendarza Imprez Sportowych, kwota 10 tys. zł. 

Komisja Budownictwa i Infrastruktury Miejskiej proponowała w dziale 710 rozdział 71004 -plany zagospodarowania przestrzennego wydatki, wykreślić pkt 1 pozycja MPZP Dworska, Kalinowa, Graniczna, na kwotę 16.493,60 zł. i o tą kwotę zwiększenie  w dziale 710 rozdział 71004 plany zagospodarowania przestrzennego propozycja opracowania MPZP 

Chrobrego IV. 

Ta sama Komisja  w dziale 600 rozdział 60016 – drogi publiczne , wydatki majątkowe pozycja ul. Piastowska , boczna zmniejszenie 40 tys. zł. W tym samym dziale 600  rozdział 60016 – drogi publiczne i gminne wprowadzić nowe zadanie ul. Didura nawierzchnia , kwota 40 tys. zł. 

Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Turystyki w dziale 750 administracja publiczna  rozdział 75023 wydatki bieżące zakup usług  pozostałych – zmniejszenie o kwotę 5 tys. zł. 

i przeznaczenie tej kwoty na rozdział  75075 – wydatki majątkowe , zakup 10 tomu Rocznika Sanockiego – kwota 5 tys. zł.

Razem proponowane zmniejszenia jak i zwiększenia równoważą  się w kwocie  89.493,60 zł. 

Wniosek Komisji Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  propozycja zwiększenia dochodów w projekcie budżetu na rok 2010. Ponieważ dział 700 rozdział 70005 § 606  nie zawierał żadnej kwoty dotyczącej zakupów inwestycyjnych  prowadzonych przez miasto , propozycja była zwiększenia dochodów o kwotę 430 tys. zł. pochodzącą ze sprzedaży działki nr 1456/11 o pow. 0.6966 ha.

Wnioski intencyjne jakie skierowała Komisja Finansowo – Gospodarcza przegłosowując je w ramach Komisji Finansowo – Gospodarczej , mianowicie:

1. W dziale 600 rozdział 60016 zwiększyć środki na zadanie ul. Staszica , plac za pawilonem , remont nawierzchni celem całkowitej realizacji tego zadania z wolnych środków roku 2010.

2. Utworzyć  w dziale 600 rozdział 60016 nowe zadanie pn. ul. Wąska, budowa chodnika , zrealizować z wolnych środków roku 2010. 

3. W ramach zmiany budżetu w roku 2010 z wolnych środków wprowadzić zadanie ul. Stróżowska , kanalizacja sanitarna. 

4. Budowa kanalizacji deszczowej na ul. Berka Joselewicza na kwotę 50 tys. zł. 

5. Doszacować budżet Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w § energia kwotą 350 tys. zł. w roku 2010.

6. Przeznaczyć kwotę 150 tys. zł. na zadanie Chrobrego , Szewska, Gajowa, na wykonanie kanalizacji sanitarnej, pomimo, iż powyższe zadanie znalazło się w budżecie miasta w roku 2009 nie zostało zrealizowane.  Zrealizować z wolnych środków roku 2010. 

Te materiały zostały przekazane do Burmistrza Miasta Sanoka .

Ad. 4c.

 odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie,

Wiceprzewodniczący Rady Miasta Antoni Wojewoda odczytał uchwałę Nr VIII/35/2009 

z dnia 18 grudnia 2009 r. składu orzekającego RIO w Rzeszowie

w sprawie : zaopiniowania projektu budżetu Miasta Sanoka na rok 2010. 

Powyższa opinia stanowi załącznik, do niniejszego protokołu. 

Ad. 4d.

przedstawienie stanowiska Burmistrza w sprawie opinii Komisji Finansowo –Gospodarczej i Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie,

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – poinformował, że przygotowany  projekt budżetu w oparciu  o nową  ustawę rodził się w bólach. Jest przykład tego, że  jednak to co nowe stwarza pewne trudności. 1/3 samorządów podkarpackich opracowała projekty wg starej ustawy z roku 2005. Te samorządy mają dopiero problemy, ponieważ na etapie oddziałów zamiejscowych te projekty  były przyjęte, a dopiero Kolegium w Rzeszowie podejmie decyzję jaki będzie dalszy los tych projektów .

Tak duża ilość uwag RIO to przykład tego, że były różne interpretacje przepisów , różne stanowiska różniące się nawet w kwestii zasadniczej , czy projekt ma być zrobiony wg starej czy nowej ustawy. Robiono go różnie. 

Zostały przyjęte wszystkie wnioski RIO. 

W § 1  uchwały gdzie są wymienione wszystkie dochody określone zostały szczegółowo  źródła dochodów. 

W pkt 2 zmieniono  klasyfikację dochodów sprzedaży drewna . 

W § 2 uchwały budżetowej  czyli w wydatkach wyodrębniono grupy wydatków na jednostki budżetowe z podaniem sum wydatków poszczególnych jednostek. 

W dziale opieka społeczna, wyodrębniono świadczenia społeczne i przeniesione zostały do grupy świadczeń na rzecz osób fizycznych. 

Gminny Fundusz Ochrony Środowiska  , aktualnie ten fundusz jest wpisany w odrębnej pozycji uchwały budżetowej. Ale najpóźniej do końca marca , czyli w pierwszej zmianie, korekcie budżetu trzeba będzie zlikwidować i przenieść te poszczególne pozycje dochodów 

i wydatków Funduszu do budżetu. Będzie problem jak wykorzystać te środki. Czy będą one musiały być przeznaczone na to co było w ustawie, a więc utrzymanie czystości  , szeroko pojętą ekologię. 

Odnośnie TS , była szeroka opinia, szereg stanowisk  i podstaw , które  powołuje RIO. 

Art. 14 nowej ustawy o finansach publicznych , który wymienia co realizuje zakład budżetowy. Brakuje działalności wydawniczej.  Nawet ten jeden art. mówi o tym, że TS nie może funkcjonować w ramach budżetu , a co gorsza dla TS to to, że nie może być zakładem budżetowym. Do końca roku może jeszcze tak funkcjonować , ale przed końcem roku musi zapaść decyzja organu stanowiącego jaką formę przejmie działalność wydawnicza. 

Bardzo szeroko było odniesienie się  do limitu wydatków na wydatki inwestycyjne wieloletnie . Ostatnia zmiana budżetu dopasowywała plan 2009 do projektu . Ale w opinii RIO jeszcze wrócili do tego i podnieśli, że dwa pierwsze programy nie mają horyzontu trzyletniego , kończą się w roku 2010 lub 2011. Więc nie mogą  być programem. Należy je realizować. Będzie o tym wzmianka w zapisach uchwały , ale nie będą stanowić załącznika  jako  program. Więc wykreślono to , pozostał tylko jeden program jako załącznik do uchwały budżetowej. 

Upoważnienia Burmistrza – RIO proponuje jeszcze szerzej. Nowa ustawa mówi o tym, że w ramach działu Burmistrz  nie mógłby zmieniać wydatków  na wynagrodzenia.  Dopisek, który zasugerowała RIO mówi o tym, że Burmistrz będzie mógł korygować jak dotychczas przesunięcia planu wydatków w całym dziale bez wskazania grup, również na wynagrodzenia. 

Podział dotacji na sektor publiczny i sektor niepubliczny . Chodziło tutaj o SPGK. Zdaniem RIO jest to niepubliczne jako spółka komunalna. Przeniesiona została więc dotacja do wody sektora finansów publicznych.  

Zarządzanie kryzysowe – nie ma już ustawy, która mówiła, żeby tworzyć rezerwę. Trzeba zaplanować  wydatki antykryzysowe w wydatkach budżetowych . Z kwoty 30 tys. zł. z TS , 10 tys. zł. zostało przeznaczonych na wydatki antykryzysowe i wprowadzono do budżetu w miejsce dotychczasowej rezerwy, która w roku ubiegłym wyniosła  150 tys. zł. 

Pkt 10 i 11 do projektu  opinii RIO mówią o objaśnieniach. Nie można było nic zmieniać. M.in. chodziło o dochody z dowodów osobistych . One są w jednej pozycji  w dziale opieka społeczna – 380 zł. Nie ma dochodów z dowodów osobistych. Są tam dochody związane ze zwrotami nienależnych świadczeń. 

Kolejny punkt mówi o tym, że w planie należy ująć pomoc zdrowotną dla nauczycieli , środki na ten cel. Są ujęte w każdym rozdziale działu oświata w § 302 . 

Opinia Komisji Finansowo – Gospodarczej

Komisja Finansowo – Gospodarcza  w sumie zaproponowała pięć zmian w sensie pozycji budżetu na ogólną kwotę  89.493 zł. Bez zmian i bez korekt Burmistrz przyjął następujące pozycje : 

Zmniejszenie planu na MPZP Dworska, Kalinowa – 16.493 zł. 

Zmniejszenie planu na ul. Piastowskiej – 40 tys. zł.

Wydatki bieżące  w Urzędzie 5 tys. zł.

Razem : 61.493,00 zł. I zgodnie z opinią Komisji te trzy środki zostały przeznaczone jak chciała Komisja. A więc na nawierzchnię ul. Didura , na MPZP Chrobrego, na zakup Rocznika Sanockiego. Przyjęte bez uwag. 

Natomiast korzystając z tego, że wypadła dotacja z TS , pozostało 30 tys. zł. 10 tys. zł. przeznaczono na zarządzanie antykryzysowe, a 20 tys. zł. wykorzystano na załatwienie wniosków Komisji Finansowo – Gospodarczej.

I tak :  Na spotkania Akordeonowe , Komisja proponowała 18 tys. zł.  Zdaniem służb Urzędu jest to kwota  nieadekwatna do innych tego typu imprez  dofinansowywanych z budżetu 

i  proponuje się kwotę 10 tys. zł. z TS. Czyli uwzględniony został punkt w mniejszej kwocie. 

Wzrost wydatków na dojazdy drużyn szkolnych , zwiększa się  tylko nie ze zmniejszenia wydatków w kulturze lecz też z TS. 10 tys. zł. zwiększa się środki na dojazdy. Czyli zrealizowane tylko z innych możliwości ,z  innych środków. Komisja proponowała 18 tys. zł. z rezerwy . 200 tys. zł. to jest 0,2 wydatków budżetowych. Chodzi o to, żeby tą rezerwę 

200 tys. zł. pozostawić, bo to jest minimum skrajne jakie powinno funkcjonować w budżecie.  

Nie został przyjęty jeden wniosek, mianowicie wniosek Komisji Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej , ale nie w całości. Mianowicie Komisja Budownictwa wnioskowała aby zwiększyć plan sprzedaży o kwotę 430 tys. zł. i przeznaczyć w całości  tą kwotę na zakupy nieruchomości. Wniosek zasadny, Pan Burmistrz uznał to. Faktycznie na zakupy 

w tym projekcie nie było środków. Ale nie można było się zgodzić z tym, żeby zwiększać plan sprzedaży , który i tak jest napięty , jak również fakt, że wg służb technicznych Urzędu szanse sprzedaży tej działki będą wtedy gdy będzie opracowane MPZP , wykonane podziały, wtedy  będzie mowa o sprzedaży. Wtedy można mówić o zwiększeniu planu.  

Ale przyznając rację Komisji Budownictwa Komunalnego i Infrastruktury Miejskiej  wprowadzono 200 tys. zł. na zakupy zwiększając deficyt budżetowy z kwoty 2.600 tys. zł. na kwotę 2.800 tys. zł. / czyli takie połowiczne załatwienie wniosku Komisji Budownictwa /.

Wszystkie wnioski intencyjne Komisji Finansowo – Gospodarczej będą brane pod uwagę w miarę realizacji  budżetu , jeżeli  sytuacja finansowa pozwoli, jeżeli kolejne korekty będą pozytywne i optymistyczne , wówczas te wnioski intencyjne będą  bardzo poważnie brane pod uwagę.

W tym miejscu porządku obrad prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn ogłosił 15 min. przerwy od godz. 10,25 do godz. 10,40. 

po przerwie

Ad. 4. e.

dyskusja nad wniesionymi przez Komisję Finansowo – Gospodarczą  poprawkami i ich przegłosowanie,

W dyskusji udział wzięli : 

Radny Adam Ryniak – w imieniu Klubu Radych Stowarzyszenia  Ruch Samorządowy Ziemi Sanockiej wyraził opinię Klubu w sprawie budżetu na rok 2010. Wszyscy wiedzą jak wygląda sytuacja gospodarcza w kraju i na świecie. Panujący powszechnie kryzys nie pozwala na realizację wszystkich zadań zgłaszanych przez Rady Dzielnic, jednostki samorządowe oraz inne instytucje. Wiadomo, że rozwój miasta jest postrzegany przez nakłady finansowe na inwestycje i w związku z tym wyrażają podziękowania dla autorów projektu budżetu , 

że mimo trudnych czasów znaleziono środki finansowe na inwestycje w naszym mieście. Nie są to kwoty, które zadowoliłyby wszystkich , ale przynajmniej w części spełnią oczekiwania społeczeństwa naszego miasta. Klub Radnych Stowarzyszenia Ruch Samorządowy Ziemi Sanockiej  będzie głosował za przyjęciem uchwały budżetowej. 

Radny Janusz Baszak – jak już oceniła Komisja Finansowo – Gospodarcza budżet miasta Sanoka na rok 2010 jest po prostu zły. Zaopiniowanie pozytywnie został głosami Radnych  należących do koalicji Pana Burmistrza . Ale to nie dziwi, tak jak i fakt, iż ci Radni nie zgłaszali wielu poprawek do budżetu, bowiem wszystko co chcieli w budżecie zawrzeć otrzymali już na etapie jego projektowania. Niezadowoleni są również z tego budżetu i Pan Burmistrz i Pan Skarbnik bo tyle zadań nas czeka , a tu wszechogarniający nas kryzys nie pozwala rozwinąć skrzydeł. 

Radny Baszak również nie jest zadowolony z tego budżetu. Kryzys owszem jest, ale przede wszystkim  w finansach miasta Sanoka w sposobie procesu pracy nad budżetem , braku wizji rozwoju miasta , aktualizacji jego strategii rozwoju , spójnych koncepcji inwestycyjnych , braku realnego wieloletniego planu finansowego, braku ograniczenia  wydatków bieżących , preferowania wydatków na igrzyska zamiast zaspakajanie potrzeb społeczności lokalnych. To dla Pana Baszaka  najgorszy budżet  w  ostatnich  dwóch kadencjach  Burmistrza Blecharczyka. To już kolejny rok zostanie zmarnowany, to już kolejny rok finansów miasta  staczają się po równi pochyłej. 

Wydatki bieżące zostały rozdmuchane do niesamowitych wielkości, a korzystnych  dla miasta inwestycji ciągle w budżecie nie widać. 

Już ponad trzy lata temu Radny Baszak przewidywał taki rozwój wypadków. W opiniach Komisji Finansowo – Gospodarczej w latach 2007 – 2008 , które miał zaszczyt redagować , 

a które były wówczas przyjęte przez całą Radę Miasta , zawierał szereg wskazówek  i działań, które należy podjąć , by sytuacja finansowa miasta nie pogarszała się w dalszym ciągu, by została zrewidowana polityka finansowa , a raczej wprowadzona w mieście polityka finansowa, bo przecież do tej pory  wg opinii Pana Baszaka nie ma żadnej.

Na razie jest jak wyjdzie i co wyjdzie, to się zrobi. I swoim wg potrzeb też się zrobi. Radny Baszak przypomniał, że te zadania dotyczyły konieczności dokonania restrukturyzacji  zatrudnienia w jednostkach Urzędu Miasta i mu podległych  w celu ograniczania kosztów , ogromne środki wydatkowania na komputeryzację, nowe inwestycje nie przyłożyły się na żadne oszczędności środków budżetowych. A do tego w ciągu  ostatnich lat  w kilku jednostkach nastąpił wzrost zatrudnienia. I nie chodzi tu o wynagrodzenia szeregowych pracowników . Nowelizacja wieloletniego planu inwestycyjnego zgodnie z uchwałami przyjętymi przez Radę Miasta , ale nie w sposób  w jaki to dokonano w listopadzie 2009 r. bowiem to jest koncert życzeń. Podjęcie działań nad profesjonalizacją  sposobu pozyskiwania  środków z Unii Europejskiej , bo dotychczasowe efekty pozyskiwania tych środków są  niezadowalające. Niecałe 20 mln zł. za 7 lat to za mało.  Podjęcie działań nad realizacją priorytetów, które zawsze w dyskusjach Rady wyłaniają się na plan pierwszy : oczyszczalnia ścieków, utylizacja odpadów komunalnych , drogi , parkingu, droga zbiorcza i turystyka, która kiedyś w strategii była głównym celem rozwoju. Opracowanie programu oszczędności kosztów usług materialnych,  kosztów własnych jednostek  budżetowych, czyli telefony, zużycie materiałów biurowych , wdrożenie Rad Dzielnic do procesu  pracy nad budżetem ale nie dzielnicowym tylko miejskim, wypracowania działań  mających na celu uporządkowanie sposobu finansowania  sportu zarówno dziecięcego, młodzieżowego, jak i kwalifikowanego zgodnie z oczekiwaniami mieszkańców  miasta Sanoka, które należałoby zbadać w sposób obiektywny, kompleksowy na drodze dialogu z mieszkańcami.  Wypracowania zasad gospodarowania majątkiem komunalnym, mieszkaniami komunalnymi i socjalnymi, a także pomocą społeczną. Konieczność opracowania wieloletniego  planu finansowego miasta Sanoka. Ustalenia prawidłowych procedur wydatkowania  środków na projekty , które bez zgody Radnych są finansowane , a następnie nie mając żadnych szans  na realizację odkładane stając się namacalnym dowodem niewykrywnego wydawania środków publicznych i wprowadzenia obowiązku opracowywania ekonomicznych analiz dla każdej inwestycji przekraczającej 500 tys. zł. Tych zadań niestety nie wykonano. 

Do efektów działalności miasta  Sanoka w ostatnich latach należy znaczne pogorszenie się prawie wszystkich wskaźników charakteryzujących  stan finansów naszego miasta na przestrzeni kilku ostatnich lat. Ten sam stan został jeszcze pogłębiony w roku 2009, na który przyjęto błędny budżet przeciw, któremu głosowało wielu Radnych , a nie tylko Radny Baszak. 

Budżet na 2010 r. został przygotowany źle. W sierpniu 2009 r. Sejm uchwalił nową ustawę 

o finansach publicznych, która weszła w życie z dniem 1.01.2010 r. W sytuacji gdyby budżet  został uchwalony w roku 2009 mógłby być przygotowany na starych zasadach pod warunkiem jego uchwalenia do 31.12. 2009 r. W przypadku naszego miasta  wiedząc, że tak nie będzie budżet przygotowano po nowemu. Stąd tyle poprawek i błędów wytkniętych przez RIO . Nowa ustawa likwidowała gospodarstwa pomocnicze i zakłady budżetowe za wyjątkiem kilku dziedzin.: gospodarki mieszkaniowej, dróg, ulic, usług komunalnych , zaopatrzenia w ciepło, energię, gaz, lokalny transport zbiorowy, kulturę fizyczną i sport oraz cmentarze. Likwidacji ulegną samorządowe przedszkola , które mają być przekształcone 

w jednostki budżetowe. Zakończenie likwidacji gospodarstw pomocniczych i zakładów budżetowych ma nastąpić z dniem 31.12.2010 r. W roku 2010 znikną też fundusze celowe. Obsługę płatności środków UE będzie prowadził od 1.01. 2010 r. Bank Gospodarstwa Krajowego. Po raz ostatni mógł zostać uchwalony budżet niezrównoważony . Bowiem od przyszłego roku taki budżet jak miasta Sanoka z deficytem nie mógł być  uchwalony. Wchodzi obowiązek niestety od 2011 r. opracowywania wieloletnich prognoz  finansowych co najmniej na okres trzech lat. Wówczas wyjdzie co faktycznie ma się zrealizować 

z wieloletniego planu inwestycyjnego uchwalonego  w listopadzie 2009 r. Te przepisy finansowe pokażą naocznie, iż ten dokument  ma wartość wyraźnie propagandową  a nie merytoryczną. Na papierze zaplanować można zaiste wszystko. Znana już jest także  formuła wyliczania  nowego wskaźnika zadłużenia , który wchodzi od 2014 r. a który to znacznie ograniczy możliwości inwestycyjne naszego miasta.  Bowiem uwzględnia on poziom głównie dochodów i wydatków bieżących. Ten wskaźnik określa lepiej  zdolność kredytową poszczególnych samorządów wiążąc wysokość wolnych środków z możliwością spłaty zaciąganych zobowiązań i może zablokować możliwość zaciągania zobowiązań  tym gminom, które dysponują nikłą  nadwyżką operacyjną. Ponieważ do jego wyliczenia będą  brane dane historyczne jego poziom dla naszego miasta  na pewno znacznie ograniczy  możliwości kredytowe. Tak to niestety już jest jeśli wydaje się środki  na nieuzasadnione wydatki bieżące , na inwestycje  generujące nowe wysokie wydatki bieżące zamiast na inwestycje generujące dochody bieżące dające naszej gminie jej mieszkańcom stały rozwój. 

A co mówią wskaźniki budżetowe dla naszego miasta za lata 2006 – 2008 na tle całego kraju.
A to, że obniża się poziom dochodów bieżących. Wzrasta poziom dochodów własnych , ale tylko na skutek wyprzedaży majątku gminy, często za bezcen.  Spada poziom nadwyżki operacyjnej  poniżej średniej krajowej . Miasta Dębica, Jasło, Leżajsk , Łańcut, Mielec, Dynów, Stalowa Wola, są przed Sanokiem, pomimo, że mają już jakieś osiągnięcia  inwestycyjne za sobą. Pan Burmistrz  mówił, że Sanok ciągle czeka na te osiągnięcia i dla naszego miasta będzie najważniejszy kluczowy rok 2010 . Należymy do gmin, które przejadają środki na  wydatki bieżące , a zwłaszcza na wynagrodzenia, ale nie zwykłych pracowników samorządowych , którzy ciągle za swoją pracę nie otrzymują  odpowiedniej pensji. Wskaźnik samofinansowania, na który wpływa poziom nadwyżki operacyjnej 

i dochodów majątkowych , w wydatkach majątkowych jest poniżej średniej krajowej, np. niższy niż  w Dębicy, Radymnie, Jaśle, Leżajsku, Łańcucie, Mielcu, Dynowie, Stalowej Woli. Wysokość  nadwyżki operacyjnej  na jednego mieszkańca spada. Jest niższa od średniej krajowej  zdecydowanie i niższa niż np. w Stalowej Woli, Jaśle, Mielcu, Dębicy, Leżajsku, Łańcucie, Dynowie. Zobowiązania ogółem na mieszkańca ciągle rosną. Od 403.85 zł. w roku 2006 do 511,00 zł. w roku 2008, przy czym są wyższe od średniej krajowej i służą  głównie na zaciąganie kredytów na równoważenie budżetu. Coraz wyższe są wskaźniki obciążania dochodów ogółem wydatkami na obsługę zadłużenia, obciążenia dochodów bieżących wydatkami bieżącymi  i obsługę zadłużenia. Nie ma jeszcze powodów do paniki . Wskaźniki nie zostały przekroczone , ale moment, w którym zostaną zablokowane możliwości inwestycyjne miasta jeśli nie zdobędzie się środków unijnych  zbliża się szybkimi krokami.  Pozostaje jeszcze sprzedaż majątku komunalnego. Ale obecna sytuacja na rynku nieruchomości co najmniej skłania do zastanowienia się  nad tymi posunięciami. W tym miejscu należy ocenić pozytywnie nieuwzględnienie wniosku Komisji  Budownictwa dotyczącego sprzedaży nieruchomości przy ul. Konarskiego. 

W roku 2009 sytuacja się jeszcze pogorszyła. Nastąpił spadek dochodów , wzrost zadłużenia , zmniejszenie wolnych środków  w jednostkach samorządu terytorialnego , czyli dalszy spadek nadwyżki operacyjnej netto. Jest to zjawisko niepokojące , ponieważ spadek nadwyżki operacyjnej świadczy o tym, że zmniejszyły się środki , które mogą być przeznaczone na spłatę zadłużenia  lub działania inwestycyjne, a także trudniej będzie zaciągać nowe zobowiązania przy zachowaniu bieżącej płynności. W roku 2009 negatywnym zjawiskiem było odwrócenie tendencji spadku zobowiązań wymagalnych, które w roku 2009 wzrosły bardzo wyraźnie. Na tym tle opracowano budżet na rok 2010, w którym tak projektowano wielkości  by budżet jakoś wyglądał. Zawyżono dochody , zaniżono wydatki, zwłaszcza te sztywne , bieżące. To nierozsądne działanie. Budżet  trzyma parametry , ale na 100 % będzie korygowany. Jeśli nie zostały pozyskane środki zewnętrzne  to dochody będą spadać, 

a wydatki na pewno znacznie  wzrosną, nawet przy założeniu braku realizacji innych inwestycji, poza wymienionymi w planie budżetu na rok 2010.   

W budżecie na rok 2010 znacznie spadają wydatki majątkowe. W porównaniu do najlepszego roku 2005 wydatki te spadają aż o 58 %. Po raz kolejny znacząco rosną  wydatki bieżące, 

a zwłaszcza wynagrodzenia . Analizując wszystkie budżety w ostatnich ośmiu latach należy stwierdzić, iż w latach 2003 – 2010 wydatki bieżące miasta Sanoka prawie się podwoiły , wzrosły bowiem o ponad 77 %, a dochody wzrosły jedynie o 40 %. W mieście zrealizowano jedną znaczącą  inwestycję bardzo kosztochłonną , czyli halę „ Arena „. Pan Burmistrz na spotkaniu opłatkowym powiedział, że liczy na rok 2010. Powiedział również , zrobiliśmy mówiąc o swojej działalności i swoich współpracowników , to co umiemy i możemy.  Widać to za mało, zdecydowanie za mało. Budżet na rok 2010 nie nastraja optymistycznie. Popełniono w nim błędy podobne do poprzednich budżetów  , a jedna duża inwestycja np. budowa oczyszczalni ścieków tak bardzo miastu potrzebna  niestety może zablokować możliwości inwestycyjne miasta. Bez środków unijnych, bez ograniczania wydatków bieżących  ten budżet jak i  poprzednie  budżety Gminy Miasta Sanoka i cała działalność postawi nowego Burmistrza , którego wybierzemy w roku 2010 w narożniku.   Nie będzie łatwo wyprowadzić miasta z tej trudnej sytuacji. Dlatego też Radny Baszak będzie głosował przeciwko temu budżetowi. 

Radny Piotr Lewandowski – ustosunkował się  w imieniu Klubu  SLD do projektu budżetu.

Na wstępie powiedział, że zdaniem Klubu start do budżetu roku 2010 jest dość dobry, bo już na wstępie jest 12,8 % środków przeznaczonych na inwestycje.  

Rok temu też było nie wesoło. Dopiero były znamiona kryzysu , ale rok pokazał, że Radny Lewandowski miał rację. W ciągu roku  wydatki inwestycyjne znacznie  wzrosły . Uruchomiono kilkanaście nowych zadań, dwa standarowe „ Orlik „,  czy boisko wielofunkcyjne. Rok zamyka się pomimo światowego kryzysu  dobrze. 

Na czym Radny Lewandowski opiera swój optymizm? Na tym , że do dwóch miesięcy będą jakieś wolne środki z realizacji  budżetu tego roku. Jest nadzieja, że pod koniec roku  ubiegłego już zauważono , nastąpił ruch w nieruchomościach. Jeżeli potrafiono uchwalić jedno,  dwa lub trzy  MPZP , to być może nastąpi sprzedaż pewnych nieruchomości. To by były środki, które pozwolą  ruszyć w kierunku inwestycji i pozyskiwaniu pieniędzy.  

Radny Baszak był przeciwko sprzedaży na ul. Konarskiego, przeciwko podwyższeniu podatków nawet o 1 % czy 2 %, a krytykuje wydatki. 

Radny Lewandowski ma nadzieję, że oprócz tych czterech projektów, które wymienił Pan Skarbnik, które pozwolą na wzrost budżetu około 10 mln zł. środków unijnych, to Radny Lewandowski  wyobraża sobie, że nastąpi wzrost wydatków na inwestycje, jeżeli chodzi 

o projekty  dotyczące rewitalizacji , poprawy infrastruktury drogowej , jak również choćby rozwój boisk sportowych przy wszystkich szkołach dawniej z INTERREG-u, a teraz współpraca transgraniczna, czyli dodatkowe środki, które miasto w trakcie  roku pozyska, jak również inwestycje, które pozwolą  na pozyskanie środków zewnętrznych ulżą mieszkańcom Sanoka w tak trudnym okresie czasu.  Radny Lewandowski ma nadzieję, że mieszańcom Sanoka jak również dla turystów nastąpi poprawa komunikacji  , dzięki realizacji już pozabudżetowej  Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych  i Autostrad  obiecana od trzech lat przebudowa ul. Lipińskiego. Jest to tym bardziej istotne, że oprócz poprawy dla mieszkańców Sanoka i turystów jest bardzo istotne, że za około 5 lat ta droga  prawdopodobnie będzie ulicą miejską, a tam trzeba jeszcze budować most. W przyszłym roku podobna sprawa będzie również z ul. Krakowską. Dlatego też w imieniu Klubu Radny Lewandowski oświadczył, 

że będą głosować   pozytywnie za projektem budżetu.  

Radny Maciej Bluj – w imieniu Klubu Radnych dla Sanoka  powiedział  na temat projektu budżetu . Klub Radnych dla Sanoka uważa, że jest to budżet stonowany  i na miarę dzisiejszych ciężkich czasów jakie są w Polsce i mieście. Klub mimo licznych uwag ze strony Radnego Baszaka , ale po wysłuchaniu równie mocnego ekonomisty  Pana Skarbnika będzie ten projekt uchwały popierać w głosowaniu .

W imieniu Klubu Radnych Radny Bluj złożył wniosek o treści : Klub Radnych dla Sanoka, wnosimy o przyjęcie wszystkich przedstawionych przez Pana Burmistrza poprawek do projektu budżetu na rok 2010 oraz uznanie motywacji odrzuconych wniosków w głosowaniu en bloc. 

Radny Wojciech Pruchnicki -  powiedział w imieniu własnym , gdyż uważają w Klubie Radnych Prawo i Sprawiedliwość, że budżet to jest sprawa zbyt poważna , żeby mówić 

o dyscyplinie klubowej  czy mówić o blokowaniu . Jest to budżet miasta wszystkich mieszkańców a nie tylko ugrupowań.  Radny Pruchnicki osobiście podziela w całości opinię Pana Baszaka o budżecie. Ze swej strony dodał tylko kilka drobniejszych szczegółów. 

Pierwszy , który jest groszowy szczegół, ale szczegół ale chyba bardzo istotny. Bo nie rzadko się zdarza, żeby w dziejach narodu obchodzić dwie w jednym roku bardzo ważne rocznice , rocznice, które się wiążą z  czymś co jest dla narodu i Europu niesłychanie ważne. To dzięki narodowi polskiemu zostały dwukrotnie zmienione dzieje Europy. Pierwszy raz lat temu 600 , bitwa pod Grunwaldem, drugi raz lat temu 30 o Solidarności. Niestety nie znalazła się suma drobniutka  20 tys. zł. żeby te obchody w jakiś sposób bardzo skromny uczcić. Miasto Sanok raczej pamięci dziejowej nie ma , nie ma tych pieniędzy. Najprawdopodobniej dwie osoby, dwóch polskich  obywateli księży, kapłanów, którzy się w dużym stopniu przyczynili szczególnie do tej rocznicy 30-lecia zmiany dziejów Europy, będą w tym roku beatyfikowani.  W tym roku będzie odsłonięcie pomnika naszego  rodaka i współpatrona miasta. Drobna kwota, pada Pana Pruchnickiego jest to znamienne, że przez wiele lat w czasie okupacji, 

w czasie zaborów Polacy obchodzili  tę rocznicę . W momencie, kiedy jest wolny kraj brakuje 

marnych 20 tys. zł. 

Druga rzecz to jest kwestia podziału środków na remonty dróg. Nie jest to podział, który by patrzył strategicznie i remontował to co jest istotne wespół jednak z powiatem , gdyż w mieście jest sporo dróg powiatowych.  Nie znalazły się środki na remont nie tyle drogi , tylko tego co jest pod drogą. Jest mowa o ul. Słowackiego. Bo gdyby się środki  znalazły powiat by tą drogę remontował. A jest to droga bardzo ważna , bo odciążyłaby ruch na ul. Kościuszki. Dalej będzie ul. Kościuszki zapchana , a ul. Słowackiego będzie dalej wertepami w środku miasta. Natomiast drogi boczne będą remontowane, czy ważne, zapewne ważne ale mniej ważne niż droga w mieście. Natomiast powiat stać jednak na poważny remont drogi, która jest w mieście / ul. Białogórska, od ul. Matejki, do Międzybrodzia  / . Jest to droga, którą remontuje powiat. Natomiast dla Radnego Pruchnickiego ten podział środków na drogi 

w Sanoku przez nasze miasto nie jest zbyt adekwatny. 

Cenną uwagę Radny Pruchnicki zwrócił na kwestię, którą już słyszał po raz kolejny  przy okazji budżetu, to to, że dopłaca się do pensji nauczycieli.  Radny Pruchnicki nie jest nauczycielem od trzech lat . Pensje nauczycieli są bardzo niskie. Natomiast są powiaty, gminy, rady gdzie subwencja wystarcza. Radny Pruchnicki nie rozumie tego skąd się bierze problem w Sanoku, że subwencja nie wystarcza na pobory dla nauczycieli. To do tej pory nie jest wyjaśnione. O to pytał Radny  Chrobak . Nie otrzymał jednak dość klarownej odpowiedzi. Dlatego podpieranie się problemem długu tylko dlatego, że miasto musi dopłacać do nauczycieli. A miasto musi, bo w budżecie dotacje są rzędu 19 mln zł. a 36 mln zł. wynoszą wydatki. Radny Pruchnicki nie rozumie takiej wielkiej rozbieżności. Nie jest to do przyjęcia aby mówić o budżecie  i mówić, że na kogoś trzeba będzie wydawać , bo to Ich wina i jeszcze powoływać się na Kartę Nauczyciela  stanu wojennego. A jak wiadomo stan wojenny  w opiniach Polaków był rzeczą dobrą, bo dzięki temu naród  ocalił  od  jakiejś  zagłady. 

Kolejna sprawa , przez niektórych już zatwierdzona,  to jest prywatyzacja SPGK. Radny Pruchnicki rozumie, że ważna jest konkurencja. Ważne jest , żeby ceny wody były cenami rynkowymi . Natomiast prywatyzacja SPGK to nie jest umieszczenie tej firmy na jakimś rynku, bo rynku nie ma. Firma, która jest firmą samorządową stanie się firmą prywatną  

i będzie dalej monopolistą. Radny Pruchnicki nie zna innego kogoś, kto by dostarczał wodę. Natomiast w dyskusji w trakcie budżetu padały takie słowa, że może trzeba będzie to robić. Radny Pruchnicki rozumie, że w pewnym momencie, kiedy SPGK pozyska środki 

zewnętrzne i będzie realizowało ten projekt na kwotę 140 mln zł. to chyba będzie jednak koniecznością.  Tyle tylko, że to nie będzie uzasadnienie typu rynkowości, tylko konieczności. 

Radny Pruchnicki będzie głosował przeciwko temu budżetowi. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  kontynuując to co wg Radnej Skoczyńskiej  jest niedobre w budżecie miasta i , że to są problemy, które się powtarzają  już w którymś budżecie , Radna Skoczyńska zwróciła uwagę na pomoc społeczną. Wbrew temu co mówił Pan Skarbnik  , że pomoc społeczna jest dobrze dofinansowana , nie jest to prawdą. Nie wiadomo jak zamknął się 2009 r. Ale ostatni kwartał  był bardzo problematyczny jeżeli chodzi o pomoc społeczną. 

Nie zwiększyła się ilość, a wręcz się zmniejszyła  na dodatki mieszkaniowe, na opłatę Domów Pomocy Społecznej. A przecież  ilość mieszkańców starzejących się wzrasta. Wielkość biedy w  naszym mieście niestety się zwiększa. Dlatego pomoc społeczna mimo wszystko powinna być dopięta do takich potrzeb jakie są. I tak będzie w ciągu roku prawdopodobnie za mało. 

Następna sprawa – budownictwo komunalne, mieszkania komunalne, jeden z  największych problemów w naszym mieście. Nie planuje się już drugi rok żadnej inwestycji komunalnej. Był jeden blok ale trudno powiedzieć czy on był czysto komunalny jeżeli chodzi o Dzielnicę Posada. Kilka razy były składane wnioski, żeby pomyśleć o budowie budynku komunalnego , żeby znaleźć na to środki. Ale okazało się, że to nie jest sprawa aż taka medialna. Biedni ludzie nie potrafią tak zaprezentować dzięki komu Oni to dostali. 

Natomiast jeżeli chodzi o budżet , są działy, które zostały nie ruszone. Np. kultura fizyczna, 

w dziale na MOSiR kwota została zwiększona. Być może, że to jest za  mało, że koszty są większe. Ale jest możliwość taka, że MOSiR może  zarobić coś więcej  , myśląc o tym, żeby stworzyć tam wystawy, zawody itd. Natomiast pomoc społeczna , sprawy komunalne, które są zadaniami miasta , nie ma możliwości zarobku. Nie ma możliwości aby uzyskać większe środki , żeby można było rzeczywiście w jakiś sposób to w ciągu roku zmienić. Tu tylko się liczy na dochody, które mogą  wpłynąć z podatków. A skąd one wpłyną jeżeli ilość mieszkańców  się zmniejsza, bo coraz więcej ludzi wyjeżdża, wyjeżdża dlatego, że nie ma pracy. Ale wyjeżdża  też dlatego, że nie mają  tanich mieszań. I to jest jeden z największych problemów. 

W kwestii inwestycji  dotyczących dróg . Należy popatrzeć jak zostały podzielone inwestycje. Dla Pani Skoczyńskiej to są prezenty.  Tu 50 m, tam 100 m, tam 200 m, w sumie wyszło 4 km 

z całości.  Ani jednej drogi nie robi się tak jak potrzeba, może ze środków unijnych 

ul. Wyspiańskiego. Radna Skoczyńska złożyła cztery wnioski dotyczące dróg . Ul.  Wąska się zmieściła , ze względu na to, że za tym chodzili przyjaciele Radnych. Ul. Wąska w centrum miasta, gdzie niedawno kobieta skręciła nogę , gdzie jest uzasadnione, żeby tą ulicę zrobić. 

Radna Skoczyńska poinformowała, że będzie głosowała przeciwko temu budżetowi , ze względu na sprawy społeczne, sprawy komunalne , które może nie są medialne i może w roku wyborczym nie są potrzebne. Ale jako Radna i mieszkanka tego miasta  musi zwrócić uwagę na tą grupę społeczną i na tych ludzi.   

Radna Janina Sadowska poprosiła aby Jej wypowiedzi były napisane w formie stenogramu. 

Radna Janina Sadowska – Panie Przewodniczący, Panie Burmistrzu, ta Rada V kadencji  uchwali dzisiaj po raz czwarty budżet. Ja do tej pory popierałam każdy budżet. Uważałam, 

że skoro jest opracowany, zostały naniesione poprawki, takie czy inne, większe lub mniejsze, niech Burmistrz realizuje. Tym razem będę głosować przeciw i powiem dlaczego. Jest to budżet przedwyborczy. Tak trzeba powiedzieć. Zajmę się tylko swoją dzielnicą. 391 tys. zł. na największą dzielnicę naszego miasta, na Wójtowstwo, najmniej spośród wszystkich dzielnic. Nie będę zajmować się ulicami , taką jak Dembowskiego, czy inna, choć też uważam, że to przedwyborcze , ale to jest dobre, służyć będzie całemu społeczeństwu. Wszyscy ludzie tam chodzą, czy Heweliusza, czy Dembowskiego, to nie ma znaczenia. To będzie służyć nam. Ale wydawanie 60 tys. zł. na dojazd do garaży , gdzie prywatny garaż ma Radny, który tak bardzo zabiegał o to, to jest to wyrzucenie pieniędzy w błoto. Bo ani to nie pomoże nic , bo gdyby to jeszcze zostało wszędzie wyasfaltowane , ja jestem tym oburzona.  

I proponowałam, żeby te pieniądze przenieść na plac między ul. Traugutta a Poprzeczną , tam co brakuje. Cieszę się Panie Przewodniczący , że przegłosowane to zostało, że może będą jakieś środki, może ten plac będzie wyasfaltowany, bo tam rzeczywiście chodzą tysiące ludzi. A kałuże, tym razem nie policzyłam, ale jest mnóstwo. Więc uważam, że to   naprawdę jest zmarnowanie pieniędzy  i rozrzutność robienie asfaltu między garażami  nie wiem czemu to ma służyć. Podnosiłam  to na Komisji. Niestety decyduje większość. Nie zostało to przegłosowane.  

Zgłosiłam kiedyś wniosek, żeby nie wysyłać nam  listów za potwierdzeniem odbioru , bo każdy kosztuje 5,50 zł. Każdy z nas tu siedzący  Radny, może nie każdy, ale prawie  dostaje takie listy. Ja już od tamtej pory trzy dostałam za potwierdzeniem odbioru. To też jest sprawa oszczędności, może nie wielkich ale jednak oszczędności .

W naszym mieście, Proszę Państwa mieszka prawie 14 tys. ludzi, którzy mają powyżej 

50 roku życia. Zakończę  tą moją wypowiedź, której mi nie pozwolił zakończyć Pan Dańczyszyn  na poprzedniej Sesji. Proszę Państwa, 14 tys. ludzi to teoretycznie jest to 1/3 naszego miasta. Dlaczego mówię teoretycznie, ponieważ  tam młodzież, która jest w tych 2/3 to częściowo wyjechała za granicę , częściowo wyjechała na studia , a ci ludzie starsi są 

w naszym mieście. Około 7 tys. bo troszeczkę brakuje, to są ludzie  powyżej 60 roku życia.  Proszę popatrzeć, czy coś w budżecie jest dla tych ludzi . Ale zobaczcie ile pieniędzy idzie na zawodowy sport. Nie wiem, czy to też jest takie całkiem , może użyję mocnego słowa , uczciwe. Bo powinno się o tych starszych ludzi też dbać. Oczywiście usłyszę, że jest 43 tys. na  organizacje pozarządowe w ramach konkursu. To dla wszystkich organizacji , nie tylko dla ludzi starszych, ale dla wszystkich, bo to jest z tych pieniędzy alkoholowych. Więc może coś tam ludziom starszym kapnie. Mam taką nadzieję, że kapnie. 

Panie Burmistrzu, na pierwszym spotkaniu , które Pan zorganizował odnośnie budowy pomnika powiedział Pan głośno , wszyscy słyszeli , że w budżecie miasta przewidzi Pan jakieś pieniądze  na pomnik. W budżecie miasta nie ma ani grosza . Nie ma nawet tych pieniędzy Panie Skarbniku  co były ze składki, tu zebranej, które leżały na jakimś specjalnym koncie.  Chciałabym wiedzieć , pewnie tam leżą. Przecież Panie Burmistrzu, jeżeli nie ma pieniędzy w budżecie zaplanowanych, to na mój rozum, nie wiem czy dobrze rozumuję , nie może Pan nawet umowy podpisać z Panią Agnieszką Świeżowicz  na wykonanie, dlatego, 

że nie ma pieniędzy. Jak to się ma do tej wypowiedzi. Dlatego biorąc to wszystko pod uwagę, gdzie ja mówię zawsze  więcej jest potrzeb jak niestety pieniędzy. Tak my też i w domu mamy. Ale są potrzeby  bliższe i dalsze. I powinniśmy potrzeby bliższe realizować a dalsze odsuwać na dalszy plan. Dlatego będę głosować tym razem przeciw. 

Koniec stenogramu. 

Radny Ryszard Karaczkowski -  odniósł się do kilku działów budżetu, bo Jego przedmówcy powiedzieli już sporo, a Pan Karaczkowski do tych, które są Mu najbliższe.  

Oświata – nie podoba Mu się to co się dzieje z roku na rok w budżecie  jeżeli chodzi 

o planowanie wydatków i przychodów w dziale oświata, a szczególnie  w wydatków. Całkowicie Radny Karaczkowski popiera to o czym mówił Pan Pruchnicki, co do poborów nauczycielskich. Ostatnio dyskutowano na Komisjach i mówiono jak to strasznie wzrosły pobory nauczycieli. Jak to strasznie ucierpiał na tym budżet. Tylko, że zapomniano o  pewnej rzeczy , iż dotychczas średnia płaca nauczycieli była liczona na tzw. zaszeregowaniu w tabeli, czyli konkretnych pieniądzach, które może otrzymać nauczyciel od jakiegoś czasu wszystkie wydatki osobowe zostały włączone w średnią, stąd  tak zdecydowany przyrost  płac nauczycieli. Bo nauczyciel nie ma takich dochodów o jakich się mówi , a ostatnio w prasie 

w innych mediach bardzo głośno  mówiono o tym, gdzie się znajdują nauczyciele  

z poborami. Bardziej Pana Karaczkowskiego niepokoi samo podejście do wydatków.

2006 r. plan 23.610 tys.  zł. wykonanie  24.032 tys.  zł. 

2007 r. plan 23.396 tys.  zł. wykonanie 24.525 tys.  zł.

2008 r. plan 28.465 tys.  zł. wykonanie 30.209  tys. zł. 

2009 r. plan 27.615 tys. zł. wykonanie za I półrocze  15.907 tys. zł.  x 2 = 31.815 tys. zł.  czyli też bardzo duża różnica między planem a wykonaniem.

I tłumaczenie tego, że co roku nie ma wiedzy na ten temat jak zaplanować budżet wydaje się nieuzasadnione. Być może jest to taka polityka, że w ten sposób pozyskuje się środki na inne zadania, bo łatwiej jest pod koniec roku wziąć kredyt i wyrównać znowu przez oświatę , która stwarza tyle problemów w budżecie. 

Radny Karaczkowski boi się, że dość znaczące tego typu planowanie wydatków ma wpływ na racjonalne gospodarowanie  środkami finansowymi przez dyrektorów. To Im na pewno nie pomaga. 

Dział sport miejski , MOSiR – Radnemu Karaczkowskiemu nie podoba się polityka prowadzona  przez tą instytucję. Miasto nie inwestuje w MOSiR na tyle ile by chciało.  Nie ma jeszcze takiego standardu  na MOSiR, jak by chciano. Ale on się podnosi. Natomiast  przychody MOSiR  stoją na tym samym poziomie. Czyli w tym roku planuje się znowu  przychody. Radny Karaczkowski domniema, że są to zaniżone przychody, bo powinny być nieco większe . Drożeje prąd, drożeją inne media, będzie  trzeba dołożyć do MOSiR, natomiast przychody są zaplanowane takie jakie są. 

Sport młodzieżowy -  jak Radny Karaczkowski rozpoczął pracę w 1981 r. pamięta czasy poklepywania po plecach  decydentów mówiących  „ róbcie, róbcie, może się poprawi „. 

Cały czas ci decydenci samorządowi mówią o tym jak ważny jest sport , jaką rolę spełnia 

w wychowaniu. I udało się wprowadzić środki na sport młodzieżowy.  Ale w budżecie drastycznie tnie się środki  o 2/3 kwoty. Natomiast pomimo tego , że obcina się stypendia  dość dobrze ma się sport kwalifikowany, profesjonalny, ten gdzie się gra za pieniądze. 

Jak popatrzy się na rynek sportu sanockiego z punktu widzenia tych klubów , które pracują 

z młodzieżą  , gdzie ludzie społecznie poświęcają czas , żeby taka działalność miała miejsce, a muszą  płacić bardzo duże kwoty pieniężne za korzystanie z obiektów czy to samorządowych , miejskie czy powiatowe sale gimnastyczne, szkoły , to jest sytuacja niezdrowa. Radny Karaczkowski cieszy się, że na Jego wniosek dostrzeżono problem 

i zwiększono kwoty na wyjazdy na zawody sportowe reprezentacji szkół . Bo gdyby tego nie zrobiono, to znowu byłaby żenująca sytuacja , gdzie nauczyciele społecznie pracujący przygotowujący młodzież . A jak Sanok stoi w sporcie młodzieżowym w województwie 

/ bardzo wysoko / mieliby dylemat jak wyjechać z dziećmi  na zawody. Byłoby znowu przepychanie i odsyłanie nauczyciela od jednego do drugiego. Tym bardziej Go to boli , 

że są działy gdzie  chociażby utrzymanie Urzędu Miasta czy inne , które się mają dobrze pomimo kryzysu , można zaobserwować w płacach wzrost o 12 ,8 %. Nie wydaje Mu się aby taki był w oświacie.  

Radny Karaczkowski również tych powodów, o których mówili wcześniej  Jego przedmówcy i z tych , o których On mówił, będzie głosował przeciwko budżetowi.  

Radny Andrzej Chrobak -  powiedział, że projekt budżetu jest wypadkową podjętych wcześniej decyzji, decyzji o poprzednich budżetach. Jeżeli w poprzednich budżetach były inwestycje, które teraz kosztują miasto bardzo wiele, tym samym obecny budżet nie może być taki jaki mógłby być, czyli nie może być tak prorozwojowy jak mógłby być. Inwestuje się 

i buduje ogromne budynki , ogromne hale , które potem kosztują  ogromne pieniądze, żeby je utrzymać, to potem tych pieniędzy brakuje w bieżącym budżecie. I tak musi być. Pojawia się pytanie czy tego rodzaju inwestycje pojawiające się również w obecnym budżecie  , które będą również kosztować nie mało w utrzymaniu , są najbardziej niezbędne w momencie, kiedy kryzys jednak trwa i nie wiadomo czy tak szybko minie. Radny Chrobak ma na myśli halę tańca. 

Radny Chrobak odniósł się również do kwestii oświaty. Mianowicie, jeśli chodzi o oświatę, to należy spojrzeć  na pracę  powiatu sanockiego. Tam mimo tego, że pomijając kwestie budżetu, subwencji oświatowej, tam się pozyskuje ogromne środki, które są zupełnie poza subwencją sumy rzędu kilkuset tysięcy. Mianowicie powiat bardzo ładnie korzysta z rezerwy 0,6, czego  w mieście nie widać. A można byłoby dzięki tej rezerwie wiele rzeczy dokonać dla oświaty. 

Radny Piotr Lewandowski – stwierdził, że w niektórych wypowiedziach wkradły się przekłamania. Wracając do wypowiedzi Pani Skoczyńskiej , że nie dofinansowany jest MOPS, w tym dodatki mieszkaniowe. Nikt z MOPS-u nie odchodzi bez dodatków mieszkaniowych. Radny Lewandowski obserwuje to od 8 lat. Radni różnie ustosunkowywali się do dodatków mieszkaniowych.  Budżet na dodatki mieszkaniowe waha się od 

2,250 tys. zł. do 1.700 tys. zł. Jest program komputerowy, który wprowadza się   dane dochodowe, wielkość mieszkania, rodziny itd. i wyskakuje wysokość dodatku mieszkaniowego. Dwa lata temu, pod koniec roku była obniżana kwota na wydatki, bo zostawało dużo.  Oczywiście przestrzeganie reguł, stawka na  jednego członka rodziny itd. które to już ustawia nie Burmistrz, tylko rząd.

Mieszkania komunalne – ogólnie się mówi, brak mieszkań komunalnych Rzeczywiście jest brak . Ale zadaniem miasta jest zabezpieczenie  mieszkań socjalnych. Można budować mieszkania komunalne , tyko akurat dwie firmy w Sanoku wybudowały i nie mają 50 % napełnienia. Radna Skoczyńska wspomniała, że nie jest do końca blok komunalny na 

ul. Topolowej. 36 osób skierowanych w 100 % przez Burmistrza. Mieszkają tam Sanoczanie skierowani przez Urząd Miasta. Pani Skoczyńska ma pretensje, że to może nie do końca  komunalne. Oczywiście, można było lepiej  zbudować za 6 mln zł. samemu. 

Czy mieszkań w Sanoku jest za mało, czy za dużo. Mieszkania ludzie potrzebują, ale nie są wydolni finansowo. Miasto nie zbuduje za darmo . Natomiast obowiązkiem miasta jest  mieszkanie socjalne. Gdyby Radny Lewandowski miał wybierać mieszkanie komunalne czy socjalne, na pewno wybrałby mieszkania socjalne. Spółdzielnia , którą reprezentował Radny Lewandowski, w ostatnich 9 latach oddała 6 bloków, przestała budować bo  na 90-ciu potencjalnych chętnych tylko  11 osób chętnych się zgłosiło. Przecież wolne mieszkania są 

w Olchowcach. Jest tylko kwestia wydolności. Były również pewne przeszkody przy  kupnie 

i adaptacji budynku przy ul. Przemyskiej.  

Odnośnie oświaty – jak to się dzieje, że oświata w niektórych powiatach żyje z subwencji. 

W między czasie   w ostatnich 15 latach nastąpiła reforma Ministra Hantke i ostatni rząd również dopłaty wyrównawcze oraz podwyżki dla nauczycieli. 

W Dzielnicy Posada w dawnej szkole Nr 3 przy 8 klasowym cyklu szkolenia było więcej oddziałów niż obecnej szkole 3 plus Gimnazjum Nr 3. To kosztuje. 

Radny Chrobak  zastanawiał się czy warto budować salę tańca, bo będą koszty utrzymania. Koszty będą, ale to się buduje dla Sanoczan. Można byłoby to sparafrazować i powiedzieć 

” nie budujmy dróg , to trzeba je będzie odśnieżać.”

Radny Roman Babiak -  po analizie stwierdził, że  ten tendencyjny projekt budżetu ma na celu  przede wszystkim spełnianie oczekiwań Radnych, dzięki, którym w obozie Burmistrza zachowana jest większość w Radzie Miasta. Z niezrozumiałych powodów w projekcie budżetu nie  znalazło się zadanie  od kilku lat niezrealizowane a bardzo istotne , a mianowicie kanalizacja sanitarna Chrobrego , Szewska, Gajowa. Dopiero po interwencji zarówno mieszkańców jak i pozytywnym przegłosowaniu Jego wniosku na Komisji Finansowo – Gospodarczej , jest nadzieja, że te środki pojawią się w 2010 r. 

Również mieszkańcy ul. Brzozowej bezskutecznie od kilku lat nie mogą doczekać się wykonania placu manewrowego jak i nawierzchni asfaltowej , pomimo pozytywnej opinii  Rady Dzielnicy jak też  obietnic ze strony władz miasta. 

Zdecydowanie Radny Babiak nie zgodził się z jednym z Radnych, który stwierdził, że na osiedlu  Błonie z potrzebnych inwestycji brakuje jedynie fontanny. Jest to daleko idące niezrozumienie potrzeb tej dzielnicy.  

Radny Babiak wrócił do projektu, który budził spore emocje na dwóch Sesjach, w tym Sesji Nadzwyczajnej Rady Miasta , a mianowicie chodzi o dofinansowanie 790 tys. zł. projektu , chodzi o utopione i wyłowione komputery.  

Radny Babiak ma przed sobą o wiele bardziej ambitny wniosek złożony przez Gminę Bożęcin  pt. Przeciwdziałanie wykluczeniu cyfrowemu dla mieszkańców Gminy Bożęcin. W projekcie jest budowa 11 masztów  technologią radiową , również zakup komputerów dla 150 rodzin. Kryteria dobory rodzin zostaną szczególnie określone. Rodziny te otrzymają komputery wraz z oprogramowaniem i podłączeniem do sieci  oraz będą przeszkolone w zakresie obsługi komputera. Z internetu będą  korzystać za darmo.  Jest to kwota 2.570 tys. zł.

Należałoby w tym momencie jeszcze raz przeanalizować , szczególnie Komisja Rewizyjna powinna się tym zająć .

Należy zadać sobie też pytanie, czy sprzedaż nieruchomości w centrum miasta w pełni uzbrojonej zabudowanej konstrukcją metalową, którą można zbyć jako złom użytkowy , jak również płyty betonowe, wziąć koszty zakupu działek  o pow. 42 arów za kwotę około 

1.665 tys. zł. jest sukcesem przetargowym finansowym czy porażką. Jeszcze nie tak dawno sprzedawano działki około 2 arowe , też w centrum miasta za kwotę  zbliżoną do 1 mln zł. 

Radny Babiak wrócił do parkingu przy ul. Cerkiewnej. Uważa On, że to  co oferowała firma ELCOM miastu w początkowej fazie prowadząc negocjacje, obecnie wykonany parking dawał wszelkie podstawy  do zerwania umowy dzierżawnej. Jego zdaniem  zadbano tu przede wszystkim o interes firmy ELCOM kosztem interesu miasta.  Jakie miasto zrobiło interes oddając swoje 55 miejsc parkingowych  po to, żeby firma ELCOM wybudowała około 75 miejsc parkingowych.

Co z projektem budowy  parkingi wielopoziomowego , który był omawiany, kiedy Komisja Budownictwa była w terenie, na 260 – 280 miejsc. Co było obiecane. Parking został wybudowany niezgodnie z warunkami o zabudowie, które jasno określały 100 miejsc parkingowych  oraz dla 3 autokarów.  

Jak to się ma cenowo do budowy parkingu przy ul. Żydowskiej.

Należy przyjrzeć się finansom, które spływają do MOSiR . Czy one są właściwie wydatkowane. 

Ponieważ Panu Dyrektorowi Delekcie coraz bardziej przybywa obowiązków , czy jest  On 

w stanie sprostać tym wszystkim obowiązkom. Czy to nie jest ze szkodą dla funkcji, którą  pełni na MOSiR.

Radny Andrzej Chrobak – przypomniał, że w momencie, kiedy Rada uchwalała plan wieloletni inwestycyjny , pytał On Pana Burmistrza o to jakie są priorytety władzy wykonawczej , co jest najbardziej ważne, co jest mniej ważne , co jest najmniej ważne. Radny Chrobak nie otrzymał na te pytania odpowiedzi. Ten budżet  utwierdza Go w tej kwestii, 

że jest to jak gdyby reagowanie  na to jakie programy się pojawią  na stronach internetowych. Ale nie widać w tym jakiegoś planu. Nie widać jakiegoś szkieletu , gdzie byłoby wiadomo, 

że rozwój miasta ma iść w tym a nie innym kierunku.  

Co do budynku komunalnego, Radny Chrobak dwukrotnie przy ostatnich budżetach wnioskował  o to, żeby taki budynek komunalny się znalazł w realizacji budżetu. Ale dwukrotnie głosowanie przegrał. 

Dwie firmy, które wybudowały mieszkania na Olchowcach, wybudowały te mieszkania niestety w najgorszym okresie, czyli w okresie, kiedy budowa kosztowała najwięcej, czyli 

w momencie, kiedy tak był rozkręcony rynek nieruchomości, że kosztowały ogromne dużo 

i same działki i samo wykonanie. Teraz jednak mimo wszystko te ceny są o wiele niższe. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – w odpowiedzi Radnemu Lewandowskiemu jeżeli chodzi o budynek komunalny on się różni bardzo od budynku, który wybudował ELCOM. To ma być pomoc ze strony miasta dla mieszkańców . Chodzi o to, żeby się miasto rozwijało, żeby ludzie zostawali. A ludzie są ubodzy. Ludzie nie kupią za 1 m² w granicach 4 tys. zł. 

Bo gdyby mieli takie możliwości, to najprawdopodobniej by kupili. Ci co mają pieniądze, to kupują. Ale Pani Skoczyńska mówiła o młodych małżeństwach , które szukają mieszkań, za które  będą płacić, ale nie taką kwotę. I tu jest zadanie miasta, żeby takie mieszkania udostępnić. Socjalne mieszkania to jest coś całkiem innego. To jest oczywiście obowiązek miasta. Może rzeczywiście udałoby się wybudować przynajmniej jeden blok  komunalny tak, żeby mogli mieszkańcy tam skorzystać. Największe problemy są na Dzielnicy Śródmieście 

i Wójtowstwo , bo w tych dzielnicach są stare zapasy mieszkaniowe. To i tak dzięki tej uchwale udało się uratować tych trochę starych zapasów mieszkaniowych.  

W dalszym ciągu Radna Skoczyńska uważa, że komunalne bloki powinny w Sanoku powstać, takie, a ludzie, żeby płacili. Nie dawać za darmo. A w kwestii dopłat mieszkaniowych, Radna Skoczyńska powiedziała o dopłatach mieszkaniowych , ale powiedziała też o Domach Pomocy Społecznej , o zasiłkach, o innych rzeczach, które są. 

Odnośnie pomocy społecznej , jako Przewodnicząca Komisji pilnowała wszystkiego, łącznie z tym, żeby konkursy odbywały się w odpowiednim czasie.  Jak się stało w tym roku, to większość Radnych wie, bo media to nagłośniły. Chodzi o działanie opiekuńcze, o opiekę specjalistyczną  i opiekę nad osobami starymi niepełnosprawnymi. Tyle było zawirowań, tyle było problemów , szkoda tych ludzi, którzy to bardzo przeżywają. 

Radny Jan Oklewjewicz – powiedział, że budżet jak by nie patrzeć, czy wykrojony wg starych  czy nowych przepisów jest zawsze obszernym materiałem i  zawiera wszystkie potrzebne dane , wszystkie liczby, które będą wytycznymi obowiązującymi  w kolejnym roku budżetowym, w kolejnym roku samorządowym. Z tym materiałem można zrobić bardzo wiele. W ciągu jednego dnia można z bardzo złego budżetu w wypowiedzi zrobić budżet 

wręcz doskonały i potrafi zrobić wręcz coś odwrotnego. Z  dobrego budżetu, czy 

z koniecznego w danym okresie finansowym , gospodarczym budżetu zrobić budżet bardzo zły. Specjalistą od analiz i tabelek zawsze był Pan Janusz Baszak. Za Jego przewodnictwa  Komisja Finansowa  miała pełne dane dotyczące takich czy innych okręgów  w Polsce, które były od Sanoka  w czymś lepsze, a w czymś były  gorsze. I takich danych na zasadzie, że coś jest powyżej  zera, a coś jest poniżej zera można z internetu , można zewsząd ściągnąć multum.  

W wypowiedziach Radnych dominowała w pewnym sensie troska, czy miasto jest w stanie 

i podoła w utrzymaniu obiektów, które już wybudowało , czy podoła takim czy innym zadaniom  które samo sobie wcześniej  i siłą rzeczy później z konieczności utrzymania obiektów nakreśliło. 

Sala „Arena „ , czy przyszła sala tańca  budowana jest dla społeczeństwa i miasto podnosząc tego typu zadanie spełnia niejako oczekiwania społeczne a co za tym idzie jest w obowiązku później świadczyć na utrzymanie tych obiektów. Te obiekty nie są dla zwierząt, dla mieszkańców innych miast , są dla Sanoczan. Dlatego też z tego tytułu należy ponosić pewne wydatki. Tych wydatków jest więcej, bowiem infrastruktury przybywa, miasto się rozrasta, pięknieje, place i ulice trzeba sprzątać , nowe drogi z czasem się psują, trzeba remontować , 

a więc jest dużo wydatków.  W trudnych czasach budżet jest  podobny do budżetu roku ubiegłego, a więc ogranicza się nakłady.  

Radny Oklejewicz patrząc na ten budżet widzi mocną rękę twórców tego  budżetu, żeby nie przekroczyć, żeby tam dać gdzie jest to potrzebne , natomiast nie przeholować. Jeżeli są jakieś drobne wyjątki, to w trakcie roku gospodarczego możliwe do poprawienia. Tak jak sygnalizowana wcześniej na  Komisjach wypowiedzi Radnego Pruchnickiego jedna czy druga okrągła rocznica powinna naprawdę doczekać się wsparcia ze strony miasta. Nie ma na sali obrad ludzi którzy myślą inaczej. 

Natomiast Radny Oklejewicz zgadza się z niektórymi wypowiedziami i jedną wypowiedź chciałby wesprzeć, choć nie do końca ona była wyczerpująca i prawdziwa. Mianowicie cięcie jakie spotkało sport młodzieżowy w 2/3 i w ponad 2/3 stypendia jest to bardzo bolesne 

i bardzo zauważalne dla całego środowiska zawodników, działaczy , sympatyków sportów wszelakich w mieście Sanoku. Radny Oklejewicz się z tym  zgadza . Ma On nadzieję, 

że może w ciągu roku znajdą się jednak środki, które tę tak ważną, a w tej kadencji rozpoczętą działalność dofinansowania sportu w ogóle, a sportu młodzieżowego 

w szczególności uda się jeszcze dodatkowo wesprzeć. 

Radny Babiak powiedział, że  jest obóz  Burmistrza . Jest również drugi obóz, obóz osób, które na obecnej Sesji wypowiadały się w kolejności „ nie bo to, nie bo tamto „. 

Obóz Pana Burmistrza widocznie dostrzega więcej w tym budżecie  pozytywów niż negatywów, a co za tym idzie naprawdę nie ma z czego ani dodawać, ani jeszcze ucinać. Jest to budżet niejako wymuszony  trochę sytuacją z nadzieją, że uda się go w pewien sposób przemodelować, wzbogacić w ciągu roku gospodarczego. 

Na koniec tego jak można manipulować wypowiedziami , Radny Oklejewicz przypomniał wypowiedź po Sesji październikowej w jednym z dzienników w naszym województwie, 

w którym to było niejako odniesienie się do kwestii poruszonych a dotyczących zasadniczo budowy kompleksu zwanego wstępnie parkiem wodnym. W tym artykule  Pan Janusz Baszak nieco wyżej w tekście zaznaczał , że spodziewał się , iż obiekt dawno będzie rozpoczęty 

i pierwsza łopata zostanie wkopana , po czym parę akapitów niżej powiedział, że powołanie spółki celem budowy czy przygotowania budowy tego obiektu uważa zdecydowanie za przedwczesne. A więc niejako w paru szpaltach  opowiedział się za i opowiedział się przeciw. Wszystko jest możliwe tak jak z tym projektem budżetu, jest możliwe za i przeciw.  

Radny Oklejewicz będzie głosował za projektem budżetu, bo ten budżet choć trudny jest   budżetem tego miasta  i mieszkańcy oczekują, że jeżeli zostanie wcześniej wprowadzony to uda się go zrealizować , a może jeszcze coś do tego dorzucić. 

Radny Robert Najsarek – słuchając wypowiedzi Radnych miał wrażenie jest mowa o dwóch różnych budżetach, dwóch różnych miastach. To Rada stała przed katastrofa finansowa, to znowu Radni dowiadywali się, że budżet jest bardzo dobry spełniający wszystkie wymogi. 

Klub Towarzystwa Przyjaciół Sanoka i Ziemi Sanockiej uważa, że ten budżet jest średni. Można go w wielu momentach chwalić, można  go w wielu momentach krytykować. 

Z zasadniczych rzeczy uważają, że za mało jest inwestycji. Można było w tym okresie zwiększyć zadłużenie kosztem inwestycji. Na całym świecie ekonomiści mówią  kończy się kryzys. Więc jest to najlepszy okres aby  inwestować. Inwestycje są tanie w tej chwili, dlatego można było  zaciągnąć długi i inwestować. Twórcy tego budżetu mieli trochę odmienne zdanie. Ostrożnie podeszli do tego budżetu. 

Reasumując to wszystko dla dobra miasta i ciągłości  finansów Klub Towarzystwa Przyjaciół Sanoka i Ziemi Sanockiej  poprze ten budżet.  

Radny Janusz Baszak -  ad vocem do słów Radnego Oklejewicza, bo pamięć ludzka jest zawodna . Radny Baszak przypomina sobie Sesję, na której Rada decydowała o powołaniu tej spółki. Wtedy wyraźnie się zapytał czy będzie następowała budowa, czy już jest projekt . Powołuje się spółkę, w związku z tym Radny Baszak spodziewa się, że pierwsze prace będą wykonywane i na sali padło stwierdzenie, że pierwsza łopata będzie wbita  do końca sierpnia  czy września. Więc o tym Radny Baszak mówił. Skoro się tak nie stało, w związku z tym Radny Baszak podważył w tym momencie istnienie tej spółki. A za zawiązaniem tej spółki Radny Baszak też głosował i za budową basenów. Choć mówił, że to tylko pod warunkiem, że ta łopata  będzie jednak wbita. Niestety nie została wbita i nie ma nic, żadnych basenów. 

Radny Tomasz Chomiszczak – uważa, że na promocję miasta przeznacza się za mało środków finansowych. Jeśli miasto chce się skutecznie promować , nie w regionie, nie 

w dawnym województwie krośnieńskim czy obecnym podkarpackim, ale widać czasami po mniejszych miastach także sąsiednich bardzo konsekwentną promocję utrwalania pewnego wizerunku, pewnego pozytywnego skojarzenia  w mediach ogólnopolskich, zwłaszcza 

w prasie. Wg Pana Chomiszczaka jest tego ciągle  za mało. Turystyka , która dwa lata temu wydawała się, że jest  bardzo niedoszacowana , bo wtedy na to było przeznaczone 102 tys. zł. Okazuje się, że to było bardzo  dużo. W tym roku na turystykę jest tylko 5 tys. zł. Właściwie jest trudno tutaj podejmować dyskusję z taką kwotą. 

Dział kultura – imprezy kulturalne -  Radny Chomiszczak pomija utrzymanie bardzo kosztownych dwóch dużych placówek , to jest jasne i niepodważalne. Ale Radny Chomiszczak mówi o imprezach, o tych  ekstra rzeczach, które są organizowane poza tymi dwoma placówkami kulturalnymi. 

Z jednej strony należy się cieszyć i przyłączać  się do sukcesu ostatniego na miarę europejską,  bardzo zdolnego młodego człowieka akordeonisty . Ale za tym muszą iść nie tylko deklaracje, nie tylko chwilowa radość medialna. Tymczasem zresztą nie po raz pierwszy taka pozycja jak „ Spotkania  akordeonowe  „ w ogóle się nie znalazła w projekcie budżetu.  To nie, że nie było kwoty, nie było takiej pozycji. Pozycja ta została wprowadzona na Komisji , ale 

18 tys. zł., które Komisja proponowała  zostało przez Pana Burmistrza do 10 tys. zł. To jest  nieadekwatne do rozmiaru tego sukcesu i tego wydarzenia i do rangi pn. Międzynarodowe Spotkania Akordeonowe. Trzeba w takie imprezy inwestować . Radny Chomiszczak usłyszał wyjaśnienie, że została ścięta dlatego, że była adekwatna do innych wydatków na inne imprezy kulturalne.  Jest kilka imprez, na które wydaje się też około 20 tys. zł. łącznie 

 Sylwestrem na Rynku. Trudno mówić tutaj o porównywalności  siły kulturalnej między imprezą wysokiej rangi  krajową czy międzynarodową a imprezą masową na Rynku. Były takie wstępne akceptacje, że może  zostanie podjęta współpraca z Zagórzem, żeby przywrócić miastu po kilkunastu latach świetną tradycję Festiwalu  Teatralnego. Były takie pomysły, 

że może do spółki z Leskiem ugościć na dłużej imprezę  księgarską w Sanoku. 

Są wieści  bardzo radosne jak to filmowcy chętnie robili w Sanoku  robili dużą imprezę filmową.  Ale gdzie to ma swoje odzwierciedlenie w budżecie. 

Radny Chomiszczak wie, że usłyszy zaraz, że jak się pojawi impreza to zaraz będzie się szukać pieniędzy. Ale to chyba jest odwrotna kolejność, czy Radni mają wizję, że mogą jako miasto wnieść swój wkład od razu, bo to nie jest na zasadzie, że usłyszy się sygnał i wtedy szuka się pieniędzy.  

Jeśli Radny Chomiszczak mówi o młodych ludziach , żałuje, że sport młodzieżowy jest słabiej dofinansowany , jest mowa o spadku kwoty na stypendia , w ogóle pominięto w tych stypendiach myślenie o przyszłości młodych ludzi uzdolnionych artystycznie. 

Dla  zawodników zawodowych, profesjonalnych , stypendium  które wynosi ponad 3 tys. zł. co tak naprawdę nie jest stypendium tylko porządną pensją spokojnie by obdzieliło paru młodych zdolnych wykonawców. 

Dlatego przeglądając ten budżet Rady Chomiszczak zadał sobie pytanie czy to jest miasto, które stawia na promocję i rozwój turystyki. Czy Sanok jest miastem kultury.  

Patrząc na ten budżet Radny Chomiszczak nie widzi podstaw  do takiego stwierdzenia. 

Radny Adam Ryniak – odniósł się do wystąpienia  Radnej Sadowskiej , która poruszyła sprawę związaną z Wójtowstwem z pozycją jaka jest w projekcie budżetu Sadowa – dojazd do garaży na kwotę 60 tys. zł. 

Radny Ryniak omawiał to szczegółowo na Komisji Finansowo – Gospodarczej , ale ponieważ poruszona tam została sprawa, że to jest teren prywatny , dojazd do garaży, dlatego Radny Ryniak chciał tą sprawę wyjaśnić.  

Pozycja w budżecie 60 tys. zł. to kwota przeznaczona na wykonanie 50 m niezbędnego odcinka  drogi między garażami, który zarazem będzie służył jako droga do Domu Dziecka. Jest to teren miejski a nie prywatny, na którym to odcinku wykonano w 2009 r. 30 m kanalizacji deszczowej  na kwotę 10 tys. zł. Będzie z tego także korzystać około 200 osób, bo tyle jest tam garaży. Rada Dzielnicy  zabiegała o to od kilku lat. 

Radna Janina Sadowska  / stenogram /  ja tylko odnośnie wypowiedzi Pana  Ryniaka, chcę powiedzieć, że tam do Domu Dziecka nikt nie jeździ, a do Domu Dziecka jest oddzielna droga zupełnie. A więc proszę nie robić jakiś przekłamań. / koniec stenogramu / 

Radny  Ryszard Karaczkowski - powiedział, że zwracał uwagę na Komisji, że obok tego dojazdu do garaży, który jest w miarę dobry jeżeli chodzi o dojazd dla samochodów znajduje się odcinek chodnika w stanie katastroficznym. Panie jeżdżące z wózkami z dziećmi na przystanek muszą pilnować , żeby dziecko nie wypadło z wózka. Ale jeżeli Radni uważają, 

że ważniejszy jest dojazd dla samochodów niż korzystających ludzi z chodnika , to Radny Karaczkowski nie ma nic do powiedzenia.  

Z-ca Burmistrza Miasta Marian Kurasz -  ustosunkował się do kilku wypowiedzi Radnych.

Nie może się zgodzić z wyliczeniami Radnego  Baszaka odnośnie  pozyskiwania środków unijnych. Bo  Radnemu Baszakowi wyszło przez 7 lat 20 mln zł.  a jest to zupełną nieprawdą. 

W I kadencji na konto Urzędu Miasta wpłynęło 12 mln zł. nie licząc tych projektów, które były zrealizowane a w następnych latach spływały kolejne pieniądze. 

W roku 2007  na konto wpłynęło prawie kolejnych 3 mln zł. Jest to już  15 mln zł. i ponad 

6 mln zł. w 2008 r. Są to pieniądze udokumentowane. Więc jeżeli  zliczy się dodatkowo jest to już 21 mln zł. 

Są projekty, które są już podpisane albo są w trakcie realizacji, jak przebudowa dróg miejskich na osiedlu Wyspiańskiego , przebudowa ul. Łany, rozszerzenie oferty edukacyjnej Biblioteki Miejskiej , „ Roztańczone pogranicze „ „ EKO SANOK „, „ Orlik  przy SP 1„ przebudowa drogi Jana Pawła II, w którym miasto też miało swój udział, boisko wielofunkcyjne Gimnazjum Nr 3. Burmistrz Kurasz nie liczy parkingu razem tego projektu 

z Ojcami Franciszkanami , przebudowa i rozbudowa obiektów  MOSiR oraz remont budynku przy ul. Zamkowej , także Forum Pianistyczne co daje kwoty prawie 11,5 mln zł. Dodatkowo  dwa projekty z kapitału  ludzkiego na kwotę 2.700 tys. zł. i projekty oświatowe 500 tys. zł. Daje to 23,5 mln zł. już w tej kadencji. 

Następnie są złożone już projekty, które rokują  duże nadzieje , bo np. taki projekt jak modernizacja i doposażenie Gminnego Punktu Zbiórki Odpadów Segregowanych w Sanoku już uzyskał IV miejsce. Dziś została ogłoszona lista , więc miasto dostanie 1.700 tys. zł. dodatkowo, czego wcześniej Burmistrz Kurasz nie liczył. 

Również jest złożony projekt dotyczący przeciwdziałaniu wykluczeniu cyfrowemu , zakup samochodu ratowniczego  gaśniczego dla Straży Miejskiej , a także autobusy dla SPGK. 

To rokuje nie tylko nadzieję ale prawie pewność na kolejnych 15 mln zł. 

Są przygotowane kolejne projekty . Zostanie ogłoszony nabór. Miasto jest przygotowane dokumentacyjnie , odpowiadając Radnemu Chrobakowi , że są przemyślenia i wiedzą na co   składać , bo inaczej nie przygotowaliby się dokumentacyjnie . I to jest szansa na kolejne pozyskanie12 mln zł. Docelowo można jeszcze w następnych dwóch latach pozyskać 

27 mln  zł. 

Podsumowując te 12 mln zł. z tamtej kadencji i prawie 24 mln zł. w tej kadencji wychodzi kwota około 36 mln zł. a nie 20 mln zł. tak jak mówi Radny Baszak za 7 lat, a to jest zasadnicza różnica. 

Radnemu Karaczkowskiemu i Pruchnickiemu Burmistrz Kurasz odpowiedział na temat wydatków oświaty. Rzeczywiście te wydatki rosną , ale jest to związane z ustawowymi decyzjami Sejmu odnośnie Karty Nauczyciela . Burmistrz Kurasz uważa, że nauczyciele  powinni zarabiać i to jest realizowane  przez samorząd. Miasto tych dotacji dodatkowych nie otrzymuje, a jeżeli tak to w niewielkim stopniu . Dzieje się to we wszystkich gminach całej Polski i stąd protesty Związku Miast Polskich jak widać bezskutecznie.  

Poza tym jakie można poczynić oszczędności w oświacie. Po prostu termomodernizować budynki , co miasto czyni. Wzrastają też koszty utrzymania, bo buduje się  boiska wielofunkcyjne, boiska „ Orlik „. To się wiąże z dodatkowym  utrzymaniem,  dodatkowym zatrudnieniem również ludzi. 

Nauczyciele przedszkoli też podlegają Karcie Nauczyciela ale nie jest to finansowane poprzez subwencję oświatową, tylko jest to zadanie własne gminy. Mieszkańcy również oczekują, żeby zapewnić w miarę możliwości wszystkim chętnym udział w zajęciach przedszkolnych  

i to też czynią zgodnie z wolą  Rady. Stąd te wydatki, które są jak najbardziej  uzasadnione. 

Co do wypowiedzi Radnej Skoczyńskiej  na temat konkursu Burmistrz Kurasz poinformował, że zmieścili się w ustawowym terminie. To wszystko zostało bardzo dobrze przeprowadzone. Nie można ustawiać konkursów. Konkurs wygrywa ten, który ma pełną dokumentację . Obydwa podmioty miały i złożą najlepszą ofertę. W tym roku dwie najlepsze oferty na dwa zadania złożył PKPS , na jedno PCK. W tamtym roku było odwrotnie. I też była taka sytuacja, że ludzie starsi nie mogli się przez pierwsze dni przyzwyczaić  do nowych ludzi. 

Ale nie można ustawiać konkursu. Jeżeli się to stanie w następnym roku będzie tak samo.    Natomiast nieprawdą jest co głosi prasa , że miasto nie zabezpieczyło dla wszystkich. Oczywiście dla wszystkich, tylko dzięki nieporozumieniom Pań  z PKPS i PCK powstała sytuacja  w dwóch pierwszych dniach niezależna od Burmistrza.

Odpowiedź dla Radnego Chomiszczaka – Festiwal teatralny. Burmistrz wyszedł z taką propozycją do Zagórza . Był Pan Dyrektor  Rudnicki i miał być składany wspólny projekt. Nie jest możliwe, żeby Urząd Miasta  składał projekty do Ministerstwa Kultury, tylko może to uczynić poprzez swoje jednostki. Jednostka z Zagórza zgodziła się , natomiast później się 

z tego wycofała, ponieważ nie dostała dotacji  na wkład własny w Radzie Miasta Zagórza. Stąd właśnie nie realizuje się tego wspólnego projektu. 

Natomiast „ Bieszczadzkie lato z książką „ z Leskiem wspólnie będzie realizowane. 

Radny Janusz Baszak -  powiedział, że to co Pan Burmistrz powiedział zgadza się z tym co powiedział Radny Baszak . Pan Burmistrz ma dokładniejsze dane. Radny Baszak powiedział 20 mln zł. Burmistrz Kurasz powiedział, że na koncie jest  21 mln zł. a ma wpłynąć jeszcze  15 mln zł. 

Burmistrz Wojciech Blecharczyk -  wyjaśnił, że Pan Burmistrz Kurasz podał kwotę 35 mln zł. do tej pory , to dlaczego Radny Baszak w ten sposób gra ?

Z-ca Burmistrza Miasta Marian Kurasz – powiedział, że w tamtej kadencji na konto wpłynęło 12 mln zł. kolejne 9 mln zł. w latach 2007 – 2008 , a  pozyskali od tego momenty, kiedy  są razem 35 mln zł. Trzy projekty są już przesądzone  na kolejne 15 mln zł. a jeszcze istnieje szansa na następnych 12. 

Sekretarz Miasta Waldemar Och – odniósł się do kilku kwestii , które zostały poruszone 

w wypowiedziach Radnych. Janusza Baszaka i Ryszarda Karaczkowskiego.   

Mianowicie w dziale administracja  zostały odnotowane ogromne wydatki na komputeryzację, które nie przekładały się na oszczędności. Sekretarz Och nie może tego zrozumieć, ponieważ  nie ma prostej zależności  pomiędzy ilością zakupionego sprzętu komputerowego a oszczędnościach jakich, osobowych, zwolnieniach, przesunięciach pracowników itd. To nie jest kapitalizm XIX wieczny i nie epoka maszyny parowej , która zastępowała pracę 15 pracowników . Technologie z zakresu  eiti  rosną , zatrudniają potężne ilości pracowników. A administracja poprzez  realizację swoich zwyczajowych przepisanych im zadań i dodatkowych zadań, których co roku nie brakuje  musi posługiwać się tak samo jak wszystkie sektory usług publicznych, bankowość, ubezpieczenia itd. Musi się posługiwać w miarę nowoczesnym sprzętem. Urząd  tego nowoczesnego sprzętu w tej chwili ma w ilości 100 jednostek. W ciągu czterech lat przyrosło około 40 jednostek.  

To nie jest tak jak zostało wyeksponowane. W planie ubiegłorocznym były wydatki na poziomie 69 tys. zł. natomiast  w tym się mieściły wydatki na  pomieszczenia serwerowni , umieszczenie serwerowni  w zupełnie innym miejscu z uwagi na zastrzeżenia  dotyczące warunków pracy.   Tutaj 35 tys. zł. zostało wydatkowane na serwerownię. Przeciętnie wydaje się w granicach  50 tys. zł.  55 tys. zł. na szeroko pojęte usługi komputerowe  w tym około  

40 tys. zł. na licencje , na opłaty licencyjne programu. Tych licencji jest przeszło 30 .

W ubiegłym roku  , dwa lata temu tych wydatków typowo  sprzętowych nie było aż tak wiele, ponieważ były wyłącznie te, które wynikały z konieczności. 

Kolejna opinia była taka, że wynagrodzenia rosły szybko, ale nie dla zwykłych pracowników samorządowych. Sekretarz Och zadał kłam temu stwierdzeniu  , ponieważ ubiegłoroczna waloryzacja płac w Urzędzie Miasta była począwszy od pracownika obsługi, skończywszy na zastępcy Burmistrza na poziomie  60 zł. netto. W przełożeniu na system wynagradzania pracowników obsługi, wzrost waloryzacji  tych pracowników  były wyższy aniżeli  wzrost waloryzacji innych grup łącznie z naczelnikami, kierownikami i zastępcami Burmistrza. 

W jednostkach miała miejsce  analogiczna sytuacja . Jako administracja nie mają co utyskiwać na jakoby mały poziom płac. Średni poziom plac w tej chwili to jest w granicach 3.180 zł. To jest przy średniej krajowej województwa podkarpackiego nieznacznie przekraczające. Podobnie była informacja o tym, że płace wzrosły o prawie 13 %. Nie do końca tak było. Oczywiście jeżeli się weźmie takie zestawienie wykonanie płac a plan pierwotny, który już na etapie projektu budżetu  w 2008 r. został obniżony o 200 tys. zł. to można liczbami epatować. Natomiast w przypadku  potrącenia z obecnego planu płacowego kwot przeznaczonych na odprawy jubileuszowe dla  sześciu pracowników jest to wzrost 

o 3,4 %. Epatowanie takimi liczbami nie zawsze odpowiada temu co w rzeczywistości  faktycznie się robi.

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot – stwierdził, że dyskusja na Sesji była bardzo rzeczowa, obszerna , tylko nie dzisiaj ta dyskusja. Z tej dyskusji można było wypracować wiele wniosków bardzo dla budżetu potrzebnych , korzystnych. Tylko te wnioski powinny padać na Komisjach. Komisja Finansowo – Gospodarcza zaprezentowała w sumie 5 wniosków. Dzisiaj tych wniosków było chyba kilkadziesiąt. Gdyby te wnioski się wzajemnie zderzały , gdyby Radni wydyskutowali różnice zdań , przegłosowali, trzeba było złożyć wniosków nie 5 a 15. 

W porządku Sesji jest punkt, który mówi : Dyskusja  i głosowanie nad wniesionymi poprawkami. Dziś ta dyskusja nie powinna mieć miejsca. Dzisiaj trzeba było głosować 

i pięciu poprawkach , które zgłosiła Komisja Finansowo – Gospodarcza. To był jedyny temat do dyskusji.  

W dyskusji najbardziej Pana Skarbnika uderzyło :

Brak polityki finansowej miasta . To jest zarzut do Rady Czy Rada nie ma polityki finansowej, czy kolejne budżety, kolejne decyzje, to nie jest polityka  finansowa ? Polityka to są wybory. Rada na każdym kroku dokonuje wyborów w formie głosowania, w formie opiniowania . To jest polityka. Decydowanie o stawkach podatków, różnicowanie tych stawek, to jest polityka, stawki czynszów, stawki dopłat, ceny biletów. To również jest polityka. 

Wydatki na płace w Urzędzie Miasta – takich wzrostów nie ma. Są wzrosty kilku procentowe z roku na rok lub mniejsze. Rzucona wielkość 12 % szokuje. Nigdy nie było takiego 

wzrostu , z roku na rok , chyba, że na przestrzeni  iluś lat.

Termin przyjęcia uchwały budżetowej, a forma projektu budżetu. Nie ma żadnego związku ze sobą. Była dyskusja  do dziś niezakończona w jakiej formie  należało  opracować projekty budżetu, czy wg starej czy nowej ustawy.  Do dziś różnią się w tym temacie eksperci. Przyjęcie budżetu nie ma żadnego wpływu na kształt projektu. Projekty były składane 15.11. 

i wtedy należało decydować czy składa się  w nowej czy starej formie.  Zdaniem Pana Skarbnika przygotowanie projektu w starej formie nie  miało żadnego sensu.  

Zakładając, że dzisiaj budżet uchwala się wg starej  ustawy i następnego dnia on już jest nieaktualny. Zdaniem Pana Skarbnika  była słuszna decyzja tej części  RIO, która optowała za tym aby projekty budżetu przygotować  w wersji nowej ustawy. 

Była mowa , że brak jest wieloletnich planów finansowych, brak prognoz . Po pierwsze dotychczasowa ustawa, dotychczasowe przepisy nie mówiły o wieloletnim planie finansowym.  Mimo to z roku na rok w projekcie budżetu ,w  uzasadnieniach  przedstawiana jest prognoza kwoty długu i jej obsługi . Czy to nie jest element planowania finansowego wieloletniego ? Ta prognoza  aktualna obowiązuje do roku 2018. Są tam dochody, wydatki, kredyty, pożyczki, spłaty, procenty. Czy to nie jest wieloletni plan finansowy ? Wg Pana Skarbnika jest. 

Jeden z Radnych mówił, że wydatki bieżące bardzo rosły , a w kolejnych zdaniach mówił, 

że  nie dobrze, bo spadały, zaniżano wydatki w projekcie na wiele bardzo ważnych , istotnych spraw. Należy się więc zdecydować, czy wydatki bieżące rosły i czy to dobrze i czy spadały, czy to też dobrze. Zostały zabezpieczone wszystkie potrzeby na wydatki bieżące sztywne 

w zakresie oświaty , wychowania, kultury. Były wydatki właściwe , nikt niczego nie zaniżał. A jeżeli zabezpieczono mimo to poziomo wydatków inwestycyjnych  prawie 13 %  to Pan Skarbnik nie zgadza się z wszystkimi wypowiedziami, gdzie była mowa, że jest  jednak 

„ za mało to nie nasze ambicje „  Jest to właściwy wskaźnik , wskaźnik na dzisiaj.  Ten wskaźnik wzrośnie do około co najmniej 18 %. 

Odnośnie ul. Słowackiego – powiat chce robić i jest gotowy. Pan Skarbnik osobiście bardzo się cieszy . Niech powiat robi. Przez ostatnie dwa lata na zadania powiatowe miasto przekazało ponad 2 mln zł. Należy odjąć to od limitów kredytu, limitów deficytu , zadłużenia. O ile byłoby lepiej . Miasto jest również gotowe, nie tylko powiat. 

Dopłata do pensji nauczycieli – ten temat wzbudza  nieustanne emocje niektórych Radnych. Subwencja oświatowa powinna pokryć płace i pochodne oświaty. Nie pokrywa płac nawet  szkół podstawowych i gimnazjów. Subwencja jest niższa jak suma płac w szkołach podstawowych i gimnazjach . A przedszkola, żłobki, świetlice ? Subwencja pokrywa zaledwie około 50 % wydatków w sumie na oświatę.  

Czy ustawa pochodzi ze stanu wojennego, stara ustawa doskonalona cały czas uderza w samorządy  , kosztuje to miasto, kredyty, deficyty . Zostały zabezpieczone w pełni wydatki na oświatę.  

Prywatyzacja SPGK -  nikt nie mówił o tym, że miasto chce prywatyzować SPGK. Pan Skarbnik powiedział, że kierunek prywatyzacji mienia komunalnego byłby słuszny , byłby przyjęciem linii polityki państwa. Minister Roztowski  by powiedział wprost, że uda mu się zachować limity wydatków bieżących do pkb zadłużenia  jeżeli uda mu się program prywatyzacji. Czyli w prywatyzacji szuka ratunku dla finansów publicznych. Można byłoby się zdecydować na prywatyzację. Być może pewnych elementów  również ze spółki SPGK 

na pewno by się dało. Tylko czy Rada się na to odważy w tym roku. 

Środki na dzielnice – sumowanie  środków dzielnicami  i porównywanie nie ma żadnego sensu. Wg Pana Skarbnika Rada Dzielnicy jest  najbardziej odzwierciedleniem idei samorządności. Rady Dzielnic nie dzielą się na koalicje polityczne, opozycje polityczne, tylko tworzą  pewne grupy interesów , ale interesów merytorycznych. Nie ma tam dyscypliny głosowania i jest to słuszne. Ale też nie można przyznawać Radom Dzielnic, że to co Oni 

u siebie widzą Rada Miasta będzie automatycznie wprowadzać. Nie można sumować dzielnic. 

Rada Miasta poza podziałami politycznymi powinna tworzyć koalicje merytoryczne. 

Utrzymanie Urzędu – wydatki na Urząd rosną  w sposób bardzo umiarkowany. 

Promocja – są  małe wydatki na promocję. Wydatki na promocję są w kwotach ogólnych. 

To , że brakuje pewnych wymienionych zadań to nie jest temat. Będzie można imprezy rocznicowe , o których dyskutowano będzie można sfinansować z tych wydatków. 

Radny Roman Babiak –  przypomniał, że na Komisjach dużo dyskutowano i padło wiele wniosków , ale niestety nie uzyskały one większości.  

Radny Wojciech Pruchnicki – odniósł się do dwóch spraw , które poruszył Pan Skarbnik. 

Ul. Sienkiewicza – każdy zrobił swoje. Trwało to bardzo długo. To na wniosek Pala Burmistrza Rada Miasta nie przyjęła ul. Sienkiewicza i nie wykonała w całości, gdzie było współfinansowanie. Natomiast na ul. Słowackiego ma swoje powiat, ul. Kościuszki miasto ma swoje i swoje ma powiat. Chodzi o tego typu rzecz, która miała miejsce przed ponad dwoma laty, gdzie było spotkanie Pana Burmistrza  Blecharczyka, Pana Burmistrza Czernka, Starosty, Radnych Rady Miasta, żeby zrobić taką rzecz przy okazji ulic powiatowych, ale to co jest pod tymi ulicami to nie jest powiatowe.  I w tym momencie miasto nie może robić swoje, tylko należy robić wspólnie. I tak właśnie jest z ul. Sienkiewicza. Nie ma soje, tylko jest wspólne. To nie zostało wspólnie realizowane po raz kolejny . Sienkiewicza jest tego obrazem, gdzie był wniosek Pana Burmistrza , żeby miasto to przejęło, Radni tego nie przejęli  i to jest wina Radnych. Wtedy  remont ul. Sienkiewicza trwa to długie miesiące  .

Druga rzecz to jest SPGK – Radny Pruchnicki mówił tylko o jednej rzeczy, a mianowicie chodzi o uzasadnienie prywatyzacji. To nie jest konkurencja, tylko konieczność. Radny Pruchnicki to rozumie. Jeżeli taki wniosek będzie jeszcze  w tej kadencji to będzie On za tym głosował. Jeżeli miasto pozyska te miliony na remont, to skąd weźmie się pieniądze na wkład własny. Rozumie On, że to jest konieczne. Trzeba zrobić tą inwestycję a wkład jaki musi mieć miasto muszą skądś być. 

Jest uzasadnienie inne, nie konkurencja . Radny Pruchnicki nie wie kto jeszcze dostarcza wodę i odprowadza ścieki w Sanoku  poza   SPGK. 

Radna Janina Sadowska / stenogram / -  nie odpowiedział Pan na moje pytanie, a chciałabym, żeby Pan odpowiedział. Dlaczego te 4 tys. zł. nie znalazły się w budżecie. Bo gdyby się znalazły w budżecie to Pan Burmistrz mógłby podpisać umowę i tą zaliczkę, którą  tam trzeba płacić już by było z czego płacić. Bo te pieniądze leżą. Dlatego pytałam i proszę mi odpowiedzieć, dlaczego się nie znalazły . / koniec stenogramu /. 

Skarbnik Miasta Kazimierz Kot –  odpowiedział, że około 4 tys. zł. jest na koncie depozytowym , wyłączonym. Są to składki odłożone i nie ma żadnych podstaw formalnych, żeby te środki wprowadzić do budżetu miasta. To są środki depozytowe złożone w formie zbiórki  publicznej. Konto depozytowe ma inne cele . Na tym koncie te środki nie powinny się znajdować. To konto służy do tzw. wadiów w przetargach.  Należy więc coś z tym zrobić. Natomiast kwestia wprowadzenia budowy pomnika do budżety jest  kwestią bardzo dyskusyjną , trudną, wątpliwą. Będzie to kwestia do postawienia w trybie nadzoru prawnego . 

Burmistrz nie może podpisywać umowy i nie będzie podpisywał. Te umowy, zamówienia będzie podpisywał komitet roboczy. 

Z-ca Burmistrza Miasta Stanisław Czernek -  odpowiedział Radnemu Wojciechowi Pruchnickiemu, że kanalizacja deszczowa jest elementem drogi i to jest wkład miasta dla powiatu  w ul. Sienkiewicza. 

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk -  powiedział, iż zdawał sobie sprawę, że tak będzie wyglądała Sesja budżetowa. Inaczej być nie może, bo tak to się poukładało, że organ wykonawczy jakim jest  instytucja Burmistrza , który przedkłada projekt budżetu narażony jest zawsze bez względu na to jaką by posiadał matematykę w rozkładzie głosów w Radzie. Inaczej być nie może i tak też się stało.  Radni tzw.  „ niezrzeszeni „ z Burmistrzem mieli prawo tak mówić. Ale dobrze jest jeżeli podawane są argumenty a nie kłamstwa. Dobrze jest jeżeli wzbudza  pewne wątpliwości głos opozycji dla organu. Są wypowiedzi Radnego Janusza Baszaka  , które Burmistrz bierze pod uwagę. Głosy innych Radnych, którzy tak jak 

i Burmistrz troszczą się o miasto. Widzą za i przeciw w podejmowaniu niektórych decyzji , strategiach, poczynaniach Zarządu Miasta . Ale jeżeli dzisiaj na Sesji są trzy stacje telewizyjne  , pięć gazet, jeżeli dzisiaj warto się pokazać, warto głośniej coś powiedzieć , to niech ten głos będzie takim, który będzie opierał się na racjonalnej interpretacji  budżetu, prognoz itd. a nie na takiej na jaką zwrócił  uwagę Radny Jan Oklejewicz. Czyli z budżetu doskonałego można zrobić beznadziejny . Z budżetu beznadziejnego można zrobić super , czy też można od razy przeczytać opinię RIO . Można od razu odnieść się do wszystkiego  nawet bez dyskusji na Sesji  i tak go przegłosować.  I tak zapewne w wielu samorządach się dzieje. Natomiast dzisiaj  padło kilka rzeczy , kilka faktów, na które niektórzy Radni zwracają uwagę.

Jeżeli się weźmie pod uwagę zadawanie sobie przez Pana Tomasza Chomiszczaka pytania : Czy Sanok jest miastem kultury . Sanok jest miastem kultury na tyle , że jest identyfikowany  i rozpoznawalny w skali nie tylko tego województwa , byłego krośnieńskiego , ale województwa , kraju i międzynarodowo.  Takich imprez kalendarzowych  w ciągu roku  

w mieście miasto jako organizator czy współorganizator miasto organizuje wiele i Radny Chomiszczak w tym uczestniczy.  One mają różny horyzont kultury i różny ten horyzont promują. 

Burmistrz Blecharczyk nie może zrozumieć głosu Pana  Wojciecha Pruchnickiego, który użył pojęcia „ już czuć tutaj klimat prywatyzacji , już coś jest prywatyzowane i na pewno chodzi 

o SPGK . Dwa lata przygotowywano się do tego aby móc złożyć wniosek  na 140 mln zł. na jedną z największych inwestycji  wodno – kanalizacyjnej województwa podkarpackiego , 

a wiec na coś bo ma przynieść pożytek w funkcjonowaniu miasta  w tym aspekcie komunalnym na następnych kilkadziesiąt lat.  Jeżeli Radny Pruchnicki zechciałby kiedyś spytać czy warto mówić o rodzaju prywatyzacji na  etapie składania wniosków, to od razu by się Radny Pruchnicki dowiedział , że w tzw. ciągu opracowywań projektowych i składania wielu deklaracji  formalno – prawnych do jednostki pośredniczącej  , którym jest Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska , że żadne ruchy prywatyzacyjne nie mogą być  w między czasie prowadzone.  Najczęściej w wielu wypadkach tego typu jest tzw. karencja pięcioletnia. To będzie zmieniane. W Sejmie jest teraz ustawa , która jest już w pierwszym czytaniu . Jeżeli sanocki SPGK  stanowi nie spółkę nie z tzw. podholdingami , czyli tymi, które są podzielone 

i matka spółka się nimi zajmuje , bo tak jest w przypadku SPGK, gdzie jest jeden zarząd 

i różnymi zakładami , oczyszczanie miasta, woda, ciepło , drogi, śmieci, transport zbiorowy, itd. To wszystko to jest jedna instytucja. Nie ma do tej pory żadnego ruchu około prywatyzacyjnego . Jeżeli mowa jest o jakichkolwiek wizjach na przyszłość, to tym następnym po Nich , Sanoczanie głosami Radnych będą musieli dać przyzwolenie na to, żeby móc myśleć o np. sprzedaży ciepła, bo to jest olbrzymi pieniądz możliwy do wzięcia dla miasta i skierowania tych środków na inwestycje. Niektóre miasta w Polsce prywatyzują  gospodarkę wodną, niektóre śmieciową, komunikację zbiorową / jeżeli mają w jednym zarządzie / . Dzisiaj komunikacja zbiorowa jest tą, która przynosi  największe straty. 

Burmistrz poinformował, że wniosek na zakup autobusów przeszedł. Miasto dostało dofinansowanie na wszystkie autobusy , na które zostały zgłoszone. 

Rada uchwaliła wieloletni plan inwestycyjny  i dała przyzwolenie na pewne rzeczy. Kiedyś ktoś na Sesji powiedział, że brak spójności pomysłu na  racjonalizm inwestycyjny itd. 

Na Sesji z  ust Radnych  padły słowa , kiedy była mowa o Ośrodku  Edukacji Środowiskowej, który miasto chce zrealizować wspólnie ze  Lwowem , że ktoś szykuje sobie „  posadkę „ . Nie wolno takich rzeczy mówić, to jest wg Pana Burmistrza niesprawiedliwe i nieuczciwe. Jest to inwestycja, która będzie w Sanoku. 

Padł wielki niepokój z ust Radnego Romana Babiaka , który zastanawiał się  jak można tak niegospodarnie pracować sprzedać teren pod starym niedokończonym kinem  za 1.663.500 zł. 

Kosztowało osobiście Pana Burmistrza cztery lata aby z terenu pierwotnie poszatkowanego własnościami  co najmniej kilku właścicieli krajowych i zagranicznych , kiedy się udało taką politykę racjonalnego spajania doprowadzić do tego, że jest wydzielona działka i jako jej właściciele wreszcie mogli zacząć stwarzać wizję uporządkowania najbrzydszego fragmentu śródmieścia.  Pojawił się jeden  inwestor . Ustawowo musiał przebić . Przebił tą kwotę 

z pierwotnej wyceny. Nie wolno nawet myśleć o sprzedaży jakiegokolwiek terenu jeżeli  nie ma wyceny i jeżeli nie ma przetargi. W wycenie tego fragmentu około 40 arów była również wartość rzeczowa szkieletu. Dobrze się stało, że ktoś to kupił.  Jeszcze w tym roku ma zacząć tam robić inwestycję, która wg założeń planistycznych ma w jednej kubaturze zawierać garaż, parking, część spożywczą . 

Głos z  ust Radnej Skoczyńskiej na Sesji – zaniepokojenie  brakiem opieki Urzędu Miasta  nad ludźmi w potrzebie. To bardzo niesprawiedliwe , że Radna Skoczyńska nie dostrzega 

w ogóle tego, że  to co dzieje się z budżetem Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, a co jest w ciągu roku parokrotnie nowelizowane , bo i z Urzędu Wojewódzkiego i  centralnych 

i projektów pisanych zwiększa się budżet MOPS. Ale nie zwiększa się go na płace dla pracowników , tylko na wzrost wszystkiego tego do czego MOPS jest powołany.  

Jeżeli jest mowa o budowie mieszkań komunalnych –  ustawa o samorządzie gminnym narzuca  konieczność zabezpieczenia mieszkańcom danej gminy budowy mieszkań socjalnych. Kto buduje mieszkania komunalne i w jakim wymiarze formalno – prawnym. Budują gminy na zasadzie powołania  tbs. tak jak miasto wykorzystało ze Spółdzielnią Mieszkaniową Autosan  itd. Wybudowane zostały mieszkania socjalne . Dzisiaj jest już gotowy projekt  i jest składany wniosek do Banku Gospodarki  Krajowej  na 30 % dofinansowanie . I takie zadanie miasto również chciałoby  wprowadzić na budowę następnych mieszkań.    

Jeżeli jest mowa o sprzedaży mieszkań, a w zasadzie braku sprzedaży mieszkań, to Pan Burmistrz kiedyś już wypowiadał się na ten temat. Rada zdecydowała i mieszkania nie są sprzedawane. To decyduje o tym, że miasto jest zobowiązane do utrzymywania w należytej jakości dekapitalizującego  się  stanu mieszkań komunalnych  w mieście. Mieszkania komunalne to około 75 % zasoby w starym budownictwie nawet XIX w. Natomiast jeżeli mieszkania nie są sprzedawane, to z urzędu należy je remontować. Jeżeli są sprzedawane, tak jak to większość gmin w Polsce w dalszym ciągu ma to Wspólnoty Mieszkaniowe mają ustawowy obowiązek  dbania o tą infrastrukturę . Dylemat będzie zawsze. Radni uważają, 

że jest to sprzedaż za bezcen. A kto te mieszkania za bezcen kupował do tej pory ? Ci najbogatsi w mieście ? Kupowali ci lidzie, którzy tam mieszkali, za pieniądze takie jakie można było ustawowo nabyć. 

Burmistrz Miasta odniósł się do faktu  pomnika  Księdza Gorazdowskiego . Rada Miasta uchwaliła, że Ks. Zygmunt Gorazdowski jest współpatronem Miasta Sanoka. Następne uchwały Rady decydowały o tym, że należy wybudować pomnik.  Dzisiaj są już w takim momencie , organizowane są potkania, że właśnie z tej kwoty około 4 tys. zł. będzie to pierwsza transza zapłaty za projekt dla  projektanta. 

Dzisiaj jest opracowany pewien kalendarz. Lada moment dojdzie do podpisania umowy przez powołany roboczy komitet , którego ustawowo Burmistrz nie może być członkiem. Będą go stanowić osoby, które chcą faktycznie włączyć się w realizacje tego zamierzenia. Rada nie mogła zawrzeć tej kwoty w budżecie. Środki do konta depozytowego nie wchodzą w budżet  zasadniczy.  

Z czego ma pochodzić większość środków na budowę tego pomnika. Najbardziej  ucieszyło wszystkich uczestniczących w tym spotkaniu to, że koszt pomnika nie będzie wynosił  260 czy 300 tys. zł. jak pierwotnie była mowa, tylko około 105 tys. zł. Gro pieniędzy  miały pochodzić ze zbiórki publicznej  prowadzonych przez wszystkie sanockie  parafie. Kiedyś jeżeli dojdzie to takiej sytuacji , jeżeli będzie postępować kalendarz  działania , wszyscy uczestniczący w spotkaniu wiedzieli o tym , że jeżeli będzie środków brakować , bo mieszkańcy nie zbiorą odpowiedniej kwoty , to kto ma się za tym wszystkim kłaniać ? Komitet musi szukać tych pieniędzy. A kwota brakująca  - Rada Miasta będzie podejmować ewentualną decyzję w tej sprawie. Nikt się od niczego nie odżegnuje. 

Ul. Słowackiego -  jako pierwszy budżet uchwalił powiat. Żadnej inwestycji nawet 

w projekcie budżetu  powiatu sanockiego nie funkcjonował remont ul. Słowackiego. Nie było  możliwości wprowadzenia tego do budżetu miasta Sanoka.. 

Miasto robi swoje, nikt tutaj nie wyprawia żadnych fajerwerków  i cudów, bo to miasto idzie do przodu na miarę swoich możliwości , na miarę możliwości tego jaka jest sytuacja. To czas pokaże jak Burmistrz zostanie oceniony.  To czas pokaże jak się z tego wszystkiego rozliczy. Zostanie złożone sprawozdanie tym, którzy  Mu zaufali.  Za to wszystko jest odpowiedzialny Burmistrz Miasta. Pan Burmistrz zrobi to z podniesioną głową, byle były ku temu te możliwości  w tym roku dalej pchnąć parę rzeczy do przodu. Nieuniknione będzie również to, że jeżeli uda się pewne wewnętrzne pomysły w oparciu o np. gospodarkę nieruchomościami  pozyskać środki finansowe , Pan Burmistrz dalej będzie prosił Radę aby wykorzystać 

w krótkim okresie czasu pieniądze na projekt, który już jest, przynajmniej jego wstępną część, na budowę 75 boksów  normalnego, przyzwoitego, ładnego zielonego rynku. 

Ad vocem do głosu Radnego Babiaka, który poruszył  temat szerokopasmowego internetu. Oby się udało ten projekt zrealizować. Kto z Radnych wie o tym, o czym rozmawiano 

o wykluczeniu cyfrowym , to pewnie wziął też pod uwagę to, że po co budować maszty 

w samym Sanoku, jeżeli  docelowo jest duża w dalszym ciągu szansa scyfrować czyli stworzyć szerokie pasmo w całym województwie podkarpackim. Są duże szanse powodzenia tego projektu na ponad  5 mln zł. 

Biorąc pod uwagę uwagi i krytyczne i obojętne Pan Burmistrz poprosił o przegłosowanie tego budżetu. Tak jak będzie prosił Radnych o przegłosowywanie zmian, których  oby było 

w 2010 r. jak najwięcej, bo każda zmiana będzie się wiązała z pozyskiwaniem środków. 

Radny Roman Babiak -  wyjaśnił, że nigdy nie był przeciwnikiem sprzedaży tego terenu. On powinien być sprzedany i tam powinna powstać inwestycja z fuzją PSS-u. Natomiast tak się nie stało. Radny Babiak zakwestionował tylko wycenę  za jaką zostało to sprzedane. Cena biegłego, który wyceniał jest tylko ceną wyjściową . Cena wyjściowa od ceny przetargowej się znacznie różni. Jeżeli był jeden oferent, to należało się wstrzymać lub wycofać się 

z przetargu.  Różnica powierzchni w stosunku do ceny  za małą kwotę została ta działka sprzedana. 

Radny Wojciech Pruchnicki -  ad vocem, poprosił aby Pan Burmistrz nie mówił rzeczy, 

których Radny Pruchnicki nie powiedział. Odnośnie SPGK Radny Pruchnicki powiedział : Jeżeli się pojawi w tej Radzie Miasta, w tej kadencji jeszcze problem, żeby SPGK prywatyzować, ewentualnie  gdyby się pojawiała taka kwestia na Komisjach SPGK to, Radny Pruchnicki to poprze. On nie jest ani komunistą, ani socjalistą nie boi się prywatnej własności. Radny Pruchnicki mówił tylko o uzasadnieniu, że to nie jest kwestia  konkurencji , tylko konieczności.  Poprosił On aby Pan Burmistrz nie przypisywał czego, czego Radny Pruchnicki nie powiedział.

Nie było więcej chętnych do zabrania głosu, prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn zamknął dyskusję w tej sprawie o przystąpił do odczytania wniosku złożonego przez Klub Radnych „Dla Sanoka  „. 

Treść wniosku : 

Klub Radnych  „ Dla Sanoka „ wnosimy o przyjęcie wszystkich przedstawionych przez Pana Burmistrza  poprawek do projektu budżetu na 2010 r. oraz uznanie motywacji odrzuconych w głosowaniu en bloc.

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszym poddał pod głosowanie powyższy wniosek.

Za przyjęciem wniosku głosowało 11 Radnych, 7 głosów było przeciwnych, 2 Radnych wstrzymało się od głosowania. 

Wniosek został przyjęty. 

Radny Ryszard Karaczkowski  zwrócił się z prośbą aby od tego momentu do chwili podjęcia uchwały budżetowej protokół był napisany w formie stenogramu.  

Stenogram 

Ad. 4 f. 

głosowanie nad projektem uchwały budżetowej.

Prowadzący posiedzenie  Tomasz Dańczyszyn  - przystąpił do odczytania  projektu uchwały w sprawie budżetu Miasta na rok 2010. 

Radny Janusz Baszak – przepraszam  Panie Przewodniczący, ja znowu w kwestii formalnej. Teraz powinien Pan poddać pod głosowanie  poprawki. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – przyjęliśmy Panie Radny tylko i wyłącznie 

w głosowaniu  en bloc wszystko, wnioski, poprawki, które złożyłem. Trzeba było słuchać wniosku. 

Radny Janusz Baszak – może Pan jeszcze raz odczytać wniosek ?

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn - Klub Radnych  „ Dla Sanoka „ wnosimy 

o przyjęcie wszystkich przedstawionych przez Pana Burmistrza  poprawek do projektu budżetu na 2010 r. oraz uznanie motywacji odrzuconych w głosowaniu en bloc.

Wszystkie poprawki to są wnioski, które Komisja Finansowo – Gospodarcza złożyła. 

Panowie nie róbmy z tego szopki. Tak było w latach poprzednich i nie było żadnej zadymy. Dzisiaj okazuje się, że wszystko jest źle, wszystko jest be, totalna krytyka wszystkiego. Ja rozumiem, że jesteśmy po różnych , ale już bez przesady naprawdę. To zostało skonsultowane z Radcą Prawnym. My nie działy sobie tak ad chock. W związku z tym jeszcze raz przystępuję do odczytania uchwały  budżetowej.  

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn  - czy są uwagi do odczytanej propozycji uchwały. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska – Panie Przewodniczący, przed czytaniem uchwały zwróciliśmy się jako Radni  z prośbą, żeby Radca Prawny wypowiedział się w kwestii tego czy mają być  głosowane poprawki. Pan uniemożliwił nam to. Radca Prawny nie jest  Radcą Prawnym prywatnym Pana Radnego Bluja, który złożył wniosek. Mamy prawo do tego. To nie jest posiedzenie komitetu egzekutywy, że jedna osoba decyduje. Prosiliśmy o to a jakoś bez echa.

Radny Jan Oklejewicz – Panie Przewodniczący w imieniu grupy pięciu Radnych tak jak siedzimy prosimy o 5 min. przerwy w obradach. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – ogłaszam 5 min. przerwy. / od godz. 13.10 do godz. 13,15. /

po przerwie. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn –  Proszę Państwa, po przerwie wznawiamy obrady. Prezydium po konsultacjach z Radcą Prawnym , Radca Prawny uznał, że wszystko jest w jak najlepszym porządku. 

Radca Prawny Mirosław Furczak – Proszę Wysokiej Rady dziękuję bardzo, że zechcieliście Państwo usłyszeć mój głos. Bo myślę, że tylko takie to może mieć znaczenie. Otóż Proszę Państwa, jest uchwała o procedurze uchwalania budżetu miasta Sanoka z 2007 r. I zgodnie 

z tą procedurą dotychczasowe czynności jakie się odbyły są zgodne z tą procedurą. Chcę podkreślić, że wnioski Komisji  Finansowo – Gospodarczej , które zostały uwzględnione przez Burmistrza są poprawkami do budżetu. Bo do projektu budżetu  może wnosić poprawki Burmistrz jako ten autor tegoż projektu. Czyli automatycznie stają się poprawkami, te , które zostały uwzględnione. Natomiast te, które zostały nieuwzględnione Burmistrz zgodnie 

z uchwałą o procedurze ma obowiązek uzasadnić . I takie uzasadnienie było. Zgodnie 

z uchwałą  z § 7 tejże  uchwały o procedurze , wnioski Komisji nie uwzględnione przez Burmistrza  powinny być przegłosowane, wnioski Komisji Finansowo – Gospodarczej nie uwzględnione przez Burmistrza. Proszę Państwa mamy do czynienia takie, że jeden 

z Radnych wniósł wniosek o przyjęcie poprawek, tzn. tych uwzględnionych, to już jest oczywista formalność i o  przyjęcie argumentacji dotyczącej nie uwzględnionych przez Burmistrza wniosków en block. Proszę Państwa, zgodnie z zasadami demokracji można głosować cząstkowo , można głosować w całości. Bodajże dwa razy czytany był ten wniosek i Państwo takie stanowisko żeście  większością głosów przyjęli. O czym w związku z tym rozmawiać. Szkoda naprawdę Proszę Państwa czasu jest. Ja myślę, że te polemiki , dyskusje są naprawdę bezzasadne. 

Radna Maria Szałankiewicz Skoczyńska -  Panie Radco, chodzi nam o to, czy można 

w jednym głosowaniu przyjąć sam  wniosek i przyjąć treść wniosku. 

Radca Prawny Mirosław Furczak – Proszę Państwa, nie wiem czy żeście Państwo słuchali naprawdę uważnie treść tego wniosku . To był wniosek merytoryczny. To nie był wniosek formalny. To był wniosek merytoryczny  jednocześnie obejmujący  ten sam przedmiot tzn. przyjęcie argumentacji Burmistrza dotyczącej nieuwzględnienia wniosków Komisji  

i zawierający w sobie jednocześnie sposób przegłosowania, że nie cząstkowo, tylko w całości. I taki Państwo żeście wniosek przyjęli. Przykro mi bardzo jak ktoś mylnie zrozumiał. Zresztą wszystko tu zależy od Przewodniczącego , ale o ile sobie przypominam, to uważnie czytał, bodajże dwa razy ten wniosek i on powinien być zrozumiały, bo jest naprawdę oczywisty 

i nie ma żadnych  tutaj przeszkód, podstaw prawnych , żeby kwestionować tego typu już rozstrzygnięcie jakie już jest poza Sesją.  Już jest poza nami rozstrzygnięcie co do wniosków . Teraz będzie głosowanie nad całością uchwały. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – a ja przypomnę, że myśmy w poprzednim roku czyli w 2009, 2008 identyczną formą przyjęliśmy. Nie było wtedy żadnych zastrzeżeń. Dlatego nie bardzo rozumiem co się dzieje. Naprawdę to nie jest czyjaś prywatna sprawa , czy opinia Radnego Bluja czy kogoś innego. Myśmy to konsultowali z Radcą Prawnym. Nie będziemy robić z siebie pośmiewiska, prawda ? Nie o to chodzi. Widzicie Państwo jakie jest zainteresowanie Sesją  , Radni, dziennikarze, telewizja. Przecież nie róbmy szopki z tego. Starajmy się dokończyć spokojnie Sesję. Odczytałem Państwu projekt uchwały . Chciałem dodać jeszcze , że załączniki do uchwały 1, 2, 3, na które się powołałem w trakcie czytania są w tym materiale pierwotnym, który Państwo macie. Bo to co dostaliśmy z autopoprawkami Pana Skarbnika jest już w tym . 

W związku z tym pytam jeszcze raz czy są uwagi jeszcze do projektu budżetu.

Radny Ryszard Karaczkowski -  ja chciałem zadać konkretne pytanie. Jeżeli by się tak złożyło, że byśmy nie przyjęli tego wniosku , wtedy byśmy głosowali  wszystkie poprawki po kolei  czytając i głosując. Ten wniosek pozwolił nam na to, że te wszystkie poprawki możemy przegłosować en bloc. To nie było głosowanie o przyjęcie poprawek , tylko o przyjęcie wniosku. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – Szanowni Państwo, Pan Radca Prawny wytłumaczył to już raz. Twierdził, że nie ma tu żadnej niezgodności z prawem . Więc nie będziemy do tematu wracać. 

Pytam jeszcze raz, czy są uwagi do propozycji uchwały. 

Radny Ryszard Karaczkowski – ja mam prośbę aby stenogram z tej części  Sesji, był stenogram, a nie zapis tylko protokołowy. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – dobrze.

Proszę Państwa wobec tego przystępujemy do głosowania.  Kto z Państwa jest za przyjęciem tej propozycji uchwały proszę o podniesienie ręki / wraz z załącznikami / .

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr  LIV/415/10 głosowało 12 Radnych, 7 głosów było przeciwnych i 1 głos wstrzymujący się.  

Radny Janusz Baszak – przepraszam Panie Przewodniczący, ale coś się nie zgadza w głosowaniu. Prosimy o rekapitulację głosowania. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – Proszę Państwa może ktoś nie podniósł ręki. Może ktoś nie głosował. Proszę nikogo nie zmuszać do niczego. To, że jest 21 osób na sali, ktoś mógł nie zagłosować. Ile razy takie przypadki znamy na Komisjach, na Sesjach. 

Radny Janusz Baszak – przepraszam, można było też się pomylić  przy liczeniu. Więc składam wniosek o reasumpcję głosowania. 

Prowadzący posiedzenie Tomasz Dańczyszyn – reasumpcja głosowania. 

Za przyjęciem powyższej uchwały Nr  LIV/415/10 głosowało 12 Radnych, 8 głosów było przeciwnych i 1 głos wstrzymujący się.  

Uchwała został podjęta. 

koniec stenogramu. 

W tym miejscu porządku obrad prowadzenie obrad przejął Przewodniczący Rady Miasta 

Jan Pawlik.

Burmistrz Miasta Wojciech Blecharczyk – powiedział, że zwyczajowo każdy wójt, burmistrz miasta dziękuje nie tylko po absolutorium ale dziękuje też w głosowaniu za  najważniejszym dokumentem dla danej gminy, czyli za budżetem miasta. Pan Burmistrz podziękował , 

że budżet przeszedł . Oby była możliwość taka, o której Pan Burmistrz wspomniał przedtem. Każda zmiana  budżetowa  oby na plus zwiększała ten budżet. Jeżeli w ubiegłym roku Pan Burmistrz miał optymizm , który w kierunku dochodów dodatkowych związanych ze sprzedażami miał przynieść dodatkowe dochody , tak w tym roku nie wyszczególniał tego 

o co można go rozszerzyć. Ale są plany rozszerzenia. I oby ci wszyscy, którzy będą  uchwalać budżet na rok 2011 stanęli przed takim faktem, że przy sprawozdaniu z realizacji budżetu za rok 2010 był on znacznie większy. 

Ad. 5. 

Zamknięcie obrad Sesji.

Prowadzący posiedzenie Jan Pawlik -  dziękując za uczestnictwo zamknął LIV Sesję Rady Miasta  Sanoka. – Sesję budżetową. 

Protokołowała :                                 Sekretarza Sesji :                                     Przewodniczący

                                                                                                                             Rady Miasta 

Alicja Kuczma                                   Beata Wróbel                                               Jan Pawlik

